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Lukijalle

Vuonna 2008 Suomalais-Ugrilainen Seura juhli 125-vuotista taival-
taan monin tavoin. Seura perustettiin “tuorstaina marraskuun 15 p.
1883 k:lo 7 i.p.”; silloin perustajat oli kutsuttu kokoukseen Aleksan-
terin yliopiston tiedekuntien istuntosaliin Helsinkiin. Seura juhlisti
perustamispéivadnsa jarjestamalla 15.11.2008 Kulttuurien museossa
yleisdseminaarin Kenttéretkista tutkimustiedoksi. Tdman julkaisun
artikkelit pohjautuvat seminaarissa pidettyihin esitelmiin.

Tutkimuskohteet ja matkareitit olivat huolellisesti valittuja
ja perustuivat siihen tietoon, joka senaikaisella
tiedeyhteisolla ja 1ahtijoilla oli kdytettavissa.

Julkaisun johdantoartikkelissa Matkueita ja yksityisid tutkijoita:
Suomalais—Ugrilaisen Seuran keruuretkien tausta ja tavoitteet Riho
Griinthal tarkastelee Suomalais-Ugrilaisen Seuran toimeksiannosta
tehtyjen Kkeruuretkien taustaa, suunnittelua, niihin valmistautumista
sekd kenttaretkia tehneiden suomalais-ugrilaisten Kielten ja kulttuu-
rien tutkijoiden raportointia havainnoistaan. Keruuretkid — jopa vuo-
sikausia kestaneitd — tehtiin Sisd-Vendjalle, Siperiaan ja Mongoliaan.
Keruuhankkeiden huippukausi kesti kolmekymment& vuotta. Seuran
125-vuotisen toiminnan keskeisimpié hankkeita kattavasti kasittelevaa
artikkelia on kuvitettu seuran arkistosta loytyvilla vanhoilla kartoilla.

On silla meidan pajarilla kumma se jumalanpalvelus.
(Kenttatoissd Heikki Paasosesta kuultua)

Merja Salon perusteellinen artikkeli Heikki Paasonen — mittavan
aineiston keradja ja kerayttaja seka jalkipolvien tydllistiaja etenee
Paasosen matkareittejd etappi etapilta mordvalaisalueilta hantien
pariin. Artikkelissa kuvataan tutkijan tyota ja arkea kentélld sekd
tutkimusten vaiheita moniksi julkaisuiksi. Paasonen tyollisti paitsi
itsensd ja mittavan joukon mordvalaisia kielenoppaita myds kymme-
nid mordvan Kielten tutkijoita. Hanen kerddméstéd&n materiaalista on
valmistunut — ja valmistunee edelleenkin — merkittavia tutkimuksia.
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Paasosen kiinnostus ja kenttatyot kohdistuivat myos turkkilaiskieliin.
Salon artikkelista saa selkedn kuvan my®s ndista aineistomateriaa-
leista syntyneistd julkaisuista. Matkapéivékirjaa Heikki Paasonen ei
pitanyt, mutta hdnen matkakertomuksiaan on julkaistu Suomalais-
Ugrilaisen Seuran Aikakauskirjoissa alkaen vuodesta 1890.

Kokemus on nimittéin selvasti osoittanut, ettd tutkittavan kansan
omasta keskuudesta lahteneelld miehelld on suuremmat edellytykset
erinndisia, etupaassa uskonnollisia kasityksia ja tapoja koskevia
tietoja saamaan — — . (Vuosikertomus 1908, SUSA XXV1,6, 6)

Sirkka Saarisen artikkeli Timofei Jevsevjev — marilaisen perinteen
tallentaja kertoo legendaarisesta marilaisesta kansakoulunopetta-
jasta, hanen elaméstdan ja yhteistydstddn suomalaisten tutkijoiden
kanssa. Yrjo Wichmann oli saanut hanet Kielimestarikseen 1900-
luvun alussa. Sittemmin Jevsevjev lahetti mittaamattoman arvokasta
kansa- ja kielitieteellistd aineistoa Suomalais-Ugrilaiselle Seuralle.
Siitd on ammennettu ainesta hyvin moniin seuran julkaisuihin, joista
mainittakoon erittdin havainnollisia ja tarkkoja piirroksia siséltava
julkaisu TSeremissien rakennukset (2002).

Komeat pakkaset tdalla on ollut; neljana péaivana oli yhtamittaa
30 a 40 astetta. Nyt on taas lauhkea sdéa: ainoastaan 10 astetta.
Pakkaspaivin& huomasin, ettd huoneeni eivét ole erittéin lampimat:
aamuisin oli ainoastaan 10 astetta, illaksi saivat kovasti
ldammittamalld nousemaan 15:een, jopa 16:eenkin asteeseen.
(Yrjo Wichmannin Kirje didilleen komilaisalueilta 1901)

Yrj6 Wichmann ehti julkaista harvinaisen suuren mé&ran ker&a-
mastaan aineistosta. Han oli kerdnnyt arvokkaan Kielitieteellisen
aineiston molemmista permildiskielistd, udmurtista ja komista.
Tuloksekkaat kenttétydt marien parissa toivat tutkimuksen kaytt6on
valtaisan aineiston lahes kaikista marin murteista. Vengjalta levotto-
muuksien jaloista palattuaan Wichmann vietti vain muutaman viikon
kotimaassaan, kunnes tutkijan veri veti taas kentélle: Yrjo ja hanen
vaimonsa Julie, joka oli ollut mukana marilaisalueilla, matkustivat
Romaniaan, jossa alkoi tutustuminen csang6-unkarilaisten kieleen ja
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kulttuuriin. Irene Wichmannin artikkeli Yrjo Wichmann — kentélla
ja kammiossa valottaa kiintoisasti sukurakkaan tutkijan vaiheita ken-
talla, jonne hdn sai mukaansa myos kansatieteilijivaimonsa. Muistu-
tettakoon téssd Irene Wichmannin toimittamasta kirjasta Matkamuis-
tiinpanoja (SUST 195, 1987), jossa on julkaistuna Yrjo W:n Kirjeita
aidille herkullisine kenttatyo- ja matkustuskuvauksineen.

Mutta olenpa saanut heissé niin paljon luottamusta, etté ovat
paastaneet minun uhritoimituksia katselemaan ja valokuvaamaan.
Ette usko minkalaiset ristiriitaiset tunteet herdévat noita temppuja

katsellessa. (Artturi Kanniston Kkirje sisarelleen 8.12.1902)

Vuokko Eiras kertoo artikkelissa Artturi Kanniston vogulilaisaineis-
tot, niiden kayttod ja merkitys Kanniston kenttatydmatkoista mansien
eli vogulien pariin. Kirjoittaja itse on tehnyt elaméntyonsa Kannis-
ton kerddméstd sanastomateriaalista piakkoin julkaistavan vogulin
eli mansin sanakirjan toimitustydssa. Aineisto on ollut tutkijoiden
kéytdssa sanakirjan toimitustydn aikanakin, ja sitd ovat hyddyntaneet
tutkimuksissaan mm. monet unkarilaiset tutkijat. Kanniston keraa-
méan materiaalin kdyttdkelpoisuudesta on mainittava, ettd Suomalais-
Ugrilaisen Seuran 2000-luvunkin julkaisujen joukosta l6ytyy vield
kaksi Kanniston aineistoihin perustuvaa teosta: Vogulien (mansien)
kansankulttuuri (2007) ja Itdmansin kielioppi ja teksteja (2007).

— —se on ihan ninko ihmine. (Koyliossa sotavangista sanottua)

Kielenoppaista, jotka mahdollistivat monen tutkijan tyon, tiedetdan
yleensa hyvin véhan. Toisin on sotavanki-informanttien laita: heista
on runsaasti jo kuulusteluvaiheessa kirjattua tietoa. Ndiden tietojen
perusteella T. E. Uatila oli voinut valita 1ahes 80 komilaista informant-
tia ja haastatella heitéa jatkosodan aikana sotavankileireilld Suomessa.
Aineistosta on julkaistu viisiosainen kansanperinnetekstikokoelma
Syrjanische Texte. Komissa alettiin 1990-luvulla kiinnostua Uotilan
kielenoppaista. Heiddn nimidan julkaistiin lehdissd, ja pian koettiin
yllatys: toimitukseen soitti Vorkutasta sotavankeuden karsinyt ja
monien vaiheiden kautta takaisin Komiin selvinnyt kielenopas. Han
ehti ndhda painettuna yli 50 vuoden takaiset kertomuksensa. Komi-

8

LUKIJALLE

laisten sotavanki-informanttien uskomattomia elaméanvaiheita kuva-
taan Paula Kokkosen artikkelissa Jatkosodan komilaiset sotavangit
kielenoppaina.

Mene ja tuo mukkaas koko Suomen suku. (J. R. Aspelin)

lldiké Lehtisen artikkeli Kalastuksesta kansanpukuihin — kansatie-
teilijat kentalla luo katsauksen, kuinka museoesineisté on matkannut
kentaltd vitriineihin. Kansallismuseon suomalais-ugrilaiset kokoelmat
ovat karttuneet runsaiksi yli sadan vuoden takaisista ensimmaisisté
kansatieteellisista kenttakeruista alkaen ja karttuvat edelleenkin mm.
artikkelin laatijan toimesta. Tosin kokoelmat eivat en&& vahvista suo-
malaista identiteettia kansallismuseon suojissa; ne korostavat kulttuu-
rien vélisia eroja ja vuoropuheluja Kulttuurien museon etnologisessa
ympéristossa. Sielld onkin ndhty jo monta suomalais-ugrilaisiin tee-
moihin paneutunutta néyttelyd, esimerkkiné vaikkapa seuran histori-
asta kertova juhlavuoden ndyttely Castrénin saappaissa.

Matkustakaa hankalasti; matkustakaa hitaasti;
menkaa sinne, minne muut eivat mene.

Florian Siegl kuvaa artikkelissaan How to prepare for fieldwork —
a Forest Enets based retrospective eloisasti kenttatyématkojaan Jeni-
sein varrelle metséenetsien asuinalueelle. Lukija p&&see seuraamaan
matkavalmisteluja ja matkantekoa paikkoihin, jonne ei johda teita eika
rautateitd. Kun saat viivastyttavat lentoyhteyksia ja jaat laivayhteyk-
sid, alkaa tutkija kaivata porokyytid, jolla 1dhes sata vuotta sitten Kai
Donner padsi vaivattomammin samaan kohteeseen. Hartaasti odote-
tun kulkuneuvon saapuessa kyl&d&n saapuu myds miestd vakevampi,
joka pokerryttaa potentiaaliset informantit useiksi vuorokausiksi. Ja
kun pian sen jalkeen uudenvuodenjuhlinta lamaannuttaa vaen reiluksi
viikoksi, katselee tutkija jo huolestuneena viisumiaan. Miten vahan
Sieglin kenttatyokokemukset poikkeavatkaan M. A. Castrénin, Toivo
Lehtisalon ja Kai Donnerin — aiempien enetsin tutkijoiden — ajoista...

Helsingissé 28.2.2010
Toimittajat
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To the reader

In 2008, the Finno-Ugrian Society celebrated its 125th anniversary in
many ways. The Society was founded “tuorstaina marraskuun 15 p. 1883
k:lo 7i.p.” (Thursday November 15, 1883 at 7 p.m.), and the founders had
been invited to a meeting at the assembly hall of faculties, Aleksandr
University in Helsinki. The Finno-Ugrian Society celebrated the anni-
versary of its founding on November 15, 2008 by organizing a public
seminar titled From Expeditions in the Field to Research Knowledge at
the Museum of Cultures, in Helsinki. The articles in this publication are
based on presentations given at the seminar.

Destinations and itineraries were carefully chosen;
they were based on the information the scientific community
of that time and the expedition researchers had at their disposal.

In the introductory article of the publication Parties and individual
researchers: The background and objectives of Finno-Ugrian Society
field expeditions Riho Grunthal provides an overview of the field expe-
ditions, their backgrounds, planning and preparations, as well as, reports
made by Finno-Ugrian language and culture field workers of their find-
ings. Expeditions — lasting for years — were made to the Russian interior,
to Siberia and Mongolia, and at its height, the era of expeditions lasted
thirty years. This comprehensive article of key projects from the 125-
years of active research is enhanced with old maps from the Society’s
archives.

That boyar of ours sure has an odd way of performing
chapel service. (Heard of Heikki Paasonen while in the field)

Merja Salo’s in-depth article Heikki Paasonen — a major collector
and collections coordinator, whose materials have kept generations
of researchers occupied proceeds in Paasonen’s footsteps, one step at
a time, with descriptions from the Mordvin to the Khanty homelands.
The article describes Paasonen’s work and everyday life in the field and
stages of research work for many publications. Not only did the man keep
himself occupied, but his undertakings kept an extensive group of Erzya
and Moksha language consultants and dozens of language researchers
working for years. Important research has been published based on his

10

TO THE READER

materials and, more than likely, there is much more to come. Paasonen’s
interests and field work were also directed toward Turkic languages.
Salo’s article also provides a clear picture of the publications produced
from expedition materials. Heikki Paasonen did not keep a separate diary
during his journeys, but travelogues began to appear in the Finno-Ugrian
Society Journal, as early as 1890.

Experience has clearly shown that a person from the ranks of
the people under investigation has better prerequisites, mainly
in matters of religious beliefs and customs, for obtaining
information — —. (Annual Report 1908, JSFOu XXV1,s, 6)

Sirkka Saarinen’s article Timofei Evsevyev — the recorder of Mari herit-
age tells of the legendary Mari elementary-school teacher, his life and
collaboration with Finnish researchers. Yrjo Wichmann had acquired
him as his language master in the beginning of the 1900s. From that
time forth, Evsevyev sent invaluable ethnological and linguistic materi-
als to the Finno-Ugrian Society, which has served as source material for
numerous Society publications. One such publication is TSeremissien
rakennukset — Cheremis Buildings (2002), which contains very informa-
tive and accurate drawings of Mari architecture by Timofei Evsevyev.

We have been having exceptionally cold weather here, for four
days the mercury hovered between 30° and 40° C below. Now it has
warmed up some with the temperature only 10 degrees below. During
the cold snap, I noticed that my rooms were not very warm: in the
morning it was only 10 degrees above, and by evening, if fires were
really stoked all day, the temperature might rise to 15° or even 16° C.
(Yrjo Wichmann in a letter to his mother from a Komi region 1901)

Yrjo Wichmann managed to publish an unusually large amount of the
material he had collected. His collections include valuable linguistic
materials from both Permic languages, Udmurt and Komi, and pro-
ductive field work among the Maris, which yielded immense research
materials from nearly all of the Mari dialects. Returning from a restive
Russia, Wichmann spent only a few weeks at home, before once again
the researcher in his blood took him back to the field. Yrj6 and his wife
Julie, who had participated in the Mari field work with him, traveled to
Romania, where they began to familiarize themselves with the language
and culture of the Csangd-Hungarians. Irene Wichmann’s article Yrjo
Wichmann in the field and at his desk provides an interesting approach
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to a beloved researcher in her family and various phases in field work
that he shared with his wife, an ethnographer. Let us not forget here,
however, that Irene Wichmann has also edited the book Matkamuistiin-
panoja ‘Travel notes’ (SUST 195, 1987), which contains Yrjo W’s letters
to his mother with relished depictions of his field work and travels.

But | have won enough of their confidence that they allow me
to watch and photograph sacrificial ceremonies. You would never
believe what kind of conflicting feelings those tricks arouse.
(Kannisto in a letter to his sister, 8/Dec/1902.)

In her article Artturi Kannisto’s Vogul collections, their use and impor-
tance, Vuokko Eiras retells of Kannisto’s expeditions to visit the Man-
sis, or Voguls, as they might be known. The author herself has made
a life’s work editing the Mansi dictionary soon to be published, which
is based on vocabulary materials collected by Kannisto. The materials
have been available to scientists during the course of editorial work, a
commodity Hungarian researchers, among others, have not neglected.
The materials collected by Kannisto have proven useful in other publica-
tions of the Finno-Ugrian Society in the 215t century: Vogulien (mansien)
kansankulttuuri “Vogul or Mansi folk culture’ (2007) and Itdmansin
kielioppi ja tekstej& ‘An Eastern-Mansi grammar and texts’ (2007).

——why, he’s just like a human being. (Said of a POW in Koylic)

Generally speaking, there is little known about language consultants, who
make field work possible for many researchers. Prisoners of war used as
language informants, on the contrary, comprise a group that is well docu-
mented with information acquired during interrogations. Based on inter-
rogation data, T. E. Uotila was able to select almost 80 Komi consultants
and interview them in Finnish prison camps during the second part of
World War 11. The resulting materials were published in a 5-volume col-
lection of folklore texts Syrjanische Texte. In the 1990s interest in Uotila’s
language consultants began to grow in the Komi Republic. Their names
were published in newspapers and soon something sensational happened.
A man called the publishers from Vorkuta: After suffering as a prisoner
of war and enduring many other hardships this language consultant had
managed to get back to the Komi Republic. He had lived to see the pub-
lication of stories he had told more than half a century before. In her arti-
cle Komi POWs as language consultants during the Continuation War,
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Paula Kokkonen depicts the incredible courses of events in the lives of
Komi prisoners of war used as language consultants during the latter half
of World War 11.

Go and bring back the whole Finnic family with you. (J. R. Aspelin)

In her article From fishing to folk costumes — ethnographers in the field,
Ildiké Lehtinen makes an overview of how museum pieces have made
their way from the field to the display cases. The Finno-Ugric collec-
tions at the National Museum have grown immensely from the very first
pieces acquired in field expeditions more than one hundred years ago;
these collections continue to grow even today in the form of article, for
instance. Although these collections no longer play a role in strengthen-
ing the Finnish identity in the auspices of the National Museum, they
do underline the cultural differences and intercultural dialogue in the
ethnological environment at the Museum of Cultures, which has been
the stage of many exhibitions with Finno-Ugrian themes, such as the
anniversary exhibition In Castrén’s boots, which depicts the history of
the Finno-Ugrian Society.

Travel with difficulty; travel slowly, go to places where no others go.

In his article How to prepare for field work — a Forest Enets based retro-
spective, Florian Siegl vividly describes his expeditions to the Forest
Enets along the Yenisei River. The reader can directly follow prepara-
tions for the trip and journeys to places inaccessible by road or rail.
When the weather causes delays in flights and ice postpones river boat
passage, the researcher begins to wish he had reindeer for transporta-
tion, like his predecessor, Kai Donner, who almost one hundred years
earlier had reached the same destination with much more ease. When
the eagerly awaited transport finally arrives in the village, it also brings
liquids that bedazzle potential language consultants for several days to
come. And when shortly after that the New Year’s celebrations paralyze
the inhabitants for another good week, the researcher begins looking
anxiously at the date his visa expires. How little Siegl’s experiences in
the field deviate from those in the times of M. A. Castrén, Toivo Lehti-
salo and Kai Donner — previous Enets researchers...

Helsinki, February 28, 2010
The Editors
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Edelliselld aukeamalla P. Kbppenin kartta EtnografitSeskaja karta
Jevropeiskoi Rossii vuodelta 1851. (SUS arkisto.) Alla kartan seliteosa.

RIHO GRUNTHAL

Matkueita tai yksityisia tutkijoita:
Suomalais-Ugrilaisen Seuran
keruuretkien tausta ja tavoitteet

Suomalais-Ugrilaisen Seuran toiminnan peruskivend ovat olleet
sen perustamisesta lahtien erityisesti Vendjan suomalais-ugrilais-
ten Kielten puhuma-alueille vuosina 1885-1917 tehdyt kenttaty6- ja
keruuretket. Tutkimuskohteet ja matkareitit olivat huolellisesti valit-
tuja ja perustuivat siihen tietoon, joka senaikaisella tiedeyhteisolla
ja lantijoilla oli kéaytettavissa. Yksittdisten matkaajien havainnot oli-
vat tapauskohtaisia, mutta ne noudattivat samaa perusajatusta. Oli
kerattdva mahdollisimman tehokkaasti luotettavaa kieli- ja kulttuuri-
aineistoa ja havainnoitava tutkimuskohdetta kaikin keinoin. Mitta-
van keruun tuli luoda perusedellytykset aikalaistutkimukselle ja ajan-
tasaista aineistoa tarvitseville hankkeille.

Kansainvalisestikin tarkasteltuna ainutlaatuisen keruuoperaa-
tion toteuttaminen ja aineistojen kertyminen ei ollut sattumaa vaan
johdonmukaisen suunnitteluntulos. Tassa artikkelissatarkastelen seka
kokoavasti ettd joidenkin esimerkkien valossa Suomalais-Ugrilaisen
Seuran toimeksiannosta tehtyjen keruuretkien taustaa, suunnittelua ja
niihin valmistautumista seka kenttéaretkia tehneiden suomalais-ugri-
laisten Kielten ja kulttuurien tutkijoiden raportointia havainnoistaan.

1. Kenttaretkien tavoitteet

Kansallisten tieteiden nousukausi 1800-luvun loppupuolella, eri
puolilla Eurooppaa liikkuneet nationalistiset aatteet ja jarjestaytyva
suomalainen yhteiskunta kuvastavat aikakautta, jona Suomalais-

Kenttdretkistd tutkimustiedoksi. 17-52.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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Ugrilainen Seura (SUS) aloitti toimintansa ja kdynnisti jarjestelmél-
liset kenttatyoretket Vendjan suomalais-ugrilaisten kielten puhuma-
alueille. Myb6hemmissd arvioissa on toistuvasti korostettu, etté
huolimatta aikakauden vahvasta kansallisesta virityksestd ja poliit-
tisista vaikutteista seuran perustaminen ja tutkijoiden varustaminen
pitkille matkoille téhtasivat yksinomaan tieteellisiin tavoitteisiin
(Aalto 1958; Itkonen 1966; 167-197; Korhonen 1986, 98-166; Ravila
1933; Saarinen 2007).

Poliittisia jannitteitd sisaltaneessa 1800-luvun lopun suoma-
laisessa yhteiskunnassa taustan varmistaminen oli kuitenkin toden-
nakoisesti tarkedmpdd kuin myohemmissa arvioissa on arveltu.
Suomalais-Ugrilaisen Seuran 125-vuotisjuhlien yhteydessa ilmesty-
neessé kirjassa SUS:n historiasta Timo Salminen toteaa, etta itse asi-
assa SUS:n synnylla oli oma aatteellis-poliittinen taustansa (Salminen
2008, 14). Yhteiskunnallisten asioiden merkitys nakyy myos siind,
ettd useilla SUS:n johtohenkildilla, kuten Otto Donnerilla, E. N. Seté-
lalla, G. J. Ramstedtilla ja Paavo Ravilalla, oli nakyvé rooli politii-
kassa. Y hteiskunnallisten vaikuttajien tuen saamisen merkitys nakyy
selvasti SUS:n perustajajasenten luettelossa, joka sisaltdd autonomi-
sen Suomen ylimmasta johdosta eli kenraalikuvernéori Feodor Hei-
denistd alkaen lukuisten eri alojen avainhenkil6itd politiikasta sivis-
tykseen ja taloudesta teollisuuteen (ks. l&hemmin Salminen 2008,
10-12, 254-255).

Toiminnan tueksi saadun 113 perustajajasenen luettelo on vai-
kuttava osoitus toimintaa organisoineen Otto Donnerin verkostoista.
Kyseessa oli epailemattd myos yhteiskunnallisesti mittava hanke,
mutta p&d&dmaaréd oli toisella suunnalla. Varsinaisen toiminnan ja
kenttéretkien tavoitteet lahtivat kohdealueiden kannalta térkeiden
tieteenalojen pd&dmaarista ja niiden kysymyksenasetteluista. Niité oli-
vat kielitiede, muinaistiede eli arkeologia ja kansatiede eli etnografia.
Tavoitteet kirjattiin selvasti ensimmaisiin séantéihin; saannét jul-
kaistiin Suomalais-Ugrilaisen Seuran Aikakauskirjan ensimmaéisessa
numerossa vuonna 1886. Mydhemmin muutetut sddnnot noudattavat
samaa perinnettd pienin muutoksin (vrt. SUSA L, 77, 85, 92). Ensim-
maisissa s&&nnoissé tavoitteet esitetaan tarkalleen seuraavasti:
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Suomalais-Ugrilainen Seura
kieli-, muinais- ja kansa-tiedettd sekd muinaishistoriaa varten.

1. Suomalais-Ugrilaisen Seuran tarkoitus on edistaa suomalais-
ugrilaisten kansojen tuntemista niiden kielen, muinaistieteen,
muinaishistorian ja kansatieteen tutkimisella.

2. Seura harrastaa tata tarkoitusta:

a) tieteellisilla tutkimuksilla niilla seuduilla, joilla asuu taikka
muinoin on asunut suomalais-ugrilaisia kansoja;

b) julkaisemalla seuran tutkimus-alaan kuuluvia teoksia;

c) kokouksilla, esitelmilla, keskusteluilla y. m.

3. Milloin seuran varat myontavat ja soveliaita henkilditd on
tiedossa, lahetetddn matkueita tai yksityisia tutkijoita jollakin
maaratylld alueella toimittamaan tieteellisid, seuran toimialaan
kuuluvia tutkimuksia. Mydskin raha-apua myonnetaén sellaisiin
tarkoituksiin. (SUSA I, 3)

Suomalais-Ugrilaisen Seuran suurista ja vuosia kestdneistd kentta-
ty6hankkeista ainoastaan yksi, C. G. E. Mannerheimin matka Aasian
halki, suunniteltiin muista kuin tieteellisistda lahtokohdista. Etno-
grafiksi ja tutkimusmatkailijaksi véarvitylld Mannerheimilla oli soti-
laallis-poliittinen tehtdvénanto, mutta myds hdnen matkallaan on
tarkan etnografisen ja aluekulttuurisen kuvauksen takia mittavat tie-
teelliset ansiot (ks. lahemmin Mannerheim 2007). Jélkipolvia ajatel-
len ne ovat paljon merkittdvammat kuin lyhytikaisempié sotilaallisia
ja poliittisia tavoitteita palvellut tiedustelu. Tosin esimerkiksi Suo-
malais-Ugrilaisen Seuran ja alan mydhemmaénkin tutkimuksen esi-
kuva M. A. Castrén naki oman tehtdvénsa myos kulttuuripoliittisena:
hénen toimintansa oli sidoksissa kansalliseen heratykseen, ja hén
katsoi suomen kielen pelastamisen olevan tuon ajan oloissa térkeinta.
Aktiiviseen poliittiseen toimintaan h&n suhtautui epdilevasti mutta
uskoi, etté tieteellisen tyon eli suomen sukukielten ja niitd puhuvien
kansojen tutkimuksen avulla voitiin heréttdd kansallistunto, isan-
maanrakkaus, joka oli ehdoton edellytys kansakunnan sdilymiselle.
(Saarinen 2007.)

19



RIHO GRUNTHAL

Kun Suomalais-Ugrilainen Seura perustettiin syksylla 1883, sen
toimintasuunnitelma ja tavoitteet olivat jo hyvin hahmottuneet. Sita
auttoivat ja siihen velvoittivat 1800-luvun ensimmadisten pioneerien
ja kieliyhteistjen parissa matkanneiden tutkijoiden esimerkki ja tie-
teellinen perintd, joista tulee tuonnempana l&hemmin puhetta. Seura
paatti alkuperdisen suunnitelmansa mukaisesti lahettaa jo seuraavana
kesdna stipendiaatin vahintdan vuodeksi tutkimaan marin eli van-
hemman terminologian mukaisesti tSeremissin kieltad (Suhonen 1983,
12). Pian sen jalkeen tehtiin p&atos stipendiaatin lahettdamiseksi myods
Ruotsin saamelaisten pariin. Joulukuussa 1884 pidetyssé ensimmai-
sessé vuosikokouksessa raportoitiin stipendiaatiksi valitun Volmari
Porkan (1854-1889) retkestd (Porkan eldmasta ks. Idhemmin R. Ant-
tila 2004). Kuvaus ilmentda hyvin sita toiveikkuutta, johdonmukai-
suutta kohteiden valinnassa ja tavoitteiden padmaaréatietoisuutta, joka
oli ominaista keruuretkien organisoinnille;

Seura on tehnyt sen sopimuksen maisteri V. Porkan kanssa, joka
on vuosikauden harjoittanut kielentutkintoja Leipzig’issa, etta
hanen vahintdan yhden vuoden tulee oleskella Tsheremissien
luona tutkien heidan kieltdnsa ja keraten kielinaytteita. Akate-
miallisen opinndytteen painamisen tdhden estettyna aikaisem-
min matkalle l&htem&sté voinee maisteri Porkka tulevan vuoden
alussa lahtea maarapaikalle.

Paitse TsheremissienKkielentutkimisen, paatti seurakevaalla
madrata apurahan Ruotsin Lappalaisten kielen tutkimista var-
ten ja antoi sen maisteri K. Jaakkolalle, joka oli hakenut sita.
Tutkimusalaksi maarattiin Jamtlanti, eteldisin ja samalla muista
heimolaisista kaukaisin seutu, jossa Lappalaisia suuremmassa
maarassa (noin 800) asuu. — — Niinkuin moni tutkija on ennen
maininnut, huomasi Jaakkola mydskin Jamtlannin Lappalaiset
hyvin jaykiksi, kun on kysymys heidéan omasta kielestansa. Vie-
rasten kanssa puhuvat he ruotsia, mutta keskenansa aina lapin
kieltd. (SUSA 1, 19 [Vuosikertomus 2 p. joulukuuta 1884].)

Nopeasti kdynnistyneiden tutkimusretkien huippuvaiheena voitaneen
pitdd 1800-luvun viimeisia ja 1900-luvun ensimmadisid vuosia, jol-

20

MATKUEITA TAI YKSITYISIA TUTKIJOITA

loin Sisé-Vendjan ja Siperian suomalais-ugrilaisilla alueilla mordvan,
marin, udmurtin, komin, hantin ja mansin parissa tyoskenteli useita
stipendiaatteja, monet useita vuosia. Mittavimmat ja pisimpadn toi-
mitettavina olleet aineistot kerdattiin tuolloin. Ensimmainen maailman-
sota vaikutti jo alkaessaan 1914 mahdollisuuksiin tehdd mittavia
keruuretkia, jotka katkesivat kokonaan Vendjan vallankumouksen
yhteydessd 1917. Siihen mennessa SUS ehti lahettdd kymmenia sti-
pendiaatteja kentélle tutkimaan suomen sukukielid ja kokoamaan
aineistoa niitd puhuvilta kansoilta. Tuolloin kerédtyn aineiston laa-
juutta kuvaa se, ettd sen julkaiseminen on kdytannossé jatkunut seu-
raavat sata vuotta, mitd on luonnehdittu alan kannalta sek& eduksi
ettd haitaksi (Saarinen 2007).

Keruuhankkeen huippukausi kesti kaikkiaan kolmekymmenta
vuotta. Ympdri suomalais-ugrilaisten kielten puhuma-alueita mat-
kanneiden 41 tutkimusmatkailijan liséksi siihen osallistuivat panok-
sellaan seuran toimihenkil6t ja muut taustajoukot. Sitd on luonneh-
dittu yhdeksi suurimmista Suomessa koskaan humanistisella alalla
toteutetuista hankkeista (Korhonen 1989, 268). Kaytdnndssa samaa
padamaéarad ajoivat monet muiden organisaatioiden tukemat tutkimus-
hankkeet, osin samojen, osin eri tutkijoiden tekemind. Suomen mur-
teiden ja suomalaisen kulttuuriperinndn keruuta ja tallennusta toteu-
tettiin Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran ja myéhemmin perustetun
Sanakirjasaation johdolla, ja myds yliopistolaitos kuului taustavaikut-
tajiin.

Kirjaamattomaksi mutta yhteisesti noudatettavaksi kaytannoksi
muodostui se, ettd Suomalais-Ugrilaisen Seuran vastuulla olivat
etenkin Vendjan suomalais-ugrilaisten ja altailaisten kielten puhuma-
alueet. Sen sijaan lahialueet, jotka olivat periaatteessa helpommin
tavoitettavissa, eivat valttamatta vaatineet lahtijalta yhta pitkaa val-
mistautumista, yhtd kauan kestévaa sitoutumista eivatka yhté ehdo-
tonta siirtymistd toiseen kulttuurimaantieteelliseen ympéristoon:
Suomi autonomisen ajan alueena ymmadrrettynd, suomenkielinen
Inkeri sekd Karjala olivat ensisijaisesti Suomalaisen Kirjallisuuden
Seuran ja muiden instituutioiden tyémaata. Suomalais-Ugrilaisen
Seuran ja sen piirissa toimineiden tutkijoiden maantieteelliset vastuu-
alueet voidaan péépiirteissaan jakaa viiteen, jotka ovat seuraavat:
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(1) Skandinavia ja Pohjoiskalotti (saamelaiskielten puhuma-alueet)

(20 Suomen lahialueet (itamerensuomalaisten Kkielten puhuma-
alueet Karjalassa, Luoteis-Vendjalla, Inkerissa, Virossa ja Liivin-
maalla)

(3) Sis&-Vendjd (mordvalaiskielet, mari, permildiset Kielet sek&
tSuvassi)

(4) Siperia (obinugrilaiset ja samojedikielet)

(5) Eteld-Siperia, Mongolia ja Kaukoité (ns. altailaiset kielet)

Merkittavat suomen kielen tutkijat Elias Lonnrot (A. Anttila 1931) ja
August Ahlgvist (Korhonen 1986, 79-87; 1993) seka Pietarin tiede-
akatemian tutkijat A. J. Sjogren (ks. [&hemmin Branch 1973) ja F. J.
Wiedemann (ks. lahemmin Ariste 1973; Suhonen 1989) olivat tehneet
pioneeritydén Suomen lahialueilla (2), joilla lisaksi monet kansanru-
nouden ja -perinteen tallentajat olivat aktiivisia. Maantieteellisesti
etdisimmat alueet eli Etel&-Siperia, Mongolia ja Kaukoitd (5) olivat
my0s akateemisesti etaisid eikd niiden kielten suhteesta suomalais-
ugrilaisiin kieliin ollut keruuhankkeen alkaessa tdyttd selvyytta.
Tutkimusmatkojen térkein ja ehka tuloksekkain karki suuntautui
1800-1900-luvun taitteen huippukautena nimenomaan Sisa-Venajélle
(3) ja Siperiaan (4). Skandinavian ja Pohjoiskalotin (1) saamelaiskielia
ja -perinnettd tallennettiin myds, mutta k&ytdnndssa sen intensiivi-
sin vaihe seurasi vasta sen jélkeen, kun Vengjan vallankumous sulki
paasyn muille alueille ja vain saamelaisalueet olivat edelleen tavoitet-
tavissa.

Maantieteellisestd ndkokulmasta on helppo havaita, ettd keruu-
toiminnan oli tarkoitus kattaa vahemmalle huomiolle jaéneiden kiel-
ten puhuma-alueet. Niin my0s tapahtui. Suomalais-Ugrilaisen Seuran
tutkimusmatkojen kohteet olivat harkiten valittuja, retket huolellisesti
valmisteltuja ja perustuivat joko olemassa olevan niukan tutkimus-
tiedon johdonmukaiseen taydentdmiseen tai kokonaan puuttuvan tie-
don hankkimiseen.

Vaikka Suomen lahialueet, Skandinavia ja Pohjoiskalotti ndytta-
vat 2000-luvun liikenneyhteyksien avulla helposti tavoitettavilta koh-
teilta, niillekdan matkustaminen ei 1800-luvun lopun ja 1900-luvun
maailmassa ollut jokapéaivainen asia. Painvastoin, matkustaminen oli
ajoitettava luonnonolosuhteiden mukaan ja neuvoa haettava lahempéaa
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varsinaista kohdetta. Suomalais-Ugrilaisen Seuran vuosikertomuk-
sessa 1886 julkaistu aikalaiskuvaus tutkimusryhman reitistd valaisee
hyvin aikakauden matkayhteyksia Lappiin:

Kesakuun alkupuolella lahti seuran toinen stipendiaatti maisteri
A. W. Forsman Vaasan, Sundsvallin, Trondhjemin, Tromson ja
Vesisaaren kautta Inariin tutkimaan sikalaista lapin murretta.
Hanta seurasi matkalla maisteri K. Cannelin, joka oli saanut
yliopistolta apurahoja l&htedkseen tutkimaan Inarin, Sodan-
kylan ja Kittilan Suomalaisia murteita, seka ylioppilas Sten-
vik, jolle Muinaismuistoyhdistys oli antanut toimeksi Inarin ja
Utsjoen muinaisjaannosten tutkimisen. Matka kulki Vesisaa-
resta Varankivuonon yli Nejdiin, sielta viisi peninkulmaa maata
myoten Suolisjarveen Suomessa ja sitten eteenpdin kahdeksan
peninkulmaa, enimmiten vesitietd, Inarin kirkolle, johon he saa-
puivat kesédkuun 29 paivana. Paluumatkalle, ylioppilas Stenvi-
kin seurassa, lahdettiin Syyskuun 21 paivana ja kuljettiin pit-
kin Inarinjarvea suomalaiseen Kyrén kylaan, sieltd ankarassa
pyry-ilmassa kuuden peninkulman pituinen matka vuoren selan
yli lappalaiseen kyladn Sompiojéarven rannalle, josta kulkua jat-
kettiin Luiro- ja Kittisen jokea pitkin Kemijéarven kirkolle, mist&
ajotietd padsee Kemin kaupunkiin. Matkustajat saapuivat loka-
kuun alussa Helsinkiin. (SUSA 111, 145 [Vuosikertomus annettu
2 p:nd joulukuuta 1886].)

2. Aiempi tutkimus ja sen merkitys

Ajatusta laajamittaisesta keruuhankkeesta olisi tuskin ryhdytty
toteuttamaan tai edes keksitty, ellei 1700-luvun lopussa ja 1800-luvun
alussa olisi oivallettu suomalais-ugrilaisten kielten valilla vallitsevaa
sukulaisuutta eli Kielten yhteisesta alkuperésta ja historiallisesta kehi-
tyksestd johtuvaa samankaltaisuutta. Historiallis-vertailevan kielen-
tutkimuksen syntyminen suuntasi kielentutkimuksen kirjakielten ja
kaytannon kielen kehittimisestd myds etnografiseen ymparistoon ja
etnolingvistiseen ajatteluun. Varhaisia keskuksia olivat Saksassa Got-
tingen, Unkarissa Budapest, Ruotsissa Upsala, 1700-luvun lopulla ja
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1800-luvulla erityisesti Pietari ja Suomalais-Ugrilaisen Seuran perus-
tamisen jalkeen enenevéssa maarin myds Helsinki (Korhonen 1986,
107-175; Stipa 1990).

Tieteellisten kenttdretkien suunnittelu, rahoittaminen ja toteut-
taminen tuottivat vertailevan kielentutkimuksen kehittyékseen tarvit-
semaa raaka-ainetta eli konkreettista kieliaineistoa. Kielentutkimuk-
selle 1800-luku merKitsi siirtymista satunnaisten aineistojen parista
suoraan kontaktiin mitd erilaisimmissa kulttuuri- ja ekologisissa
ympéristdissa puhuttavien Kielten pariin. Autenttisen materiaalin
kokoaminen autenttisessa ympéristossa ja toimittaminen tutkimuksen
tarpeisiin tekivat Suomalais-Ugrilaisen Seuran hankkeesta omassa
ajassaan ainutlaatuisen ja mydhempéé tutkimusta ja kieliyhteisdjen
kehitysté ajatellen mittaamattoman arvokkaan. Ensimmaiset havain-
not Kielisukulaisuudesta olivat perustuneet etenkin sanastoon, mutta
varsin pian kentélla liikkuvat tutkijat ryhtyivat noudattamaan kaavaa,
joka tahtési sanaston liséksi peruskieliopin hahmottamiseen ja kielen-
naytteiden kokoamiseen. Vahén tutkittujen ja uhanalaisten kielten
tutkimus nojaa vield tdnakin paivand samaan peruslédhtokohtaan.

Vertailevan suomalais-ugrilaisen kielentutkimuksen varsinai-
sena lahtolaukauksena pidetdan Gottingenissd toimineen unkarilais-
ladkarin Samuel Gyarmathin 1799 julkaisemaa unkarin ja suomen-
sukuisten Kielten yhteistd alkuperdd koskevaa tutkimusta Affinitas
linguae hungaricae cum lingvis fennicae originis grammatice demon-
strata. Sen jarjestelmallisyys ei jattanyt sijaa epailyille, vaan loi
perustan uudenlaiselle ajattelulle. Jo Gyarmathia ennen eraat varhai-
set muiden alojen edustajat kuten hampurilainen fyysikko ja histo-
rioitsija Martin Fogel, Ruotsin armeijan upseeri Philipp Johann von
Strahlenberg ja unkarilainen téhtitieteilija Janos Sajnovics olivat kay-
tettdvissé olleen aineiston avulla osoittaneet, ettd Pohjois-Euraasiassa
maantieteellisesti etaalla toisistaan sijaitsevissa Kielissé oli yhteista
sanastoa ja muita yhteisia piirteitd, jotka viittasivat Kielten véliseen
sukulaisuuteen (Korhonen 1986, 28-31; Setala 1892). Suomalais-ugri-
laisten kielten vélisen sukulaisuuden osoittaminen 1700-luvulla oli
oman aikansa tieteellinen sensaatio Euroopassa (Korhonen 1983, 53;
1986, 28-34; Stipa 1990). Mutta esimerkiksi Fogelin havainnot eivét
jaaneet elaméaan vaan tulivat tutkijayhteison laajempaan tietoisuuteen
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E. N. Setdlan Suomi-sarjassa julkaiseman artikkelin myo6ta samalla
1880-luvulla kuin SUS perustettiin (Setéla 1892).

Gyarmathin, Leibnizin ja vaikutusvaltaisen saksalaishistorioit-
sija A. L. Schlozerin opit sen sijaan levisivét ajan sivistyneiston parissa
ja H. G. Porthanin valityksella myds Suomeen. Kielisukulaisuuden
tulkinta heratti kysymyksen, millaisia kielet itse asiassa olivat, millai-
set ihmiset ja kansat puhuivat niita ja miten kielelliset ja kulttuuriset
erot tulisi ymmartaa ja selittdd. Teoreettisen tutkimuksen kannalta
Gottingen ja 1800-luvun puolivalin jalkeen Budapest Pal Hunfalvyn
ja Jozsef Budenzin johdolla olivat tienndyttéjid muille suomalais-ugri-
laisten kielten tutkijoille (Hajdu & Domokos 1980, 12—23). Molemmat
olivat myds kirjeenvaihdossa suomalaisten kollegoidensa kanssa ja
pitivat ndma ajan tasalla tutkimusten ja julkaisutoiminnan edistyessa
(Tervonen 1987; 1989; 1995; 1999). Empiirisen tutkimustyon kan-
nalta avainasemassa sen sijaan oli Pietari, jossa jo Katariina Suuren
aikana koottiin laaja Peter Simon Pallasin vertaileva sanakirja. Suo-
malaisen fennougristiikan pioneerit A. J. Sjogren ja erityisesti M. A.
Castrén tekivat tutkimusmatkansa Pietarista saadun rahoituksen
turvin, ja Pietarin tiedeakatemiassa toimivat muutkin Kielentutkijat,
kuten Castrénin tutkimuksista osan julkaissut Franz Anton Schiefner
ja baltiansaksalaista syntyperdd — Haapsalusta kotoisin — ollut viron
kielen tutkimuksen uranuurtaja F. J. Wiedemann, jotka hekin edisti-
vat osaltaan julkaisuillaan tutkimusta.

Myds Helsingin yliopiston professoreina Castrénia seuranneet
Elias Lonnrot ja August Ahlgvist olivat tehneet kdytannon kentta-
tyoté ja julkaisseet aineistojaan ja havaintojaan. llmestyneet kuvauk-
set, tutkimukset ja matkakertomukset olivat arvokasta taustatietoa,
joka vaikutti ratkaisevasti sithen, miten Suomalais-Ugrilaisen Seuran
voimavarat suunnattiin, kun keruutoiminta kéynnistettiin. Taulukossa
1 on esitetty Suomalais-Ugrilaisen Seuran perustamista edeltdneiden
1800-luvun tutkimusmatkailijoiden kohteet ja aihepiirit.
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Tutkija ja taustainstituutio

Anders Johan Sjogren (1794-1855)

Pietarin tiedeakatemia

Mathias Alexander Castrén (1813—1852)

Pietarin tiedeakatemia, Helsingin
yliopisto

Antal Reguly (1819-1858)
Unkarin tiedeakatemia

August Ahlgvist (1826-1889)
Helsingin yliopisto

Matkan ajankohta ja kohde

1824-1829 (Karjala, Lappi,
Pohjois-Venéjd)

1846, 1852 (Liivinmaa ja
Kuurinmaa)

1838, 1839 (Lappi, Karjala)
1841-1844 (Lappi, Pohjois-
Vendj4, Lansi-Siperia)
1845-1849 (Siperia)

1839-41 (Suomi, Lappi)
1843-46 (Keski-Vendja, Siperia)

1854, 1855 (Inkeri,
Luoteis-Venaja)
1856, 1857 (Keski-Venaja)

1858, 1877, 1880 (Siperia)

F. J. Wiedemann (1805-1887)

Pietarin tiedeakatemia 18611868 (Viro)

1866, 1871 (Karjala)
1886 (Kuola)

1887 (Keski-Venaja)
1889 (Koillis-Venaja)

Arvid Genetz (1848-1915)
Suomalaisen Kirjallisuuden Seura,
Helsingin yliopisto

Taulukko 1. Tarkeimpien 1800-luvun tutkimusmatkailijoiden matkat suomalais-
ugrilaisten kielten puhuma-alueille ennen Suomalais-Ugrilaisen Seuran perusta-
mista.

Vaikka jokainen ennen SUS:n perustamista tehty yksittéisten tutki-
joiden tutkimusmatka toi uutta aineistoa ja yleensa téydensi tuolloin
vield monelta osin fragmentaarista kokonaiskuvaa, ilmeni myds uusia
ongelmia. Kuten Mikko Korhonen (1983, 56) toteaa SUS:n 100-vuotis-
juhlien yhteydessa ilmestyneessé kirjassa: ”Kavi yha selvemmaksi,
ettd uralilaisten kielten ja kansojen levinneisyyden, murteiden, his-
torian ja keskindisten suhteiden selvittamiseksi oli kuljettava vield
monta jokivartta, kdytdvd monta kyl&é ja haravoitava karsivéllisesti
loputonta tundraa ja taigaa.”

28

MATKUEITA TAI YKSITYISIA TUTKIJOITA

Suomalais-Ugrilaisen Seuran kaynnistamét ja organisoimat
tutkimusmatkat eivat siis syntyneet tyhjasté, vaan niité ohjasivat tie-
teellisen tavoitteellisuuden hahmottuminen, kansallisten tieteiden
merkitysté korostaneet yhteiskunnalliset ja kulttuuriset aatevirtauk-
set sekd aiempien tutkimusmatkaajien kokemus ja perinto. Kielitie-
teellinen aineisto on karkeasti kolmentyyppistd ja jakautuu erityisesti
1) sanastoon, 2) teksteihin ja vdhemmassa maarin 3) Kieliopilliseen
materiaaliin. Sanasto oli avain kielen ja kielenpuhujien ymmartami-
seen, ja myos tarkeimmat tutkimussuuntaukset kuten dannehistoria ja
etymologia késittelivat tavallisesti nimenomaan sanan mittaisia yksi-
koita. Tyypillisin tekstityyppi on jotakin folklorelajia edustava laulu
tai kertomus, jonka tehtévé oli edustaa my6s Kielta ja sen murteita
yleisemmin. Normitetun Kielen tekstit tai vapaasta keskustelusta tal-
lennetut otokset eivét kuuluneet tuon ajan repertoaariin. Myos Kieli-
opin kuvaamisessa tarvittavat keinot ja késitteet ovat kehittyneet huo-
mattavasti kenttatyoretkien kultakauden jalkeen.

Matkalle lahetettdviksi stipendiaateiksi rekrytoitiin nuoria, aka-
teemisen uransa alkutaipaleella olevia tutkijoita, jotka olivat ehtineet
hankkia yliopistossa kielitieteellisen koulutuksen. Samoihin aikoi-
hin SUS:n keruutoiminnan kdynnistymisen kanssa Suomen ja laa-
jemminkin suomalais-ugrilaisen kielitieteen mullisti ns. nuorgram-
maattinen suuntaus, jonka E. N. Setdl& toi Suomeen (Karlsson 2000;
Korhonen 1986, 125-189; Vares & Hékkinen 2001). Setdlan opit
levisivat nopeasti, ja lahes kaikki vuosina 1883-1914 toimineet keruu-
stipendiaatit olivat saaneet nuorgrammaattisen suunnan mukaisen
koulutuksen. Suuntauksen kiistaton merkitys tutkimusmatkailijoille
oli kielitieteellisen merkintatarkkuuden kehittdminen ja siihen tarvit-
tavan saannoston luominen (Korhonen 1983, 59). Sen avulla lahtijat
saattoivat ilman tehokasta teknistd apuvarustustakin tehdd harjaan-
tuneen kuulon ja havainnointikyvyn avulla yksityiskohtaisia merkin-
toja kielen ominaispiirteista.

Varsinaiseen kohdealueeseen, sikéldiseen kulttuuriin ja siella
puhuttaviin Kieliin suuntautuvaa erikoiskoulutusta ei ollut tarjolla, ei
liioin &idinkielisten kielenoppaiden tarjoamaa mahdollisuutta harjoit-
teluun ennen matkaa. Sen sijaan monet Sisa-Vengjélle ja Siperiaan
lahetetyt tutkijat kuten Artturi Kannisto ja K. F. Karjalainen olivat
Sjégrenin, Castrénin ja Genetzin tavoin saaneet kokemusta Kieli-
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(YIld ja oikealla:) Kartta 2. Lantinen reuna Aleksander Rittihin kartasta
Etnografitseskaja karta Jevropeiskoi Rossii vuodelta 1875. Mittakaava 1 : 2 520 000.
SUS arkisto.

aineiston keruusta suomen murteiden tai karjalan kielen tutkijoina.
Ensimmainen stipendiaatti VVolmari Porkka oli kotoisin Suursaaresta
ja tyoskennellyt myos Inkerissa (Anttila 2004).

Matkaan lahtevien tutkijoiden tehtdvananto ja kohde olivat kon-
kreettisia ja huolella valittuja. Seura ilmoitti hakevansa stipendiaattia,
jonka oli mééra tallentaa tietyn Kielen sanastoa ja folkloretraditiota
ja ehka tehdd muitakin havaintoja. Kulttuurintutkijoiden tehtéva oli
havainnoida aineellista tai henkista perinnettd ja tapoja. Samantyyp-
pisté aineistoa saatiin myds stipendiaattien Vengjalta varvaamilta ns.
talonpoikaisstipendiaateilta (ks. Iahemmin Ildiké Lehtisen ja Sirkka
Saarisen artikkeleita tassa kirjassa).
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Taulukkoon 2 on koottu tarkeimpien SUS:n stipendiaatteina tai
keruuretkien huippukaudella muun rahoituksen turvin (Kettunen ja
Setéld) toimineet kielentutkijat ja heid&n tutkimuskohteensa.

SUS:n keruuretkista pisimmat ja raskaimmat suuntautuivat etéi-
sille alueille Sis&-Venégjdlle, Siperiaan ja Mongoliaan, jossa viivyttiin
vuosikausia. Tutkimusalueista ja tutkittavien kielten puhuma-alueista
Siperian olosuhteet olivat vaativimpia. Matka sinne kesti kauan, siell&
oleskeltiin pitkaan ja yleinen elintaso oli kaupungistuneesta tai kau-
pungistuvasta yhteiskunnasta katsottuna alhainen, vaikka vanhat
kulttuurimuodot olivatkin voimissaan. Monet tutkijat maksoivat ter-
veydellaan retkestdén Siperiaan, tunnetuimpina esimerkkeiné Castrén
ja Reguly.
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MATKUEITA TAI YKSITYISIA TUTKIJOITA

Tutkija

E. N. Setala
(1864-1935)

Lauri Kettunen
(1885-1963)

Heikki Paasonen
(1865-1919)

Yrjo Wichmann
(1868-1932)

K. F. Karjalainen
(1871-1919)

Artturi Kannisto
(1874-1943)

Toivo Lehtisalo
(1887-1962)

Kai Donner

Matkan ajankohta ja kohde

1888, 1889 (liivi, vepsa, vatja)
1909 (vatja)

1912 (liivi)

1916 (vepsd)

1911-1915 (vatja)
1917-1918, 1934 (vepsd)
1920-1937 (|I|VI) Toivo Lehtjsalo

1889-90 (mordva) ai Donner
1898-1902 (mordva, mari, hanti, tataari, tSuvassi)

1891-92 (udmurtti)
1901-1902 (komi)
1905-1906 (mari)

1894, 1895, 1897 (Karjala)
1898-1902 (hanti)

.F.Karjalainen

Heikki Paasonen J.Ramstedt

] Kartta 3. Suomalais-Ugrilaisen Seuran tutkimusmatkojen kohdealueet ja Sisa-
1901-1906 (mansi) Vendjalle, Siperiaan ja Aasiaan ulottuneiden pitkakestoisimpien kielitieteellisten
tutkimushankkeiden pddsuunnat.

1911-1914 (nenetsi)

uupumaton matkamies, aikansa kielentutkimuksen hellittdmé&ton

1911-1913, 1914 (enetsi, nganasani, selkup, ja kuriton poleemikko Lauri Kettunen sai silti myds SUS:Ita useita

(1888-1935) kamassi) apurahoja viron murteiden, vatjan ja liivin kielen tutkimiseksi. Esi-

G. J Ramstedt 1898-1901 (mari) _ _ _ merkiksi toukokuussa 1928 myénnetystéd 26 500 mk:n avustuksesta

(1873-1950) 1903-1905, 1909, 1912 (mongoli, mogoli, kalmukki, oli tarkoitus kattaa neljan kuukauden tutkimusmatka etelavirolaiselle

kumukki, soloni, nogai-tataari) ja liivilaiselle kielialueelle (10 000), mutta suuremman osan apura-

hasta muodosti 16 000 mk:n koroton laina moottoripydrén ostami-

Taulukko 2. Tarkeimpien Suomalais-Ugrilaisen Seuran ldhettamien kielitieteilijoi- seksi. Kun Kettusen liivin sanakirja (Livisches Worterbuch) ilmestyi,

den matkat ja tutkimuskohteet. todettiin lainan olleen jo kauan pyyhittyn seuran tileista (Suhonen
1983, 27).

Suomen lahialueille suuntautuneet retket muodostavat yhdessa Kartassa 3 on esitetty SUS:n tutkimusretkien muodostama ver-
Pohjois-Skandinaviaan saamelaisalueille, Keski-Vengjalle ja Sipe- kosto pohjoisessa Euraasiassa erityisesti suomalais-ugrilaisten kielten
riaan tehtyjen matkojen kanssa kokonaisuuden, joka osoittaa, kuinka puhuma-alueella.
jarjestelmallistd tutkimuskohteiden valinta oli. Retkiad l&hialueille Pitkid ja vaivalloisia matkoja tekivat myds samoilla seuduilla
tekivat mm. E. N. Setdld ja Lauri Kettunen, osin myds muualta liilkkuneet kulttuurintutkijat, joista nimekkaimpié ovat A. O. Heikel,
kuten Helsingin yliopiston rahastoista saaduin varoin. Lahialueiden Uno Holmberg ja U. T. Sirelius (ks. Lehtisen artikkeli tdssa kirjassa).
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3. Valmistautuminen matkaan

Toimeksiantaja valitsi matkan tavoitteen ja etsi sopivat l&htijat. Mutta
jokaisen tutkimusmatkalaisen oli my6s henkilokohtaisesti valmistau-
duttava retkeen huolellisesti. Valmistautuminen merkitsi sekd tar-
vittavan opillisen tiedon hankkimista ettd aineellisen varustuksen
jarjestamistd kuukausia tai jopa vuosia kestdvaa oleskelua varten.
Sjégrenin ja Castrénin ajoista lahtien oli ymmarretty lupakirjeiden
valttdmattomyys. llman niitd paikallisten viranomaisten luottamuk-
sen voittaminen tai jopa kielenoppaiden vakuuttaminen tarkoitusten
rehellisyydestd ja vieraan luotettavuudesta olisi ollut hankalaa. Monet
stipendiaatit ovat raporteissaan kertoneet kontaktien ja yhteistyo-
tahojen etsimisestd viranomaisten avulla ja ailahtelevasta kaytannon
tyosta kielenoppaiden kanssa.

Vaikka tiedeyhteisdssa oli kokemusta matkojen toteuttamisen
riskeistd ja rutiineista ja niité kertyi jatkuvasti lisé4, jokaista matkaa
varittivat uudenlaiset yksityiskohdat. Stipendiaatteja ei juuri l&he-
tetty niille seuduille, joista oli hyva ja luotettava katsaus olemassa.
Kohteiksi valittiin mieluiten sellaisia kielid, murteita tai kieliryhmia,
joista oli vain suuntaa-antavaa tai jopa satunnaista tietoa. Castrénin
késikirjoituksista suuri osa oli julkaisematta. Wiedemann oli valtta-
nyt matkojen rasitukset kerdamaélla Sisa-Vengjan suomalais-ugrilaisia
kielia koskevaa aineistoaan Vendjan armeijaan rekrytoiduilta soti-
lailta. Ahlgvistin matkat eivét olleet kestaneet riittdvan kauan, jotta
hén olisi ehtinyt hankkia vahvan Kielitaidon ja koota laajoja aineis-
toja. Julkaistut sanastot olivat varhaisia Knud Leemin 1756 ja Jens
Andreas Friisin 1887 ilmestyneitd pohjoissaamen sanakirjoja (ks.
Korhonen 1981, 53-57) lukuun ottamatta usein suppeahkoja. Sano-
jen taivutuksesta ei ollut tarkkaa tietoa eikéd oppikirjoista edes osattu
uneksia. Vendjalle matkaavan oli lisdksi varmistettava, ettd hénen
vendjan Kielen taitonsa oli riittdva uudessa ympéristossa toimimi-
seksi. Valmistautumista oli siksi toisinaan syyta jatkaa valietapiksi
valitussa kaupungissa tai muussa keskuksessa.

Havainnollisen kuvan antaa ensimmaisen stipendiaatin Volmari
Porkan kertomus valmistautumisestaan marin kielen tutkimusretkel-
leen 1885-1886, joka hanelta jai lopulta kesken sairastumisen takia:
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Kartta 4. Kazanin alueen kartta, Karta narodo-
naselenija Kazanskoi gubernii, vuodelta 1870.
Laatinut A. Rittih. SUS arkisto.

Kasanin kaupunki on ollut lahtépaikkana, jonkinmoisena sent-
rumina niille, jotka ovat tutkineet Volgan ja sen syrjajokien tie-
noolla asuvain suomensukuisten kansojen kieltd. Kasaniin siis
taméankin kertomuksen tekija katsoi parhaaksi ensin suunnata
matkansa, siella lahemmin kuulustellakseen asianhaaroja, jotka
olivat yhteydessa tehtévieni tutkimusten kanssa. — — Heindkuun
13 p. saavuinkin mainittuun kaupunkiin ja kdannyin kohta Suo-
malais-Ugrilaisen Seuran kirjeenvaihtaja-jasenten, seminaa-
rin-tirehtorin llminskin ja kansatieteellisen museen johtajan
Hra Kusnetzovin puoleen. — — Ik&vakseni olivat kuitenkin kaikki
seminaarin oppilaat lahteneet kotiinsa kesaa viettaméaan, niin
etten siis voinut kayttda niiden apua alkutyéssani. Tuli niin-
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muodoin lahtea Tsheremissien omille asuinpaikoille. Sita ennen
katsoin kumminkin parhaaksi oleskella muutaman viikon umpi-
vendaldisten parissa, paremmin harjautuakseni vendjankielen
suulliseen kaytantdon — —. (Porkka 1888, 111.)

Samaa strategiaa noudattivat useat muutkin tutkijat. Suomalais-Ugri-
lainen Seura oli pian perustamisensa jalkeen luonut yhteyksia eri mai-
den tutkijoihin, kutsunut kirjeenvaihtaja- eli ulkojasenia, kaynnistanyt
julkaisuvaihdon ja kirjallisuuden keruun. Tuskin oli sellaista seutua,
johon lahtiessa ei olisi pysahdytty paikallisen virkamiehen, asiantun-
tijaksi tiedetyn tutkijan, papin tai kauppiaan luo. Myds nyky-Suomen
lahialueille matkustavan oli valmistauduttava huolella. Frans Aiméa
matkusti aivan 1900-luvun alussa Lappiin tutkiakseen inarinsaamea.
Hénen kertomuksensa valaisee matkareitin valintaa tuon ajan kulku-
mahdollisuuksien mukaan. Se osoittaa myds Aiman hakeutuneen tie-
toisesti kuuluisan norjalaisen lappologin J. K. Qvigstadin luo ennen
varsinaisen tutkimustyon aloittamista:

Suomalais-ugrilaisen Seuran kokouksessa 17 p. helmikuuta 1900
myonnettiin allekirjoittaneelle stipendi Inarin lapin murteen
sanastollista ja &anneopillista tutkimista varten. Matkalle oli
maara lahtea keséakuun lopulla. Erin&isten asiain takia jouduin
lahtem&an kuitenkin vasta heindkuun 10 p. Matkustin Vaasan,
Sundsvallin ja Trondhjemin kautta Tromssaan, jossa pari pai-
vaa viivahdin tunnetun lapinkielentutkiijan J. Qvigstadin luona,
saadakseni hanelté neuvoja ja evastyksia matkaani varten. — —
Tromssasta jatkoin matkaa hoyrylaivalla itddnpain; onnellisen
sattuman kautta sain nauttia Qvigstadin miellyttavasta ja opet-
tavaisesta seurasta aina Hammerfestiin asti. Vesisaareen asti oli
minulla matkaseurana mainittu Isak Pehrsen — —. Vesisaaresta
paasin eraassa tilapaisesti kulkevassa pienessa hoyryssa Nayta-
mon kylaan. Sielta oli jalkaisin kuljettava 4-5 penikulman taival
— kolme kantajaa tavaroitani varten matkassa — Suolisjarven
suomalaiseen majataloon. Taalta eras inarinlappalainen kalas-
tajanvaimo kyyditsi minut purjeveneelld lopputaipaleen — 12
penikulmaa — Inarin kirkolle, jonne saavuin elokuun 2 paivana.
(Aimi 1902, 10-11.)
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Kolmas esimerkki on varsinaisen elaméntyonsa altailaisten kielten
tutkijana tehneen G. J. Ramstedtin tutkimusretken kdynnistymisesta.
Ramstedt aloitti vuorimarin tutkijana, ja hdnen ensimmainen Kirjan-
sakin Bergtscheremissische Sprachstudien (1902) koski aihepiiriltdén
sitd. Mutta hanen varsinainen tahtdimensa oli kauempana idéssa. Ura-
lilaisten (siis suomalais-ugrilaisten ja samojedilaisten) ja niin sanot-
tujen altailaisten kielten keskindisesta suhteesta ei vield tuolloin oltu
aivan varmoja. Ramstedetista tuli ehk& kansainvalisesti tunnetuin sti-
pendiaatti Mannerheimin ohella, ja hdn toimi myéhemmin Setélan
tavoin myos diplomaattina. (Ramstedtin eldmé&sté ja toiminnasta ks.
ldhemmin Halén (1998).)

Matkakertomus mongolien maalta.
(Esitetty Seuran kokouksessa lokakuun 20 p:né 1900.)
Suomalais-ugrilaiselle Seuralle.

Kesakuun alussa vuonna 1898 allekirjoittanut matkusti Hel-
singistd Vengjalle. Kanslerinviraston antamat varat antoivat
minulle tilaisuuden parantaa vendjankielen-taitoani ja koota
aineksia vuoritsheremissien kielen tuntemiseen. Vietettyani
kesén erdassad tsheremissildisessd, Tushnal nimisessd kylassa
(Kasanin kuvernem., Kozmodemjanskin piirik., Vilovatyj Vrag),
tein saman vuoden syyskuulla matkan Kasaniin, jossa sain tiedon
Suomalais-ugrilaisen Seuran paatoksesta lahettda minut stipen-
diaattinansa keski-Aasiaan tutkimaan mongolilaisia kielia.
Marraskuun 6 paivana laksin pitkéalle matkalleni itdén, ja

saavuin Urgaan kuukautta myéhemmin. — — Syyskuussa 1899
palasin Urgaan. Minulla oli aikomus Kovalevskin sanakirjan
avulla tarkastaa nykyiskielen sanavarastoa. — — Kohta sen jal-

keen (28 p. lokak.—4 p. jouluk.) tein matkan seuraavien paikko-
jen kautta: Troitskosavsk—Dzhida—Dzheltura—Amur—Bajas-
kholangun luostari—Urga. — — Toivon aikanani voivani antaa
Suomalais-ugrilaiselle Seuralle taydellisen matkakertomuksen
kaikkine yksityiskohtineen ja oloja kuvaavine kertomuksineen.
Troitskosavskissa, syyskuun 20 p:na 1900.
G. J. Ramstedt.
(Ramstedt 1901, 6-10.)
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4. Raportointi kentalta

Matkojen varsinainen tarkoitus oli ajantasaisen tiedon hankkiminen,
kokoaminen ja toimittaminen Suomalais-Ugrilaisen Seuran vélityk-
selld muiden tutkijoiden saataville. Koska kootun aineiston toimitta-
minen ja julkaiseminen osoittautui aikaavievemmaksi kuin kukaan
oli ajatellut, kaikki tiedot olivat tervetulleita. Itse asiassa Suomalais-
Ugrilaisen Seuran julkaisutoiminta alkoi vasta kdynnistyé asteittain,
kun stipendiaatteja lahetettiin matkaan jo tdydelld vauhdilla. Kyliin tai
ldhes tiettdmien taipaleiden taakse l&hetetyt tutkijat raportoivat hank-
keensa edistymisestd, ja saadut selonteot luettiin seuran kokouksissa.
Suomalais-Ugrilaisen Seuran Aikakauskirjat sisaltavat runsaasti jul-
kaistuja matkakertomuksia tai kentélta lahetettyja selontekoja. Usein
matkakassaan oli pyydettava taydennystd retken jatkamiseksi eteen-
péin uuteen kohteeseen.

Kaukana Helsingissa sijainneelle toimeksiantajalle Suomalais-
Ugrilaiselle Seuralle lahetetyt raportit edustavat matkojen virallista,
dokumentoivaa puolta. Matkalaisten tarkoitus oli tayttd4 annettu
tehtdva ja vahintdaan kirjoittaa, milla edellytyksin tavoitteeseen pys-
tyttiin pddsemaan paremmin. Paitsi tutkijoiden henkil6historian kan-
nalta tarkeitd vaiheita, myos matkustamisen rasitusta ja valiin tus-
kastumistakin on enemman kuvattu omaisille l&hetetyissé Kirjeissa
(ks. lahemmin Irene Wichmannin artikkeli tdssé kirjassa). Jatkuva
oleskelu ja usein pitka odottaminen vaativat kérsivéllisyytta.

Kirjoitetut matkakertomukset ovat eldvaa aikalaiskuvausta sil-
minnékijoiden kokemana, joten on paikallaan siteerata tdssa yhtey-
dessd joitakin havainnollisia katkelmia. Lukemalla matkakertomuk-
sia ja retkeldisten omia kuvauksia saa varikkaan kuvan kulttuurien
kohtaamisesta, paikallisten suhtautumisesta stipendiaatteihin ja hei-
dan selviytymisestéédn vieraassa ymparistossa.

Hanakimpia ja tuloksekkaimpia tutkimusmatkailijoita oli HeikKi
Paasonen, joka oli omaksunut nopeasti nuorgrammaattisen metodin
kurinalaisuuden ja pystyi aikailematta tarttumaan tutkimusaihee-
seensa. Paasosen péédurakkana oli mordva eli nykyisemmin muotoil-
tuna mordvalaiskielet ersa ja mokSa, mutta h&n havainnoi ja kokosi
aineistoa niiden liséksi Baskirian marista, hantista sekd turkinsukui-
sesta tSuvassista (ks. ldhemmin Merja Salon artikkelia tassa kirjassa).
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Kartta 5. Osa kartasta Karta Azijatskoi Rossii vuodelta 1895. Kuvasta nakyy ajan
rautatieverkosto. Kazanin kaupunki on merkitty soikiolla. SUS arkisto.

Paasonen oli myds mukana laajentamassa aineistonkeraéjien verkos-
toa ja varvaamassa ns. talonpoikaisstipendiaatteja riittavan sivistys-
taustan omaavien didinkielisten parista. Paasonen raportoi toimin-
nastaan nykyisen Mordvan tasavallan itépuolella sekd Volgasta itaan
sijaitsevilla mordvalaisalueilla seuraavasti:

Niilla varoilla mita Suomalais-ugrilainen Seura myoénsi minulle
kaytettavaksi stipendeiksi mordvalaisen folkloren kerailijoille,
olen tdhan asti toimittanut kerayksia Samaran, Buguljman ja
Buguruslanin piirikunnissa Samaran laénia, Saratovin 1&anin
pohjoispuolisissa osissa, Hvalynskin ja Petrovskin piirikun-
nassa, seka Gorodishtshen piirikunnassa Pensan laania. Tydssa
on ollut ensinmainituissa laaneissa kaksi entista kielimestariani,
Zorin ja Shuvalov, sek& viimemainitussa eras Pensan opettaja-
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seminaarissa viime kevaana tutkinnon suorittanut kansakoulun-
opettaja Ivan Shkoljnikov — —. Ignatij Zorin, kolmenkymmenen
vuoden paikoilla oleva ersamordvalainen Vetshkanovo nimisesta
kylastda Buguruslanin piirik. Samaran |. —— alkoi tyénsa Seu-
ran palveluksessa tammik. 24 p:n& Stepnaja Shantala nimisessa
kylassd Samaran piirikuntaa ——. Er&altd Seledba nimisesta
kylasta (Samaran piirik.) tulleelta raataliltd Zorin sita paitsi kir-
joitti muistiin muutamia lauluja ja loitsuja. Kenties olisi hanen
lopulta onnistunut saada suuremmatkin saaliit, mutta nyt ilmes-
tyi nayttamolle paikkakunnan urddnikka, jonka kylalaiset olivat
osanneet taivuttaa puolelleen. Tama kielsi hanté mihink&an liik-
kumasta, uhkasi vangita ja otti takavarikkoon héanen muistoon-
panonsa, jotka tosin seuraavana paivana melkein kaikki antoi
takaisin, mutta pakotti Zorinin samalla heti lahtemaén takaisin
kotiseudulleen. (Paasonen 1900, 1-3))

Zorinin kokoelmat paatyivat lopulta Helsinkiin, ja Suomalais-Ugri-
laisen Seuran Toimituksissa on julkaistu niiden avulla kaksi laajaa
nidettd mordvalaista kansanrunoutta (SUST 161 ja 162). Vastaavan-
laisiin ennakkoluuloihin, asenteisiin ja epdilyttdvan muukalaisen
kohtaamisesta johtuviin vaaroihin térmésivat useat stipendiaatit. Esi-
merkiksi K. F. Karjalaisen saapuminen Obin sivujoen Kondan var-
rella sijaitsevaan Krasnojarskin kyladan k&ynnisti monenlaisia huhuja.
Vieraan vditettiin tahtovan viedd hanteja muualle, ties minne, jopa
tyrmaan. Tiedettiin myds, etta Karjalaisen tehtavéna oli arvioida pai-
kallisten sopivuutta asepalveluun, josta hantit oli siihen aikaan vapau-
tettu. (Korhonen 1983, 98.)

Epaluuloon tormaésivat matkustajat yhtd lailla kaukana Siperiassa
kuin Suomenlahden l&hialueilla. Lauri Kettusen ollessa viimeisell4
retkellddn vatjalaisalueilla vuonna 1915 ensimmainen maailmansota
oli thydessa kdynnissa. Pontilovan kylassa erds Kettusen aanitystoimia
syrjésta katsonut nainen havaitsi, ettd sodat ja "tuollaiset rakkineet”,
tarkoittaen silld fonografia, kuuluvat yhteen ja ovat maailmansodan
merkkejd. Toinen katsoi Kettusta kammoksuen ja teki ristinmerkin:
Antihristus! (Virtaranta 1983, 243.) Pari vuotta mydhemmin Vendjén
vallankumouksen ollessa jo kdynnissa Kettunen oli etelavepsélaisten
luona ja joutui taas monien epailysten alaiseksi.
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Kartta 6. Osa Tobolskin alueen
M AT k kartasta Karta Tobolskoi guber-

nii, luultavasti vuodelta 1903.
SUS arkisto.

"KIJOITA
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Vuoden 1900 Suomalais-Ugrilaisen Seuran Aikakauskirjassa
ilmestyi seuraava K. F. Karjalaisen raportti Siperiasta, jossa han noin
neljan vuoden ajan tallensi ja teki muistiinpanoja hantin Kielen eri
muodoista, eli ostjakista, kuten tuolloin sanottiin. Karjalainen oli
ensin tydskennellyt l&hialueilla ennen l&ht6aan Siperiaan. Han oli
tehnyt useita retkia karjalan kielen puhuma-alueille ja kerannyt sieltd
kieliaineistoja: Vienan Karjalaan 1894, Tverin Karjalaan 1895 seka
Aunuksen Karjalan pohjoisosaan 1897. Siperiaan lahtiessdan hén oli
harjaantunut tutkija. Karjalaisen tekstissa mainitseman Samarovon
paikalla sijaitsee nykyinen Lansi-Siperian keskus Hanty-Mansijsk.

Luminen oli talvi 1898-99, monet pelkasivat tavatonta kevat-
tulvaa. Vanhat, kokeneet olivat rauhallisempia: syksylla lumen
sataessa olivat suot kuivia ja kevaalla tarvitsevat ne tayttyakseen
suuret maarat vetta, eika siis lumesta sulava vesi voi akkia jokia
tayttaa. Nain vanhat ennustelivat, ja heidan ennustuksessaan,
kuten sitten ndimme, oli jonkun verran perda. — — Samarovon
suuri kirkonkyl& on tarkeimpid paikkoja ostjakkimailla hyvin
vetéen vertoja Beresovan ja Surgutin kaupungeille, ja kun sita
edellisisséa kirjeissa olen usein maininnut, lienee ehké syyta siita
vahan puhua, vaikka se ei olekaan ostjakkipaikka varsinaisesti,
silla asukkaat ovat kaikki vendlaisid. — — Asukkaat Samarovossa
ovat kaikki talonpoikia, mutta talonpoikien elinkeinoja, maan-
viljelysta ja karjanhoitoa ei heidan voi sanoa harjoittavan, eika
kyléan asema siihen juuri tilaisuutta annakaan. — — Varsinainen
elinkeino on kalastus, nykyisen Samarovon rikkauden ja hyvin-
voinnin paaladhde. Paikka onkin erittdin sopiva kalastuksen
harjoittamiseen, se kun on kahden mahtavan joen risteyksessa,
jokien, jotka ovat kuulut kalaisuudestaan ja kalleista kalalajeis-
taan. (Karjalainen 1900, 3-9.)
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5. Kieliyhteis6jen havainnointi
ja niista raportoiminen

Suomalais-Ugrilaisen Seuran keruutoiminnan ja kenttéretkien esitte-
lyissé ja arvioissa on paasaantdisesti keskitytty niiden tavoitteisiin,
matkareitteihin ja tuloksiin. Keruuretkiin, kentalla liikkuvien tutki-
joiden kertomuksiin ja raportteihin liittyy kuitenkin myos Kieliyh-
teisjen havainnointi ja niiden tilan arviointi eli nykyperspektiivista
katsottuna selva kielisosiologinen nakokulma. Kielitilannetta, kaksi-
kielisyytté ja kulttuurien muuttumista painottavia huomioita voi jopa
pitdd aikaansa edelld olevina, silld moderni kielisosiologia syntyi
vasta vuosikymmenia myéhemmin 1900-luvun toisella puoliskolla.
Pitkien ja vaikeakulkuistenkin reittien taakse hankkiutuneet tutkijat
tuskin kuitenkaan ajattelivat olevansa tekemisissé erilaisen meto-
din ja ndkokulman kanssa, vaan seurasivat valppaina kaikkea, miké
auttoi ymmartdmadn tutkimuskohteen olemusta. Yhteisdjen koko,
tavat, ongelmat ja tulevaisuudenndkymét kiinnittivat ulkopuolisen
matkaajan huomion. Kun kielten katoamiseen on globaalisti alettu
kiinnittdd huomiota 1990-luvulla ja 2000-luvun alussa, on korostettu
my®0s nykyisin kenttéatoitd tekevien lingvistien tarvetta dokumentoida
kaikki mahdollinen.

Kieliyhteisoja koskevat havainnot eivat Vendjan suomalais-ugri-
laisten parissa tutkimusmatkalla olleilla asetu keskipisteeseen, vaan
tdydentavat kokonaisuutta. Ne ovat kuitenkin useassa tapauksessa
aikakauttaan edustava lahtétilanne, johon mydhempaa kehitysta ja
erityisesti 1900-luvulla voimakkaasti kiihtynytta kielellista assimi-
laatiota ja KieliyhteisGjen rapautumista voidaan verrata (Grinthal
2009). Kenttatyoretkien kuvauksissa on luettavissa mainintoja kak-
sikielisyydestd, kielellisistd valinnoista eri tilanteissa, taloudellisesta
riippuvuudesta ja kulttuurisesta eriarvoisuudesta.

Joidenkin kielimuotojen hiipuminen oli kdynnissa jo 1800-
luvulla. Kielenvaihto oli toteutunut tai tdydessa vauhdissa monella
alueella. A. J. Sjogren oli viimeinen, joka tallensi 1840-luvulla Luo-
teis-Latviassa varsinaisella Liivinmaalla puhuttua liivin kieltd, ns.
salatsinliivid. Inkerinmaan vatjalaiset olivat nopeasti assimiloitu-
massa muunkielisiin ryhmiin, erityisesti venéalaisiin ja inkerikkoihin.
Elias Lonnrot liikkui varsinaiselta vepsaldisalueelta koilliseen sijait-
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sevalla alueella, jossa 1890-luvulla kieli oli jo sammunut (Basilier
1890). M. A. Castrénin matkat kattoivat myos etelasamojedilaisten
kielten hiipuvat puhuma-alueet.

Yleinen tilanne oli kuitenkin se, ettd kieliyhteisot, jotka puhuivat
kulloin kutakin tutkimuskohteeksi valittua Kieltd, olivat elinvoimaisia.
Riippumatta niiden koosta, taloudellisesta toimeentulosta, etnogra-
fisista tavoista tai ekologisesta ympéristostd kieli siirtyi seuraavalle
sukupolvelle ja varhaisoppimisvaiheessa oleville lapsille. Pyynti- ja
poropaimentolaisyhteisét olivat kooltaan monta kertaa pienempia kuin
maanviljelysvaltaiset, jotka pystyivat elattdmadn enemman ihmisia.
Silti keskimadréinen elinik ei ollut kovin korkea ja lasten kuolemat
tavallisia kuten saman aikakauden Suomessakin. Taudit levisivat hel-
posti, ja ihmisten vastustuskyky oli heikko. Useiden Vendjan suo-
malais-ugrilaisten kansojen demografinen huippu osuu itse asiassa
vasta 1900-luvun puolelle, marien, udmurttien ja komien 1950-1960-
luvulle, nenetsien vield mydhemmaéksi. Karjalaisten, vepsaldisten,
mordvalaisten, mansien ja hantien demografinen huippu osuu taas
maailmansotien valiseen aikaan, jolloin lapsikuolleisuus laski, perhei-
den koko kasvoi ja vaestomaaré kohosi (Lallukka 1990; 2001; 2005).

Kaksi seuraavaa, Siperian Kielitilannetta kuvaavaa esimerkkia
valaisevat myos Kirjoittajien, Artturi Kanniston ja K. F. Karjalai-
sen tapaa tarkastella kohdettaan. Kannisto oli alla olevaa katkelmaa
kirjoittaessaan oleskellut mansien eli tuonaikaisen terminologian
mukaan vogulien parissa jo toista vuotta. Oli kdynyt selvéksi, etta
mansin eri muotojen vélilla oli huomattavia eroja ja mansilaisryhmat
elivat ylipaatadn hajanaisina saarekkeina. Mansien lukumaaran kar-
toittamiseksi Kannisto oli tehnyt yksityiskohtaisen luettelon mansia
puhuvista perheisté.

Koska vogulin kansan vakiluvusta, varsinkaan mikali se on sai-
lyttanyt kielensd, ei ole tyydyttavia tietoja, olen kullakin paikka-
kunnalla tehnyt tarkan luettelon vogulia puhuvista perheista ja
niiden jasenistd, samalla ottaen huomioon my6s kaksikielisissa
ja kaksirotuisissa kylissa eri kieli- ja roturyhmien jasenlukua.
Kitzinan kyldssd Tachtanan kunnassa Tobolskin lddnid
marraskuun 1 p:nd 1902.
Artturi Kannisto. (Kannisto 1903, 9.)
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Karjalainen sen sijaan vertaa seuraavassa naytteessa kahta hanti- eli
ostjakkiryhméa toisiinsa, idempid IrtySin hanteja l&nnempiin eteldi-
sen Obin hanteihin. Karjalaisen tuomio on suora ja koruton eika han
née kielen ja etnisyyden sailymiselle suurta toivoa:

Asuen eteldisimpana heimostansa ovat Irthyshin rantalaiset jou-
tuneet vieraan vaikutuksen piiriin suuremmassa maarin kuin
Obilaiset ostjakit (Karjalainen 1900, 11).

Se véhainen osa Irtysh-rahvasta, joka jaksaa pelastua koko ost-
jakkikansaa uhkaavasta lopusta, sukupuuttoon kuolemisesta, ei
voi sailyttda kansallisuuttansa, vaan joutuu ehdottomasti vena-
laisyyden tukahutettavaksi, unhoittaa isiensa kielen omistaen
uuden (mts. 17).

Karjalainen ei kuitenkaan erittele kielenvaihdon syitd. Tavallista oli-
Kin, ettd syyna katsottiin olevan ylipaataan vieraan kulttuurin ja sii-
hen liittyvén vieraan kielen omaksumisen. Kaksikielisyytta esiintyi,
mutta se ei ollut laheskaan siind méaéarin hallitsevaa kuin nykyisten
Vendgjan suomalais-ugrilaisten vahemmistojen parissa (vrt. Lallukka
1990; 2001; 2005). Sita paitsi usein saattoi olla helpompi tyéskennelld
kaksikielisen kielenoppaan kanssa, joka kykeni selittdmé&&n sano-
maansa tai jopa tulkitsemaan sen venajaksi.

Kieliyhteistja koskevat havainnot eivat ole kovin yksityiskohtai-
sia vaan tavallisesti yleistavid. Usein niiden Kirjoittaja arvioi suorasu-
kaisesti tutkimuskohteensa olevan assimiloitumassa venajankieliseen
vaestoon. Mutta monet alueet olivat siind maarin yksikielisten suo-
malais-ugrilaisten yhteistjen asuttamia, ettei kysymys kaksikielisyy-
destd, kielenvaihdosta, assimiloitumisesta, kulttuurisesta hiipumi-
sesta tai talouden romahtamisesta ollut aikalaisen silmissé ollenkaan
ajankohtainen.

Yksityiskohtaisimpia Kkielenpuhujien mé&&arad koskevia tie-
toja on Frans Aiman Suomalais-Ugrilaiselle Seuralle toimittamassa
matkakertomuksessa, jonka hédn oli laatinut matkastaan inarinsaa-
melaisten pariin. Tilasto on julkaistu Suomalais-Ugrilaisen Seuran
Aikakauskirjassa (Aima 1902), mutta koska inarinsaame on tarkim-
min 2000-luvulle asti seurattuja vdhemmistokieli& ja sitd kaytetaan
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malliesimerkkind myos ké&anteisen kielenvaihdon mahdollisuudesta
(ks. lahemmin Pasanen 2003; 2005), on paikallaan julkaista tilasto
uudemmassakin Kirjoituksessa.

Aiman julkaisemat tiedot ovat Inarin kirkkoherran Lauri Arvid
Itkosen seurakunnassaan kerddmid. Alkuperdisessa versiossa kaytet-
tyjen nimitysten inarinlappi ja tunturilappi sijasta kdytén seuraavassa
nimityksia inarinsaame ja pohjoissaame. Taulukossa 3 esitystapaa on
muutettu joiltakin osin. Taulukon alkuperdinen muoto on liitteessa 1.

. Alle 15-vuotiaat Yli 15-vuotiaat
Aidinkieli Y hteensa
Naisia Miehid  Naisia Miehia

inarinsaame 97 118 238 235 688
pohjoissaame 33 32 52 48 165
suomi 133 118 168 213 632
ruotsi - - 3 4 7

Y hteensa 263 268 461 500 1492

Taulukko 3. Inarin seurakunnassa eri didinkielid puhuvien maara 1900-luvun alus-
sa. Frans Aiman (1902) Inarin kirkkoherralta L. A. ltkoselta saamat tiedot.

Inarin kieliyhteisda ja erityisesti inarinsaamea koskevat tiedot ovat
erittdin kiinnostavia, kun niitd verrataan sata vuotta mydhempaan
tilanteeseen. Yhtd tarkkoja tietoja inarinsaamen puhujamé&érésté ei
ole mybhemmin julkaistu, joskin esimerkiksi Inarinsaamen kielen
seura Anaraskiela servi on pyrkinyt kartoittamaan tilannetta. L. A.
Itkosen ja Aiméan tallentamassa tilanteessa aidinkieleltaan inarinsaa-
melaisia on ollut eniten muihin ryhmiin verrattuna ja inarinsaame-
laiset ja pohjoissaamelaiset ovat muodostaneet yhdessd enemmistén
Inarin seurakunnan asukkaista. Inarinsaamelaisen kieliyhteison kan-
nalta luku on suuntaa-antava silta osin, minké& suuruinen se on voinut
suurimmillaan olla.
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6. Tulokset ja niiden arviointi

Suomalais-Ugrilaisen Seuran keruuretkien arviot ovat korostaneet eri-
tyisesti kootun aineiston merkitysté ja kauaskantoisuutta. Eri puolille
Pohjois-Euraasiaa ronsyilleiden retkien tuloksena oli valtava maaré
korvaamatonta, autenttista tutkimusaineistoa. Peruskaava oli se, etté
lahjakas suomalais-ugrilaisen kieli- tai kansatieteen opiskelija lahti
valmistuttuaan kenttatutkimuksiin ja laati véitoskirjansa itse keraa-
mansé aineiston pohjalta. Monilla alueilla tutkimus l&hti kunnolla
liikkeelle vasta ndiden retkien ja ensimmaisten tutkimusten ansiosta.
(Korhonen 1989, 268.)

Tutkimusaineiston maaréa kuvaa parhaiten kdytdnnosséd koko
1900-luvun jatkunut julkaisutoiminta. Suomalais-Ugrilaisen Seuran
julkaisusarjoista erityisesti Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksia
ja sanakirjasarja Lexica perustuvat suurten keruuretkien satoon. Vii-
meisen parinkymmenen vuoden kuluessa on valmistunut useita suu-
ria murresanakirjoja, kuten kuusiosainen Karjalan kielen sanakirja,
kuusiosainen mordvan sanakirja Mordwinisches Waérterbuch, marin
sanakirja Tscheremissisches Worterbuch ja selkupin sanakirja Solku-
pisches Worterbuch. Kesken on endd mansin eli vogulin sanakirjan
toimittaminen.

Keruuretkien merkitys on 2000-luvun ndkoékulmasta tarkastel-
tuna epéilematta osin toinen kuin alun perin oli tarkoitus. Sanaston-
tutkimuksen ja erityisesti etymologisen tutkimuksen raaka-aineeksi
tarvitut suuret sanakirjat valmistuivat kaikki keragjiensa kuoleman
jalkeen ja jaivat seuraavan tai vieldpa sitd seuraavan tutkijapolven
toimitettaviksi. Suomen kielen etymologinen sanakirja taas ehdittiin
kirjoittaa ennen kuin kaikki sen tueksi tarvittu aineisto oli julkaistu.

Murresanakirjojen kuvaama suomalais-ugrilaisten kielten alu-
eellisten varianttien jakauma on muuttunut dramaattisesti. Vield
voimakkaammin on muuttunut julkaistujen tekstindytekokoelmien
ilmentdma maailma. Lahes kaikilta Kielialueilta on julkaistu folk-
lore- ja muita tekstinaytteitd, jotka ilmentdvat joko erilaisten folklo-
relajien kirjoa tai 1&hinné lahialueilta keratyissd naytteissé tavallista
kerrontaa. Kielellista aineistoa tdydentdvat kansanperinnettd edusta-
vat aineistot, kuten esinekokoelmat, piirrokset, valokuvat ja erilaiset
tapojen kuvaukset.
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Sen lisdksi, ettd vertailevan ja etymologisen sanastontutkimuk-
sen edellytykset ovat merkittdvasti parantuneet suurten sanakirjojen
ansiosta ja sovellettavia metodisia mahdollisuuksia on tullut lis&a,
Suomalais-Ugrilaisen Seuran keruuvuosien kultakausi merkitsi myos
jarjestelmallistd suomalais-ugrilaisten Kielialueiden dokumentointia.
Kielen ilmentdma muuttuvien ja katoavien kulttuurien rikkaus on tal-
lennettu julkaisuihin niin hyvin kuin on pystytty. Katoavan tiedon
tallentamisen merkitys korostuu korostumistaan nopeasti muuttu-
vassa nykymaailmassa.

Kaiken kaikkiaan koko aikakausi merkitsi jarjestelmallisyydes-
sdan vahvan perustan luomista kauaskantoiselle tutkimustraditiolle
ja tutkimustiedon jatkuvuudelle. Kansainvalisestikin arvioiden tut-
kimusretket edustivat varhaista antropologisen lingvistiikan pionee-
rivaihetta ja jarjestelmalliset, huolellisesti valmistellut keruuretket
olivat uraauurtavia.
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Liite T

Frans Aimén Inarin kirkkoherralta L. A. Itkoselta saamat tiedot Inarin seurakunnas-
sa eri didinkielid puhuvista ryhmistd 1900-luvun alussa Aiman (1902) esittdmassa
muodossa.
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Timofei Jevsevjevin piirros marilaisesta metsakodasta
(4); kuvassa metsakodan etuseind ja eteisen katto.

MERJA SALO

Heikki Paasonen - mittavan
aineiston keradja ja kerayttdja seka
jalkipolvien tyollistaja

| Heikki Paasosen elama ja tutkimusmatkat

Heikki Paasonen syntyi vuonna 1865 Mikkelissé turkiskauppiaan toi-
sen avioliiton ainoaksi lapseksi. Isa kuoli pojan ollessa nelivuotias,
ja poika kasvoi didin, sisarpuolen, isdpuolen ja tdméan sukulaistyton
taloudessa (A. Paasonen 1989, 37-38). Heikki menestyi koulussa
poikkeuksellisen hyvin, tuli ylioppilaaksi Mikkelin ruotsinkielisesté
lyseosta vuonna 1881 harvinaisen nuorena ja Kirjoittautui Helsingin
yliopistoon. Sielld nuori Paasonen opiskeli tarmokkaasti ja oppi lati-
naa, kreikkaa, saksaa ja vendjaa sekd heprean alkeet; ohjelmassa oli
myos filosofiaa ja historiaa. Otettuaan opintonsa niin vakavasti, ettd
ne haittasivat hénen terveyttd&n — ainakin hanelld oli verenkierto-
ongelmia —, h&n valmistui maisteriksi vuonna 1888 (Kannisto 1942c,
20-21). Tohtoriksi han vaitteli vuonna 1893 tutkimuksella Mordvini-
sche Lautlehre. Sen ansiosta han oli seuraavan vuoden promootiossa
priimustohtori, mutta kalliille lounaalle han ei osallistunut. Mis-
taén tohtoritulvasta ei ollut kyse; promootioon osallistui 20 tohtoria
(A. Paasonen 1989, 41). Viela vaittelyvuonnaan hén sai dosentuurin.
Ensimmaisen tutkimusmatkansa Paasonen suuntasi mordvalais-
alueille vuosina 1889-1890, samaten toisen jo kesalla 1890. Pitkalla
tutkimusmatkallaan 1898-1902 han kerdasi aineistoa mordvan liséksi
misadritataarista, tSuvassista, itdmarista ja etelahantista ja oleskeli
talléin mordvalaisalueilla kahteen otteeseen, ensin 1898-1899 ja
vield 1901. Kaikkiaan hdnen matkansa kestivat viitisen vuotta, joista
mordvalaisalueilla kului parisen. Paasonen tutki itse mordvalaisia
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kahdeksassa kuvernementissa — kdymatta jai vain kaksi perimordva-
laista aluetta, joista kylla saatiin my&hemmin aineistoa hanen var-
vaamiltaan syntyperdisilta kielenpuhujilta. Ahkeran kerégjan terveys
kérsi tutkimusmatkoilla kuten niin monen muunkin.

Heikki Paasonen oli jarjestyksessa toinen suomalais-ugrilaisen
kielentutkimuksen professori Helsingin yliopistossa, vuodesta 1904.
Paasosen virkaanastujaiset pidettiin 15.10.1904 (kutsukopio néah-
tavissa teoksessa Castrénin perilliset, s. 62). Esitelman aiheena oli
Missa oli suomalais-ugrilaisten kansain alkukoti? Kielellisia osviit-
toja. Se ilmestyi saksankielisend postuumisti Turussa vasta vuonna
1923 (Kahla 1965, 8). Arvid Genetzilta vapautuneen viran Paasonen
sai valitettuaan tiedekunnan tekemastd ehdollepanosta. Jo ennen pro-
fessuuria han oli saanut opetuskokemusta ruotsinkielisen koulun yla-
luokkien suomen Kielen opettajana.

Paasonen ehti ennen kuolemaansa 1919 olla professorina 15
vuotta, jona aikana han hyddynsi monin tavoin matkojensa kieli-
tieteellistd ja muutakin antia. Han luennoi vepsastd, virosta, mord-
vasta, marista, unkarista ja kenties hantistakin, ja samojedilaisia
kielia han kasitteli ainakin seminaareissaan (Wichmann 1928, 306—
307). Paasonen luennoi myds suomalais-ugrilaisesta &annehistoriasta,
mordvalaisten historiasta ja etnografiasta, itdisten suomalais-ugrilais-
ten kansain uskonnosta, kultista ja magiasta, suomalais-ugrilaisten
kansain esihistoriasta sekd ndiden kansojen kosketuksista naapuri-
kansoihin.

Monien muiden fennougristien tapaan Paasosellakin oli luotta-
mustehtdvid Suomalais-Ugrilaisessa Seurassa: hdn toimi toisena ja
ensimmadisend sihteerind 1892-1898 sek& toisena ja ensimmaisend
varaesimienend 1908-1919. Héanella oli useita ulkomaisten seuro-
jen jasenyyksid ja lampimat suhteet Unkariin, jossa han oli puoli-
sen vuotta diplomaattisissa tehtdvissa maailmansodan viimeisena
vuotena. Han luennoi nuoren tasavallan oloista heimoveljille useissa
Unkarin kaupungeissa (Kannisto 1922; 1942c, 3; Ravila 1965a; Kor-
honen 1983a, 63))
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Ensimmainen matka 1889-1890

Paasosen ensimmadinen tutkimusmatka toteutui sen ansiosta, ettd
Suomalais-Ugrilainen Seura oli saanut 1887 englantilaiselta paronilta
John Abercrombylta lahjoituksen Volgan alueen suomalais-ugrilaisten
kansojen tutkimukseen (SUSA V1, 147). Abercromby oli kiinnostunut
suomalais-ugrilaisista kielista ja opiskellut itsekin suomea (Salminen
2008, 31, 212, viite 44).

Marilaisten luona oli vastik&&n ennen Paasosen matkaa, vuosina
1885-1886, kaynyt Wolmari Porkka (1854-1889), joka oli vilustut-
tuaan ankarasti sairastunut keuhkotautiin ja kuollutkin siihen. Hanen
aineistonsa jai Genetzin julkaistavaksi (Ravila 1933a, 39-40; Kan-
nisto 1942a, 10-11; Salminen 2008, 29). Genetz oli myds itse lahddssa
apulaisensa ylioppilas Severi Nymanin kanssa juuri marilaisia tutki-
maan. He kavivat kesélla 1889 Uralvuoriston keskivaiheilla ja jatkoi-
vat Kamaa ja Volgaa pitkin Samaran ja Ufan kautta Kaspianmeren
pohjoispuoleisille aroille. Genetz tutki matkalla monia kielid, mutta
hénen turkologisia muistiinpanojaan ei koskaan ole julkaistu (Aalto
1971, 91).

Kun Suomalais-Ugrilainen Seura julisti haettavaksi 2 000 mar-
kan apurahan yhdeksan kuukauden matkaan mordvalaisten luo (liséksi
eri korvausta vastaan oli tarjolla toimitusty6ta, nimittain mordvalais-
saksalainen sanakirja, jossa olisi suomalainen sanaluettelo), ei aluksi
ollut ketdan halukasta lahtijaa, mutta syksylla 1888 Paasonen ilmoit-
tautui kiinnostuneeksi (Salminen 2008, 31). Seura antoi hénelle tehta-
véksi kielitieteellisten muistiinpanojen lisdksi tallentaa kansanruno-
utta, hdé- ja oikeustapoja ja muuta henkista perintoa.

Paasonen l&hti matkaan helmikuun lopussa (21.2.) 1889, viipyi
ensin hieman Pietarissa ja Moskovassa ja saapui maaliskuun alussa
(10.3) Alkinon moksalaiskylaan NarovtSatin piirikuntaan, lahelle
samannimistd kaupunkia (nyk. Kovylkinon rajoni). Ensimmaisessé
majapaikassa hén tutustui heti kielisukulaisten elintapoihin: tuvassa
makasi lattialla lehmé ja ihmiset loikoilivat uuninpankolla. Siistey-
desta huolimatta tyéhuone piti etsid muualta kylastd. Kaikenlaiset
huhut seurasivat vierasta matkamiesta: hanté pidettiin milloin vakoo-
jana, milloin tsaarin poikana, milloin Antikristuksena (Kannisto
1942c, 5-6). Seuraavana kohteena (18.6.) oli toinen mokSalaiskyl&
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Staroje PSenevo Insarin piirikunnassa (nyk. Kovylkinon rajoni) (Paa-
sonen 1890, 138). Kyladssa piti vierailla uudemmankin kerran, kesalla
1901, koska sielld "mokSalainen kansanaines ja kielimurre olivat par-
haiten séilyneet” (Paasonen 1903, 20).

Laaja matkalukemisto

Paasonen ei suinkaan ollut liikkeelld tyhjin késin — mukanaan
hénelld oli Kazanissa painettu Matteuksen evankeliumin kémpel6
moksannos, jonka oli tehnyt Aleksandr Tjumenov -niminen pappi
(Tjumenov 1879) seka Staroje P3enevossa asuneen Nikolai Barsov
-nimisen papin tekemé& Johanneksen evankeliumin kasikirjoitus, joka
ilmestyi vasta myohemmin (Paasonen 1890, 141)L. Sen esipuheessa
kiitetddn Suomalais-Ugrilaisen Seuran sihteerid, filosofian tohtori
Genrih Andrejevit§ Paasosta mokSannoksen vertaamisesta kreikka-
laiseen originaaliin ja kddnnostd koskevista huomioista ja neuvoista
(Barsov 1901, V1).

Paasonen kéytti myds Kazanissa vuosina 1882 ja 1883 paine-
tun mordvalaista folklorea sisaltavan ja venaldisin k&&annoéksin varus-
tetun julkaisun Obraztsy mordovskoi narodnoi slovesnosti kahta
ensimmadistd osaa (OMNS | & II, yht. yli 500 sivua), joiden tekijéé
ei mainita missadn mutta jotka tiedetdan Avksenti Jurtovin ja hanen
oppilaidensa kerd&dmiksi (Moksin 1993, 106; Osovski 1994a). Aika-
laisldhde on tarkempi ja ilmoittaa Jurtovin ja Kobajevin kirjoittaneen
ne osaksi omasta muististaan, osaksi omilta oppilailtaan (Ahlgvist
1890, 24). Ne sisaltavat 72 ersaldista ja kolme moksalaista laulua seka
28 ersaldisté satua, yhden kylvérukouksen ja 80 arvoitusta venélaisin
kaannoksin varustettuna2. Tata teosta nuori tutkija on hyodyntanyt
transkriboimalla Hlystovkan murteelle kaksi sen laulua (Erzan sal-
dat Erséléissotilas’ s. 4-8 ja Mirden mastoma *’Aviomiehen surma’

1 Tarjolla olisi ollut myds mm. tuntemattoman tekijan Matteuksen evankeliumin
ersannds vuodelta 1882 ja monia muita hengellisid painotuotteita, mutta niitd Paaso-
nen ei ainakaan mainitse. Itse asiassa Matteuksen evankeliumi tiedetd&n Jurtovin
k&antdmaksi (Osovski 1994a).

2 Kolmas samanniminen teos vuodelta 1896 — mokSalaisia lauluja — on mord-
valaisen Makar Jevsevjevin myds Kazanissa julkaisema (Moksin 1993, 107-110;
Bibin—Osovski 1994, 75).
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s. 14-16) ensimmaisessa laajassa kansanrunousjulkaisussaan (Paaso-
nen 1891, 80, 82).

Matkavarustuksiin kuului lisdksi Ahlgvistin mokSan kielioppi
(1861); varmaankin myos tdméan kahta vuotta vanhempi vaitoskirja oli
Paasoselle hyvin tuttu. Myds Wiedemannin ersan kielioppi (1865) oli
mukana. Itse asiassa hdnella oli néitd kumpaakin sanaston siséltdvaa
kielioppia kaksin kappalein, hén oli sidotuttanut ne siten, etta jokaisen
aukeaman véliin tuli useita tyhjia lehti&, joille han kyselemalla kerési
omaa sanastoaan. Mordvan murteiden tavattoman runsauden tdhden
— Paasosellakin esiintyy hyvén joukon toista sataa murremerkkia
— kirjat tayttyivat nopeasti, ja hanen oli pakko siirtya lippusysteemin
kéyttoon (Heikkila 1965, 13).

Ensin moksa, sitten ersd

Kaikkiaan Paasonen opetteli noissa kahdessa Penzan kuvernementin
piirikunnassa runsaat puoli vuotta moksaa ja kéavéisi syyskuussa viela
kolmannessa, Krasnoslobodskin piirikunnassa Mamalajevon kylassa
(Paasonen 1890, 142; 1891, VIII, X) toiveenaan loytdaa sama Tihon
Basiltsikov -niminen vanhus, jolta V. Mainof oli tallentanut pitkén
eeppisen laulun Tjustjan-ruhtinaasta (Mainof 1886, 62—69). Taméa
mestarilaulaja oli kuitenkin jo kuollut, eikd kukaan muu osannut
kyseistd laulua, muita lauluja myds ruhtinaasta sentddn muistettiin.
(Mamalajevo on jaanyt puuttumaan Paasosen matkoja esittelevasta
kartasta; ks. MV I, XI; MW I, LVIIL) Sen jalkeen han siirtyi ersa-
laisalueelle Simbirskin kuvernementtiin, ensin véhaksi aikaa Hlys-
tovkaan Ardatovin piirikuntaan, vaikka tdma ei alkuperéisestd mat-
kakertomuksesta eika seuran vuosikertomuksesta (SUSA VIII, 143)
kay suoraan ilmi, mutta kyllakin hdnen my6hemmasté tuotannostaan
(Paasonen 1891, X).

Sitten hdn siirtyi saman piirikunnan alueella sijaitsevaan Marese-
von kylaan (lahelle Penzan kuvernementin rajaa, nyk. TSamzinskin
rajonia), jonka murteesta muodostuikin hénelle hyvin keskeinen kylan
rikkaan kansanrunouden tdhden. Téssd vaiheessa Paasosen mok3an
taito oli jo melkoinen, mutta sill& ei ensi alkuun padssyt pitkallek&én
ersaldisympéristossa. Ersan opettelu Maresevossa vei héneltd neli-
sen kuukautta, ja hdn havaitsi ersan ja mokSan valisen eron olevan
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Bol3oje Maresevon eli Mafiz velen (TSamzinskin rajonissa sijaitsevan) ersaldiskyldn
opettajia ja muita asukkaita elokuussa 1997, yli sata vuotta Paasosen matkan
jalkeen. Kuva Merja Salo.
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niin suuren, ettd naiden padmurteiden puhujat tarvitsivat apukieleksi
venajaa tavatessaan toisiaan (Paasonen 1891, XI).

Paasonen luonnehtii mokSan aanteitd (Paasonen 1890a, 139),
esittelee seuralle pienen folklorekokoelmansa ja kuvailee eri perinne-
lajien esittdmistilanteita (mm. Paasonen 1890, 140-141; 1891, X1-XIX)
ja toteaa tyytyvaisend pystyvénsa muista tutkijoista poiketen kirjoit-
tamaan kansanrunoutta muistiin muutenkin kuin sanelun perusteella.
Varsinaisen matkustuspuolen raportointi jaa hyvin vahélle. Toisaalta
hén ilmoittaa kerdnneensa suku- ja paikannimid noin 12 kylassa (Paa-
sonen 1890, 142), mika voi viitata siihen, ettd kartan reitti on muilta-
kin osin tiedoiltaan vajavainen — ellei tutkija sitten hieman epétarkasti
tarkoita tallentaneensa néiden kylien tietoja, vaikkapa tavattuaan nii-
den asukkaita markkinoilla.

Ensimmaisen matkan loppupuoli jaa hieman arvoitukselliseksi,
silla painetun tiedon mukaan Paasonen olisi pitdnyt esitelman mat-
koistaan vield samana vuonna Suomalais-Ugrilaisen Seuran kokouk-
sessa (Vuosikertomus 1889, SUSA VIII, 147). Luultavasti joku luki
Paasosen matkaraportteja, silla hanen kotiinpaluunsa ajoittui virallis-
ten tietojen mukaan vasta helmikuun alkuun 1890.

Joki jyrkkine términeen ersaldisten ydinalueella Bolsebereznikovin rajonissa kesal-
13 1991. Kuva Merja Salo.
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Toinen matka vuonna 1890

Paasosen toisesta matkasta on vain vahén tietoja. Tiettdvasti hén
kévi kesé- ja heindkuussa tarkistamassa ja tdydentdmadssé aineisto-
aan kahdessa Tambovin kuvernementin Spasskin piirikunnan kylassé
SelistSessd (uudelta nimeltd&dn Pokrovskije Selistsi, Zubovo-Poljans-
kin rajoni) ja Kazlodkassa (nyk. Torbejevon rajoni). Tuloksena saatiin
mm. kolmisenkymmentd mokS3alaista laulua (Paasonen 1891, XI1).

Perheen perustaminen

Pitkien Vendjan-matkojensa valissa Paasonen kévi kesélla 1893 Unka-
rissa kieltd opiskelemassa. Sielld hén tutustui unkarilaisten ystaviensa
vilitykselld aristokraattiseen luostarikoulun kasvattiin Maria Josefina
Charlotta Palasthi Paskayhin, jonka kanssa solmi avioliiton seuraavana
vuonna. Aluksi hdn toivoi vaimostaan tyoparia VVenajélle, mutta vaikka
tdmé olikin valilld mukana kenttatydalueilla, ei hénell& kuitenkaan
ollut taipumuksia tutkijaksi. Niinp& vaimon harteille jaivét kdytannon
jarjestelyt. Heidan kaksi vanhinta lastaan, vuonna 1895 syntynyt tytar
Irma ja kolme vuotta nuorempi poika Aladar, olivat tutkimusmatkoilla
vanhempiensa mukana. Vuonna 1902 syntyivét kaksoset Ilona Anna
ja Arvid. Aladarin tytar Aino Paasonen on Kirjoittanut unkarilais-suo-
malaisen sukunsa tarinan Aanettémyyden toinen puoli (1989).

Kilpailua tiedepiireissa

Kevaélld 1897 oli alustavasti keskusteltu Paasosen siirtymisesta
Pietarin tiedeakatemiaan, mutta hanke raukesi (Ravila 1965a, 2-3).
Huhuttiin suomalais-ugrilaisen kielitieteen professorin viran perus-
tamisesta Pietarin yliopistoon ja akateemikon viran yhdistamisesta
siihen. Kuitenkin Akatemiassa oli pikemminkin ajatus muuttaa suo-
malais-ugrilaisen kielitieteen akateemikon virka indoeurooppalaisen
kielitieteen akateemikon viraksi (Salminen 2008, 87).

Tilanne oli tuolloin myds Suomalais-Ugrilaisen Seuran piirissé
aika kired, silld E. N. Setdla oli ottanut esiin suunnitelman tutkijan
lahettamisesta hantien ja ehk&péd saman tien mansien luo. Syntyi suo-
rastaan kilpailua siitd, kuka paéasisi Uralin toiselle puolelle. Paaso-
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nen erosi kirpein sanoin seuran sihteerin tehtavista ja jai johtokunnan
ulkopuolelle. Marraskuussa 1897 Paasonen esitti Helsingin yliopis-
tolle ensimmadisen apurahasuunnitelmansa, johon hanti kuului osana.
Tarkoitus oli perehtyé sen kaikkiin murteisiin ja kerét& kansanrunout-
takin. Ensimmaéinen hakemus ei tuottanut tulosta, mutta huhtikuussa
1898 konsistori mydnsi hénelle kamarineuvos Herman Rosenbergin
matka-apurahan. Tutkijoita oli pian kentélle 1&hddssé useitakin — ja
viel4d samaan suuntaan. Talvella 1898 seura oli nimittdin hyvaksy-
nyt kansatieteilija U. T. Sireliuksen apuraha-anomuksen ”Ostjakian”
retked varten, ja huhtikuun lopussa maisteri K. F. Karjalainen sai
stipendin hantilaistutkimuksiin. Tiettdvasti tdiman jalkeen Paasosen
valit Karjalaisen taustalla toimineeseen Setéldan huononivat, vaikka
molemmat myohemmin tydskentelivat seuran hallituksessa vield
vuosikymmenen verran samaan aikaan. (Salminen 2008, 61-62.)

Kolmas matka 1898-1902

Paasosen pisin matka alkoi vuoden 1898 heindkuun alussa (3.7.) poik-
keamisella Unkariin perheen luo. Syyskuun alussa (9.9.) han ylitti
Vendjan rajan, ja ensimmaisend etappina oli 13.9. Kazan. Siell4 hén
kévi tutustumassa vierasheimoisia varten perustetun kansakoulun-
opettajaseminaarin opettajiin ja oppilaisiin hankkiakseen tietoja vield
tutkimattomista mordvan murteista matkareitin suunnittelua varten.
Paasonen saapui 23.9. erséldiskyla Isaklyyn Buguruslanin piirikun-
taan Samaran kuvernementtiin. Naapurissa Bugulman piirikunnassa
asui sopivasti toisenlaisen ersan murteen sekd moksan puhujia. Talta
alueelta han kerasi ja kerdytti kirjoitustaitoisilla mordvalaisilla ennen
nédkemattdman runsasta ja arvokasta kansanrunoutta noin 12 kylasta.
Mordvalaisten uskonnolliset kdsitykset saivat uutta valoa pitkista loit-
suista ja uhrirukouksista; kyla- ja kotiuhreja toimitettiin vield tuol-
loin. VetSkanovon kyldn haamenoista syntyi pieni kokonaisesityskin.
Fonografille hin tallensi ndytteeksi mordvalaisesta sdveltaiteesta noin
30 laulusdvelmad. Loppuvuodesta han matkusti vielda Samaran piiri-
kunnan pohjoisosiin. Erdassa Kirjeessddn han kertoo sairastelleensa
ja viettdneensa jouluaattoa seuranaan mordvalainen tietdjaakka, joka
mm. luki loitsun ja kuljetti leipdkannikkaa potilaan vartaloa pitkin.
(Paasonen 1900a, 1-5; Kannisto 1942c, 7-8.)

65



MERJA SALO

Vuoden 1899 alussa Paasonen siirtyi Orenburgin kuvernementin
lansiosaan, jonka muutamat mok3alaiskylat han totesi hyvin venélais-
tyneiksi: perinteinen mordvalainen vaateparsi ja folklore olivat miltei
kokonaan kadonneet.

Kevdttalvella moksalaisia ja vanhakantainen ersdldismurre

Kevéttalvella 1899 reitti jatkui lanteen eteldisten mokSalaisten luo ja
sekamurrealueelle ja koukkasi sitten pohjoiseen nykyisen TSuvassian
puolelle ja Nizni Novgorodin kuvernementtiin. Hanen matkavauh-
tinsa oli melkoinen, sill4 31.1. h&n suuntasi eteld&n ja saapui 2.2.
junalla Saratovin kuvernementin Kuznetskin kaupunkiin, jossa han
koetti hankkia torille kokoontuneilta mordvalaisilta yleistietoja kuver-
nementin v&hé&n tunnetuista mordvalaisalueista. Sieltd h&n matkasi
Hvalynskin piirikuntaan Baranovon volostiin, jossa han kéavi mm.
Bajevkan kyldssa. 17.2. oli vuo-
rossa Naskaftym ja Staraja Jak-
sarka Kuznetskin piirikunnassa
(nykyisin molemmat Semiseiskin
rajonissa  Penzan  alueella).
6.3. alkaen hénelld olivat koh-
teena Penzan kuvernementin
12 moksalaista kyldkuntaa, esi-
merkiksi Karsajevka TSembarin
piirikunnassa. Siella kieli oli jo
venélaistynyttd ja folklore havia-
méisilld&n; sen sijaan mordvalai-
nen puku ja asuntotyyppi olivat
vield hyvin sdilyneet. (Paasonen
1900a, 6-8.)

Moksalaisnainen Karsajevkassa Be-
linskin rajonissa Penzan alueella kevat-
talvella 1999. Perinteinen vaateparsi

ja murre todistavat vendldiskylien
keskelld olevan mok3alaissaarekkeen
yhteyksista pohjoisempiin Zubovo-
Poljanan asukkaisiin. Kuva Merja Salo.
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Matka jatkui, ja 17.3. Paasonen saapui Simbirskin kuverne-
menttiin Alatyrin kaupunkiin, koska héan oli kuullut, ettd sen lahis-
tolla puhutaan kielihistorialliselta kannalta trke&& ersan murretta,
jossa muualla mm. latiivin tunnuksena esiintyva v tai j oli vield alku-
perdiselld kannallaan z:nd. Han kavi melko venéldistyneessa Atratin
kyl&ssé murrehavaintoja tekemdssa. 28.3. han lahti lanteen ja poikkesi
muutamassa SergatSin piirikunnan kylassa. Seuraavaksi han asettui
Nizni Novgorodin kuvernementin Arzamasin piirikuntaan, Veliki
Vragin suureen mordvalaiskyldadn samannimiseen volostiin. Taalta-
kin hén tallensi hdihin kuuluvan itku- ja lauluohjelman kokonaisuu-
dessaan. Paasosen mukaan Nizni Novgorodin kuvernementin ersi-
ldisten murre oli vield tavallista enemman venaldistynyttd ja monet
Rittihin (myds muodossa Rittich) kartalle merkityt mordvalaiskylat
olivat jo aikoja sitten venélaistyneet.

Atratin hienoksi entistetty kirkko kullattuine kupoleineen Alatyrin rajonissa
TSuvassiassa kesalld 1992. Kyldan asukkaat arastelivat suomalaisia tutkijoita ja kiel-
tdytyivat yhteistyosta sulkeutumalla taloihinsa. Kuva Merja Salo.
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Tyétd kirjastoissa ja kentdlld

Nizni Novgorodin hiippakunnan sanomissa vuonna 1886 julkaistusta
artikkelista Paasonen sai idean kdyda sikaldisen hengellisen semi-
naarin Kirjastossa tutustumassa piispa Damaskinin kasin kirjoitet-
tuun tataarilais-tSuvassilais-mordvalais-tSeremissildiseen sanakirjaan
vuodelta 1785. Han teki siitd muistiinpanoja omien arvelujensa
mukaan ensimmaisend Kielentutkijana. Paasonen otaksui sanakirjan
mordvalaisaineiston tulleen tallennetuksi kaupungin eteldpuolella asu-
neilta jo venaldistyneilta terjuhaaneilta. Tdman Kirjan erittéin arvokas
mordvalainen sanaluettelo — yli 11 000 vendjén sanan vastineet — on
julkaistu vasta melko askettdin (Feoktistov 1971). Huhtikuun alussa
(8.4)) han lopetti silla erdd mordvan tutkimukset, joita hén oli tehnyt
puolisen vuotta; tana aikana oli kertynyt seitseman murteen sanasto
ja kielioppi (viisi ersaldis- ja kaksi mokSalaismurretta). 28.4. Paaso-
nen saapui Kazaniin, ja 9.5. seurasi Buguruslanin piirikunta Samaran
kuvernementissa, jossa han ilmoitti valmistelevansa mordvan sana-
kirjaansa painokuntoon ja opiskelevansa tataaria ja tSuvassia. Tal-
16in perhe, vaimo, kaksi pienté lasta ja slovakkilainen imettéja olivat
mukana, ja he asettuvat joksikin aikaa Sernyja vody -nimiseen kylaan
ldhelle Sergijevskin kauppalaa parantamaan vesihoidolla Paasosen
reumatismia. Kylpyla oli mahdollisimman rappeutunut, mutta rikki-
lahteen vesi osoittautui tehokkaaksi. (Paasonen 1900a, 8-13; 1903, 1,
Kannisto 1942c, 8.)

Kesén aikana Paasosella oli aikaa hoitaa Kirjeenvaihtoaan Suo-
meen ja pitdd yhteyttd paikallisiin avustajiinsa, joista parikin kévi
hé&ntd tapaamassa ja tuomassa uutta aineistoa. Vahitellen han alkoi
jo kaipailla uusia haasteita mutta oli todennut, ettd ”paha vaan, etten
uusien ainesten runsauden vuoksi tahdo paastd mordvalaisistani
erille” (Kannisto 1942c, 9). Hanella oli mukanaan Smirnovin kuvaus
mordvalaisista (Smirnov 1892-1895), jota héan kritisoi tuoreen folk-
loristisen aineistonsa valossa. Hain muun muassa osoitti selvasti perét-
tOmaksi oletuksen, ettd mordvalaisten rukoukset olisivat improvisoi-
tuja (Paasonen 1900b, 3-5). Vaikka Smirnovin kuvaukset perustuivat
etupadsséd vain painettuihin l&hteisiin, han oli saanut vuonna 1896
useista suomalais-ugrilaisia kansoja koskevista toistdan Vendjan tiede-
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akatemian Uvarovin palkinnon3. Lausuntoa Smirnovin etnografisten
toiden lingvistisestd puolesta eli sanaetymologioista oli pyydetty E. N.
Setélaltd, joka paatyikin tietyin varauksin kohtalaisen suopeaan arvi-
oon tosin huomauttaen mm., ettd tdma tekee yksinomaan kielellisten
todisteiden nojalla turhan epévarmoja johtopaatoksid “itdsuomalais-
ten” kansojen varhaisemmista perhesuhteista (Setéla 1900, 17-).

Turkologiset tutkimukset

Syyskuussa koko perhe muutti tuttuun Isaklyn kylaan, jossa Paasonen
oli jo viettanyt edellisena syksyné ja talvena yli kolme kuukautta. He
vuokrasivat sikélaiseltd kauppiaalta melko hyvén asunnon ja alkoivat
pitdéd omaa karjaakin — omaa porsasta, kanaa poikasineen ja paria
ankkaa — ja keratd omenia ja sienia talveksi. Lapset kasvoivat ja kehit-
tyivat ja olivat alituisena ilona. Perheessa tydskenteli myos vaihtuvia
palvelijoita: ensin oli “kelvoton ja kunnoton venakko”, jonka tilalle
tuli taitavampi, Paasosen tataarilaisen kielimestarin ”puolivilli” puo-
liso. (Kannisto 1942c, 9).

Isaklyssa Paasonen ryhtyi opiskelemaan tataaria; Bugulman pii-
rikunnasta l0ytyi kielimestari, miSadrimurteen puhuja, jonka kanssa
kéytiin 1api Ostroumovin tataarilais-venaldinen sanakirja vuodelta
18924 ja verrattiin misadritataaria Kazanin tataariin Balintin yli 500-
sivuisen tutkimuksen pohjalta (Balint 1875-1877) ja tdydennettiin
puuttuvia kantasanoja. Tdma unkarilainen teos oli hdnelle hyvin tuttu,
silla sen kieliopillista osaa oli hdnen opettajansa Genetz jo kdyttanyt
suomenkielisen Kazanin tataarin tutkimuksensa mallina (Paasonen
1916, 11, alaviite). Tassé 21-sivuisessa vihkosessa verbioppia oli hel-
potettu ja johto-oppi oli jatetty pois (Genetz 1884, esipuhe). Kenties
Paasosella oli myds tdméa Kirjanen mukanaan tai ainakin hén varmasti

3 Palkinnon oli isdns& kunniaksi perustanut 1857 kreivi Aleksei Sergejevits
Uvarov.

4 Sanakirjan ensimmadinen versio tai painos ilmestyi jo 1876. Vuoden 1892
laitoksessa kerrotaan sen olevan kolmen henkilén yhteisty6téd: 1minskin, Ostrou-
movin ja Voskresenskin. Sen pari, venalais-tataarilainen sanakirja ilmestyi 1894
Voskresenskin toimesta.
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tunsi sen sisallon, vaikkei sitd ehké vahapéatdisyytensa takia kannat-
tanut mainita.

Marraskuussa Paasonen siirtyi tSuvassin opiskeluun apunaan
tuore ASmarinin kielioppi vuodelta 1898 — sitd han kehui ensimmai-
seksi kunnolliseksi esitykseksi — ja Zolotnitskin sanakirja vuodelta
1875 — sitd han arvosteli epétarkasta transkribointitavasta. Tuossa vai-
heessa tSuvassin kirjakieli oli kehitystilassa ja Kielioppi perustui toi-
seen ja sanakirja toiseen kahdesta padmurteesta. Muina apuneuvoina
olivat vield Vengjan historian kertomusten (1898) ja kolmen evan-
keliumin kaannokset seka tSuvasseille tarkoitettu Kazanin Lahetys-
seuran suppea vendjan oppikirja. (Paasonen 1903, 2-6).

Paasosen innokkuus siirtyé turkologian puolelle herétti ristirii-
taisia tunteita, silla sekd Artturi Kannisto ettd G. J. Ramstedt olivat
suunnitelleet erikoistuvansa tSuvassiin. Kanniston siirtyminen sitten
mansin tutkijaksi huoletti kovasti K. F. Karjalaista, joka pelkési omiin
kaukomatkoihinsa jadvan vdhemman rahaa ja syytti vaikeuksistaan
Paasosta, jonka Kirjoitti "tahtovan monopolikseen vield turkkilais-
takin aluetta”. Todellisuudessa sotkun taustalla oli Suomalais-Ugri-
laisen Seuran puheenjohtaja Otto Donner, joka oli kaiken arvostelun
ylapuolella. Han oli perati ehdottanut Paasoselle siirtymista kokonaan
turkologiksi. (Salminen 2008, 74.)

Alkuvuodesta 1900 Paasonen tutki itsendisesti tSuvassia, kas-
vatti sanakokoelmaansa ja valmisteli sen vertaamista muihin alueen
kieliin. Hanen kansanperinnekerédelmansé oli lyhyessé ajassa kera-
tyksi varsin monipuolinen. Se koostui lauluista, arvoituksista, sanan-
laskuista, saduista, loitsuista, hautajais- ja hd&menoista, muisto- ja
uhrijuhlista. Paasosen késitys tSuvassin tulevaisuudesta ei ollut kovin
valoisa. Héanestd jokaiseen kyldpahaseen levittdytyvd koulu antoi
venaldistymiselle tuntuvasti vauhtia (Paasonen 1903, 4-7). Héanen
omaa tydrauhaansa hairitsivat myos kotimaan uutiset: elettiin pahinta
venaldistamisaikaa. Sanomalehden lukemisen jalkeen mies tarvitsi
tuntikausia rauhoittuakseen (Kannisto 1942c, 10). Huhtikuun alussa
Isaklyn oleskelu paattyi; viimeisella rekikelilla perhe palasi Samaraan
ja hajaantui sieltd eri teille, palvelijatar Unkariin, rouva Paasonen lap-
sineen Suomeen.
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Itdmarilaisten luo

Paasonen itse lahti Ufan kuvernementtiin Birskin kaupungin pohjois-
puolelle isoon TSurajevan kylaan tutkimaan marilaisia ja viipyi siella
runsaat kolme kuukautta. Hanen tyodnsa sielld kohdistui etupadssa
mahdollisimman tdydellisen ja tarkan sanaston keraamiseen. Sita var-
ten han kéavi lapi erilaisia luetteloita ja painettuja sanakirjoja, kuten
Jozsef Budenzin niitty- ja vuorimaria sisaltdvan sanakirjan (Budenz
18664). Kielimestarina hénella oli tuntemattomaksi jaényt, noin 50-
vuotias marilainen, jonka kanssa tehtiin pitki& péivid. Vertailevia
Volgan seudun kielten tutkimuksiaan varten han kerasi myds mari-
laisia teksteja ja folklorea: lyyrisia lauluja, satuja, uhrirukouksia, loit-
suja, arvoituksia ja sananlaskuja. Seikkaperéisié tietoja hénelle kertyi
myds marilaisten naimatavoista ja hddmenoista seké varsin “pakanal-
lisena” pysyneen alueen uhrilehdoista ja -juhlista. Hanen oleskelunsa
sattui sopivasti juuri siihen vuodenaikaan, jolloin niité eniten jarjes-
tettiin. Uhrirukoukset saattoivat olla hyvinkin pitkia, kevéatkynnon
alkajaisissa pidetty rukous kesti 25 minuuttia. Juhlassa rukoiltiin 44
jumalaa, joilla jokaisella oli oma paikkansa jumalien arvoasteikossa.
Pidettiin my6s suuria uhrijuhlia, joihin ker&antyi parinkymmenen
kylén véked pariksi viikoksi uhraamaan isojakin kotiel&imi&. Mari-
laisilla ei ollut Antikristuksen pelkoa, ja heisté vélittyi melko edulli-
nen kuva. (Paasonen 1903, 8-10; Kannisto 1942c, 11-12.)
Virkistydkseen ja pitddkseen itsensd kunnossa Paasonen hakkasi
valilla halkoja ja ratsasteli joka toinen pdiva saalitellen hevosparan sel-
kaa. Silti hant& vaivasi unettomuus. Joskus aikaisemmin mordvalais-
mailla ollessaan han oli aamuvoimisteluna harjoittanut myds painon-
nostoa, mink& joku oli ndhnyt ja kommentoinut kylalla: ”On sill4
meidén pajarilla kumma se jumalanpalvelus.” (Kannisto 1942c, 11

Hantien luo Siperiaan

Keskikesallg (15.7.) oli 1&ht6 hantien luo. Mutta ensin oli kavéistava
Kazanissa silméléékarin puheilla, ja samalla saattoi tutustua kansa-
tieteellisen museon Siperian kansoja késittelevaan kirjallisuuteen.
Heindkuun lopulla (27.7.) Paasonen saapui Tobolskiin. Elokuun alussa
(1.8.) héan péaasi laivalla Irtysia pitkin Demjanskojeen, jossa hén viipyi
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kaksi kuukautta. Sitten ohjelmassa oli puolentoista viikon kéynti han-
tilaiskylassa, paikassa nimeltad Tsingalynskija jurty. Paasonen vietti
Siperiassa aikaa mm. lempiharrastuksensa parissa ja metsasti sorsia
ja ainakin haaveili isommasta riistasta; han oli likindkoisyydestaan
huolimatta ilmiémaisen tarkka ampuja. Sitten hén siirtyi vield avo-
veden aikaan Juganin varren hantien luo, lokakuun alusta han asui
Surgutin kaupungissa otettuaan mukaansa kuitenkin Kondan murteen
kielimestarin, jonka kanssa ty0 jatkui seuraavan vuoden helmikuun
lopulle saakka. Sind aikana vietettiin kielimestarin héita; kielimestari
oli 1oytanyt maineeltaan tahriintuneen tyton, joka suostui lahteméaan
syrjéiselle Kondalle (Karjalainen 1921, 179).

Vertailuaineistona Paasosella olivat Ahlgvistin (1891, ehka myos
1894) ja Szilasin (1896) mansilaiset sanastot. Omasta mielestddn
hénen tutkimuksensa edistyivét hitaasti, mistd han syytti oppimate-
riaalin niukkuutta ja vaillinaisuutta, kielimestarin tottumattomuutta
ja ennen kaikkea etenkin aanteellisessd suhteessa vaikeaksi koettua
kieltd. Hanen tarkkakorvansaerotti perati kolmisenkymmenté vokaali-
aannettd, neljaa eri vertikaalista sarjaa ja kolmea pituusastetta, mika
oli enemmaén kuin samaa murretta aiemmin tutkinut M. A. Castrén
oli esittanyt hantin kieliopissaan (Castrén 1849; 1858). Mutta tamé
olikin viipynyt IrtySin murrealueella vain vahén aikaa, mika vuoksi
virheelliset merkinnét olivat ymmérrettavié. (Paasonen 1903, 10-15.)

Paasonen tutki kaikkiaan seitsemén kuukautta hantin Kielen
Kondan murretta, sai aikaan kieliopin luonnoksen ja laajahkon sanas-
ton ja kerési teksteja. Kondan folklorekokoelma sisalsi 15 satua, niiden
joukossa useita samanlaisia sankarisatuja kuin Serafim Patkanovin
juuri teoksensa toisessa osassa julkaisemat (Patkanov 1897-1900).

Surgutiin saapui my0s Suomalais-Ugrilaisen Seuran lahettdma
nuorempi stipendiaatti, maisteri K. F. Karjalainen, jonka kanssa kay-
tiin yhdessa metsastamassa. Herrojen vélit lienevat olleet muodollisesti
kunnossa, vaikka epéileméttd pinnan alla toisinaan Kiehui. Mielen-
kiintoista kylld kumpikaan ei virallisessa matkakertomuksessan mai-
nitse kilpailijaansa (vrt. Karjalainen 1903). Sen sijaan molemmat kyll&
kertovat Kkirjeissdédn maanmiehestdén, jonka kanssa jouluyokin venyi
jutellessa pikkutunneille. Eivétpa miehet muuten tuntuneet erityisesti
viihtyneen Surgutissa, jonka venaldinen "intelligentsija” nurinkurisine
tapoineen oli vdhemman puoleensa vetavaa. "Kuusen palettua ava-
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taan KkorttipOydét ja niiden déressa istutaan aamuyohon. Siind onkin
siperialainen joulutunnelma.” (Karjalainen 1921, 168.) Nama “kaksi
Pekkaa” saivat tai oikeammin joutuivat viettdmaan kahdet joulu- ja
uudenvuodenjuhlat, silla Venajalla ortodoksinen ajanlasku perustui eri
kalenteriin®. Alkuperaisasukkaiden kohtalo saélitti: hantit olivat jatku-
vassa velassa venéldisille kauppiaille. Matkamiesten vaatteet kuluivat,
ja uusia voitiin tilata paikalliselta raatéliltad. Yleinen epérehellisyys
kohdistui my6s suomalaisiin, viranomaisten apua tarvittiin laskutuk-
sen korjaamiseen. Koti-ikdvakin alkoi jo vaivata. (Paasonen 1903, 16;
Karjalainen 1921, 165-167, 186; Kannisto 1942c, 14-17.)

Kevaalld 1901 Paasonen hankki itselleen uuden Kielimestarin
Obin eteldpuolisen sivujoen Juganin hantilaisalueelta. T4t murretta
hén piti aanteellisesti viela vaikeampana. Surgutin lansipuolella hdn
paasi seuraamaan aitoa karhunpeijaisesitystd suomalaistoverinsa
kanssa. Siell& karhun palvonta oli eldvaa — kolmipaivaisissa peijaisissa
esitettiin tuohinaamarit kasvoilla karhun viihdyttdmiseksi enka 400
laulundytelmaa, mutta luku voi joskus nousta tuhanteenkin (Kannisto
1942c, 17-18, siteeraa kirjettd). Virallisesta matkakertomuksesta voi
lukea, ettd Paasosen nédkemien esitysten maaré oli yli 700 (Paasonen
1903, 17). Samaa juhlaa laajemmin on kuvannut Kirjeessdan myos
Karjalainen (1921, 174-179), joka arvelee laulujen maaraksi yli 300
— eivétka oikeat laulajat olleet viela mukana. Peijaisaiheeseen Paaso-
nen oli jo etukateen tutustunut Ahlgvistin julkaisun Unter Wogulen
und Ostjaken (1883) valityksella.

Hén ehti opiskella hantia kahdeksisen kuukautta ja arvioi siiné
vaiheessa tekemistd hantien parissa riittdvan kahdeksaksi vuodeksi,
ennen kuin kielestd olisi kunnollinen selvitys. Stipendiaattejakin
olisi ollut hyvé lahetta4 kaksi tai kolme. Viel4d kauempana id&ssé asu-
vien hyvin alkuperéiselld kannalla séilyneiden Vahin varren hantien
tutkimista han piti kylla tarkedna mutta epdili oman aikansa riitta-
vyyttd moiseen hankkeeseen. Samoin pohjoishantit jaivét sivuun.
Rahojen loputtua Paasonen anoi yliopistolta kahden vuoden lisédapu-
rahaa, mutta kelirikko esti anomuksen ja matkakertomuksen lahet-
tdmisen ajoissa Helsinkiin (Salminen 2008, 69). Han harkitsi myds

5 Suomessa gregoriaaninen kalenteri otettiin kdyttoon 1869, mutta Vendja jat-
koi juliaanisen kalenterin kayttod. Kalentereiden ero oli 1800-luvulla 12 péivéa ja
1900-luvulla 13 paivad. (www.ortodoksi.net/kirkkovuosi/kalenteri.htm 8.2.2010)
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mansien maille matkustamista, koska halusi omalta kuulemalta oppia
heidankin kieltdan. Han oli itse kuitenkin Kirjoittanut ohjelmaansa
Tobolskin tataarien kielen tutkimisen, josta hdnen myos taytyi luo-
pua. Paasonen joutui nimittdin keskeyttdmaan akisti Kielitieteelliset
puuhansa toukokuussa, koska héanen oli lahdettava kotimatkalle suo-
malais-ugrilaisen Kielitieteen professuurin viranhakuun, silla sen hal-
tija Arvid Genetz oli nimitetty senaatin jaseneksi. Matka Surgutista
30.5. tapahtui Tomskin kautta, jonne han ehti 5.6. Suomeen hén saa-
pui 18.6. ja l&hti taas 14.7. takaisin itdan ensisijaisesti mordvalaisten
luo saattaakseen aiempia toitd&n valmiiksi. Han sai mukaansa Pie-
tarista ministeri-valtiosihteerin suosituskirjeen ja Kazanista sikalai-
siltd hallintoviranomaisilta tarpeelliset matkakirjat. (Paasonen 1903,
16-19; Kannisto 1942c, 18-19))

Nopeaa matkantekoa:
mordvalaisia, tataareja ja tsuvasseja...

Loppukesalla (22.7.-13.8)) Paasonen oleskeli Kazanin kuvernemen-
tin Spasskin piirikunnan eteldosissa Mordovskije Jurtkulissa tutkien
moksalaisia, tataareja ja tSuvasseja. Nyt hallinnollinen raja on siirtynyt
ja mordvalaisasutus — tai ainakin kyla nimeltddn Bazarno-Mordovski
Jurtkul — sijaitseekin juuri ja juuri Uljanovskin alueen puolella Staro-
mainskin rajonissa (Feoktistov—Saarinen 2005, 407). Sieltd hdn mat-
kusti Volgan yli Tetjusin piirikuntaan karataimordvalaisten paakylaan

Ainoa silta pdatieltd Mordovskije Karatain kylddn (Kamsko-Ustjinskin rajoni, Tatars-
tan) kesélld 2006. Viimeiset karatait ovat tataarilaistuneita. Kuva Merja Salo.
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Mordovskije Karataihin pariksi péivaksi ja viipyi samalla laheisessa
Urjumissa mok3alaisten luona kaksi viikkoa syyskuun alkuun (2.9)
asti. Urjumin suuressa kyldssa oli mordvalainen kansanpuku vielé
aivan yleinen ja kansanrunouttakin loytyi. Paasosen havaintojen
mukaan Kazanin kuvernementin mokSalaismurteet poikkesivat &4n-
teellisesti ja sanapainon suhteen muiden alueiden mok3alaismurteista.

Sitten seurasi pitkd harppaus Staroje PSenevoon Insarin piiri-
kuntaan Penzan kuvernementtiin, jossa hén oli kdynyt toistakym-
menta vuotta aiemmin. Viivyttyaan sielld runsaat kaksi viikkoa Paa-
sonen teki ranskalaisen visiitin Anajevon mokSalaiskyldén toiseen
Spasskin piirikuntaan, tall4 kertaa Tambovin kuvernementtiin (nyk.
Zubovo-Poljanskin rajoni).

Kadomin kaupungin luona olevien erséldisten luo han saapui 24.9.
Kohteena olivat kaupungin luoteis- ja pohjoispuolella sijaitsevat 11 ersa-
laista kylakuntaa, jotka olivat varmaankin jo kauan olleet eristyksissa
muista heimolaisistaan ja joiden asukkaiden murre siksi erosi jyrkim-
min yleisesta ersélaistyypistd. Paasonen itse asui Siromasovon kylassa,
kévi 1api paikallisten informanttien kanssa mordvan sanastonsa, Kieli-
opin ja kerési etupaassa haalauluja ja -itkuja; tavalliset laulut olivat jo
katoamaisillaan (nyk. TenguSevin rajoni). Sielta tuli laht6 14.10.

Tdhan pdadttyivat Paasosen omat mordvalaismatkat kaikkiaan
kahdeksassa kuvernementissa. Kaymaétta jai vield kaksi perimordva-
laista aluetta: ersaldinen Petrovskin piirikunta Saratovin kuverne-
mentissa (nyk. Petrovskin rajoni, Saratovin alue) ja Temnikovin piiri-
kunnan moksalaisalue Tambovin kuvernementissa (nyk. Temnikovin
rajoni). Sen jilkeen Paasonen kdvi Nizni Novgorodissa hakemassa
perheensd. Sieltd lahdettiin laivalla Kazaniin, jonne saavuttiin 17.10.
Siella perhe asui sitten koko seuraavan talvi- ja kesdkauden. Paasonen
toimitteli mordvalaisaineksia ja vertailevia tutkimuksia; 51-sivuinen
eripainos karataimordvalaisista Die sogenannten Karataj-mordwinen
oder Karatajen (SUSA XXI,1, 1903) oli jo tullut painosta. Tama tarkeé
tutkimus on edelleenkin paljon siteerattu, ja kuten Ravila (1965a, 5)
ennusti, hyvin séilyttdnyt arvonsa. (Paasonen 1903, 19-22; Kannisto
1942c, 19; Salo 2009, 265-271.)

Vuonna 1902 Paasonen p&é&tti matkansa Kazaniin, jossa hén vii-
pyi kuitenkin elokuuhun asti muun perheen palatessa jo toukokuussa
Suomeen (Kannisto 1942c, 19).
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Il Heikki Paasosen teokset

Seuraavassa esitelldan tarkemmin tarkeimmat julkaisut, jotka Paaso-
sen mordvalaisesta ja muusta suomalais-ugrilaisesta seka turkologi-
sesta aineistosta on toimitettu. Koska valtaosa tydsta jai jalkipolville,
pyrin esittelemaan myos julkaisujen syntyyn keskeisesti vaikuttaneita
henkiloita.

Heikki Paasosen 100-vuotisjuhlakirjassa Suomalais-Ugrilaisen
Seuran Aikakauskirjassa 66 (Kahla 1965) on julkaistu senhetkinen
bibliografia, mutta sen jélkeen on ilmestynyt vieléd paljon lisd4 nimek-
keitd. Lahdeluetteloon olen kerédnnyt myds suppeita ja laajoja Paa-
soseen keskittyvid tai vain jostakin h&nen toimintansa osa-alueesta
kertovia artikkeleita, vaikka en ole niihin aina viitannut (mm. Ojan-
suu 1915; Donner 1919; Szinnyei 1920; Kannisto 1922; Wichmann
1928; Ravila 1933a; 1933b; 1965a; 1965b; Aalto 1958; Feoktistov
1962; Alhoniemi 1974; 1976, Korhonen 1983a; 1986; 1989; Kulonen
2009).

Paasonen laati liséksi suppeita matkakertomuksia ja artikkeleita
etymologioista, ddnnehistoriasta, kansanrunoudesta ja kansanuskosta.
Hén ei pitanyt matkapdivakirjaa, eivatka hanen Kirjoittamansa Suo-
malais-Ugrilaisen Seuran Aikakauskirjoissa julkaistut usein myos
esitelmind ensin luetut lyhyehkot matkakertomukset kata koko aikaa
— véliin jaa aukkoja. Silti myos péivékirjat ja etenkin hdnen matka-
kirjeensa sisaltavat arvokasta aineistoa; niista 10ytyy eloisia kansa-
tieteellisia kuvauksia ja tarkkoja kielitieteellisia havaintoja. Matka-
Kirjeisté ei kaiketi ole tehty mitd&n tarkempaa luetteloa; ne lienevét
eri arkistoissa saajiensa mukaan.

Julkaisut mordvalaisaineistosta

Paasosen mordvalaisaineiston perusaineiston muodostaneita sana-
lippuja on n. 100 000; joukossa on jonkin verran pééllekkaisyyk-
sid. Sen julkaisukuntoon saattamisen otti harteilleen Paavo Ravila
vuonna 1934 ollessaan Turun yliopiston dosenttina. Ravila sai kaksi
vuotta myéhemmin tyéhon mukaan kaksi itse kouluttamaansa avus-
tajaa, maisterit Heikki Aikion ja Kaino Heikkilan, joille hdn opetti
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mordvaa ja vendjaa. Avustajien myotd Mordwinische Volksdichtungin
kaksi ensimmadisté osaa ilmestyivat nopeasti jo vuosina 1938 ja 1939.

Aikion tyorupeamasta ei tullut pitkad, silla han kaatui jatko-
sodan kentilld vuonna 1941. Hankkeen p&avastuu siirtyi nyt maisteri
Heikkilalle, joka vuoroin kaansi talonpoikaisstipendiaattien teksteja,
vuoroin valmisteli sanakirjaa. Heikkildkin sai hieman kenttatyo-
kokemusta tydskennellessddn mordvalaisten sotavankien parissa seu-
ran stipendill& vuonna 1942 (Salminen 2008, 265). Han toimi myds
unkarilaisen tohtorin Jené Juhaszin tutkimusapulaisena tdmin haas-
tatellessa mok3alaisia sotavankeja. Heikkilalla oli tekeilld mordvan
vaitoskirjatyd, ja han toivoi voivansa tarkistaa kielenoppaiden avulla
vield painamatta olevia mok3alaisia kansanrunousaineksia seké ersa-
laisten talonpoikaisstipendiaattien selityksia vailla olleita kerédelmia
(Pimia 2007, 218-220, 225; 2009, 221-223, 228). On oletettu tyon
onnistuneen kohtuullisesti, vaikka asevelvollisuusikaisten kielitaitoa
epéiltiin (Penttild 1942, 149). Juhaszin sanakirja ilmestyi vasta vuonna
1961, ja Heikkila laati siitd murhaavan arvostelun, jossa han tuomitsi
kyselymenetelman tdysin, mm. koska piti aliravittuja ja heikkoja sota-
vankeja epaluotettavina kielenoppaina (Heikkil& 1962).

Suomalais-Ugrilaisen Seuran vuoden 1936 vuosikertomuksesta
ilmenee, ettd sanalipukkeita oli silloin kertynyt 60 000 kappaletta.
Sotien jalkeen vuonna 1947 kerrottiin sanakirjan aineistoa tdydennet-
tévan, ja vuoden 1965 vuosikertomus ilmoittaa sanakirjan kasikirjoi-
tuksen olevan melko valmis. Lisensiaatti Heikkil& kuoli vuonna 1971
tyoskenneltyddn mordvan parissa Suomalais-Ugrilaisen Seuran sti-
pendiaattina 37 vuotta. Lisensiaatintyén mordvan kielen nominijohti-
mista han oli tehnyt Turun yliopistoon vuonna 1963.

Vuonna 1970 maisteri Hans-Hermann Bartens tuli mukaan
sanakirjatyéhon, jossa hén viipyi lokakuuhun 1973 tarkistaen myos
murre- ja lyhenneluettelot. Ravilan aikana saksannoksista oli p&a-
asiassa vastannut Turun yliopiston saksan kielen lehtori Erich Kunze,
joka oli jo sotien aikana joutunut I&htemdan Suomesta. Aluksi myods
maisteri Pentti Tilvis oli hoitanut tit4 tydsarkaa alkuvuoteen 1937.
Vuosina 1973-1975 tohtori Raija Bartens tuli mukaan verbijohdosten
kuvailuja tekeméén. Pitkassd hankkeessa oli valilla hiljaisempiakin
kausia, vuosina 1976-1979 se lepasi. Lisensiaatti Martti Kahla tuli
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vuoden 1981 alusta tutkijaksi Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen
palvelukseen, ja siitd eteenpdin mordvalaisaineistojen julkaiseminen
oli Kotuksen ja Suomalais-Ugrilaisen Seuran yhteisprojekti. Vuonna
1985 tehtiin paatos ottaa mukaan kaksi aidinkielistd tutkijaa Mosko-
vasta Kielitieteen instituutista — moksalainen Aleksandr Feoktistov
ja ersélainen Grigori Jermuskin — merkitsemaéan sanojen venélaiset
vastineet. He aloittivat seuraavana vuonna, ja tietokonekorrehtuureja
alkoi kulkea edestakaisin Moskovan ja Helsingin vélia. Myos ersélai-
nen professori Mihail Mosin Mordvan valtionyliopistosta on auttanut
korjausluvussa. Kaiken kaikkiaan Mordvan sanakirjan julkaiseminen
on ollut puolen vuosisadan mittainen tyd, johon on osallistunut kym-
menkunta henked eripituisia jaksoja.

H. Paasonens Mordwinisches Wérterbuch

Suurin ja merkittdvin Heikki Paasosen mordvalaisaineistosta synty-
nyt teos on vuosina 1990-1999 julkaistu H. Paasonens Mordwini-
sches Worterbuch (Lexica XXIII). Teossarja ponkittdd Heikki Paa-
sosen ykkdsasemaa mordvan kielten tutkimushistoriassa siten, etta
Paasonen tulee jadmaan vaille vakavia Kilpailijoita.

Sanakirjan osat I1-1V (1990-1996) toimittivat Kaino HeikKila ja
Martti Kahla, ja ne siséltavét yhteenséd 2 703 sivua. Sanakirjaan on
tehty samojen toimittajien voimin myds kaksi laajaa hakemistoa, sak-
salainen ja vendldinen, osat V ja VI (1998-1999), joissa on yhteensa
833 sivua. Paasosen sanakirjan julkaisukuntoon tydstdminen on vie-
nyt varovaisestikin arvioiden useita kymmenia tyévuosia; jo Kahla
itse vietti sanakirjan parissa 18 vuottal

Mordwinische Volksdichtung

Paasosen toinen suurtyd on vuosina 1938-1981 julkaistu Mordwini-
sche Volksdichtung 1-VIII, (SUST:n niteet 77, 81, 84, 91, 161, 162,
176 ja 178), joka kasittada yhteensé 4 057 sivua. Sen toimittivat Paavo
Ravila, Kaino Heikkild ja Martti Kahla. Paasosen kuollessa vuonna
1919 h&nen omat julkaisemattomat kansanrunouskerdelmansa olivat
k&&ntamaéttd, koska han varmaankin oli sujuvasti mordvantaitoisena
ajatellut kaantavansa ne milloin vain. Talonpoikaisstipendiaattien
ker&elmat Paasonen oli luovuttanut seuran arkistoon; sen sijaan hanen
oma aineistonsa myytiin Kai Donnerille. Vuonna 1932 Donner ja seura
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paatyivat siihen tulokseen, ettd Paavo Ravila ainoana mordvalaisten
luona opissa kayneena® oli sovelias mordvalaisaineiston julkaisijaksi.
Aluksi Ravila kaytti kasikirjoitusten kopioita, kunnes Greta Donner
miehensd kuoltua lahjoitti kaiken seuralle.

Martti Kahla on laskenut folklorea olevan 10 osaa, yhteensd
4 552 sivua. Aineisto on kerétty vuosina 1889-1912 ja julkaistu 1891—
1981. Joukkoon mahtuu satunnaisesti myds tuolloin kenttatdissa kul-
keneiden tutkijoiden kerdelmia, kuten MV:n Il osassa sivuilla 531-574
julkaistut 28 laulua, jotka ovat merkinneet muistiin Arvid Genetz ja
Severi Nyman elokuussa 1889 Jegorovkasta Samaran kuvernemen-
tista (nykyisin kyld tunnetaan uudella nimell& Novojegorjovka, ja se
sijaitsee Abdulinskin rajonissa Orenburgin alueella).

Itse informanteista tai vanhemmalla termilla Kielimestareista
on siella taalla vaihtelevia tietoja, tyyppia ”lvan Kozlovkan kyla”,
Kiro-nize Bagana eli Kirilin vaimo Baganjan kylésté tai Palaga-baba
Veckan-vele eli Pelageja-mummo VetSkanovon kyldstd ja paiviys,
toisinaan on merkitty pelkka kylan nimi ja ajankohta.

Proben der mordwinischen Volkslitteratur

Paasonen ehti itse julkaista teoksen Proben der mordwinischen
Volkslitteratur 1, 1-2 (SUSA IX, 1891; SUSA XIl, 1894 — yhteensa
413 sivua). Joukossa on 13 Genetzin ja Nymanin vuonna 1889 keraa-
mé&é laulua (SUSA 1IX, 86-109), jotka Paasonen on omien sanojensa
mukaan valinnut noin 30:n joukosta omaan julkaisuunsa.

Mordvinische Lautlehre

Paasosen 123-sivuinen véitoskirja Mordvinische Lautlehre vuodelta
1893 on julkaistu pienin muutoksin uudelleen vuonna 1903 (SUST
22). Sen rungon muodostaa ensimmaisen tutkimusmatkan aikana
keratty aines. Siihen oli ollut tarkoituksena liittda vield vertaileva
suomalais-mordvalainen aanneoppi ja etymologinen sanasto, mutta
téllaiseen tyohon hénelle ei koskaan jaanyt aikaa, silld muut suoma-
lais-ugrilaiseen kenttddn kohdistuneet harrastukset tulivat valiin.
(Ravila 19654, 3.)

6 Ravila ké&vi vuonna 1929 viranomaisten tietdmattd Buguruslanin piirikun-
nassa Malyi Tolkain kylassa (nyk. Pohvistnevskin rajoni, Samaran alue) ja julkaisi
my6hemmin sieltd kerddmansé sanaston (Ravila 1959).
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Mordwinische Chrestomathie mit Glossar

und grammatikalischem Abriss

Kaikkien fennougristien tuntema oppikirja Mordwinische Chrestoma-
thie mit Glossar und grammatikalischem Abriss (Apuneuvoja suoma-
lais-ugrilaisten kielten opintoja varten IV, 1909, 2. painos 1953) sisél-
taa sanavertailuja mm. vendjaén, liettuaan, tataariin ja tSuvassiin.

Paasosta vuosina 1892-1913 avustaneet
ns. talonpoikaisstipendiaatit

Tata esitysté ja Timo Salmisen tutkimushistoriaa varten halusin selvit-
taa, tiedetddnkd Saranskin tutkimuspiireissa jotakin niistd rohkeista
opettajista ja talonpojista, jotka vaikeuksia ja viranomaisia uhmaten
kerasivat katoavaa kansanperinnettd kotiseuduiltaan ja kauempaa-
kin. Kollegani, ersélainen folkloristi Vasili Petrovit$ Beljakov selvitti
tilannetta ja tiedusteli asiaa kirjastoista ja muilta tutkijoilta, mutta
tuloksetta. Ilmeisesti varovaisuussyistd kaikki yhteydet Suomeen
haluttiin unohtaa, niistahén olisi voinut joutua puhdistetuksi kan-
sanvihollisena. Tassd suhteessa Mordvassa on oltu vanhoillisempia
ja varovaisempia kuin muissa sukukansatasavalloissa. Kaikki kunnia
tyostadn Paasoselle, mutta olisi myds mielenkiintoista tietdd, miten
hé&nen tuttavuutensa vaikutti aikanaan hanen kielimestariensa ja apu-
laistensa, naiden poikkeuksellisen lahjakkaiden miesten elamaan.
Heidén henkil6tietonsa jaavat varsin vajavaisiksi — edes Vendjalla
tuiki tarkedd isdnnimed ei monellekaan heisté 16ytynyt — ja myos tie-
dot siitd, kuinka monet heisté olivat opettajia ja kuinka monet talon-
poikia, vaihtelevat. Heikkilasta poiketen Ravila (1933a, 38) ilmoittaa
ns. talonpoikaisstipendiaatteja olleen kahdeksan, joista kaksi oli kan-
sakoulunopettajia; Jevsevjevia hén ei laske tdhan joukkoon mukaan.
Mordwinische Volksdichtungin osat V=V 111 koostuvat heidan lahetta-
mistaan teksteistd, mutta jotakin on myos (erehdyksessd) julkaistu jo
alemmissa osissa.

Ignati Zorin

Talonpoika Ignati Zorin, (synt. n. 1870), kotoisin VetSkanovon kylasta
Buguruslanin piirikunnasta Samaran kuvernementista, kerési kaik-
kea folkloren alaan kuuluvaa aineistoa my®s naapurista Bugulman
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piirikunnasta. Noilla takamailla Paasosta oli pidetty “Antikristind”
ja hénen lahettilaansa sai samanlaisen, hyvin epéluuloisen kohtelun.
Zorinin muistiinpanot mm. takavarikoitiin — palautettiin tosin seuraa-
vana pdivand — ja hanet pakotettiin lahtemaan takaisin kotiseudulleen,
eikéd han péassyt Kazanin kuvernementin puolelle. Vaikeudet eivat
kuitenkaan lannistaneet miestd, vaan han jatkoi saamaansa tehtavaa
viel& monen vuoden ajan. Hanen kokoelmansa on erityisen arvokas,
silld kouliintuneena kenttatyontekijana hén osasi keskittya uuteen
aineistoon (Paasonen 1900b, 1-3). Ahkerimman kerdgjan aineistoa
kertyi vuosilta 1899, 1900, 1904, 1905 ja 1910 (mahd. my6s 1903 ja
1911). Ne on julkaistu MV:n V ja VI osassa. Aineiston perin pohjin
tuntenut Heikkiléd (1965, 9-10) mainitsee, ettd Paasonen oli transkri-
boinut osia Zorinin teksteista niiden nuhruisuuden takia ja ettd ne
siten olivat jo tulleet julkaistuiksi aiemmin hanen nimissaan.

Zorinista on julkaistu A. O. Véisasen mordvalaisten luo suuntau-
tuneella stipendimatkallaan 1914 ottama valokuva, jossa hanta kut-
sutaan "mordvalaisten kansanmuistojen keradjaksi” (Harva 1942, 15;
1952, 29). Han auttoi myds Véisasta kokoamalla miesten laulukuoron,
joka esitti erinomaisen kauniita lauluja viinapalkalla’ (Pekkila 1990,
25). Zorin sai seuran stipendid vuosina 1899, 1900 ja 1903 (Salminen
2008, 263-264).

Roman Fjodorovits UtsSajev

Kansakoulunopettaja Roman FjodorovitS UtSajev kerési aineistoa
Saratovin kuvernementin ersaldisiltd muun muassa vuonna 1912.
Seuran arkistossa on tallessa kaksi hanen nidettaan, haé- ja hautajais-
menot, mutta kolme Saratovin kuvernementista tallennettua nidetta
on kateissa — Dubrovkan (nyk. Kameskirin rajoni, Saratovin alue) ja
Orkinon (Petrovskin rajoni, Saratovin alue) kylan uhrijuhlat, Orkinon
hautajais- ja muistojuhlakuvauksia — kaikissa lienee ollut venaldiset
k&annokset. Heikkilda (1965, 10) toteaa, ettd kadonneisiin niteisiin
on useasti viitattu Paasosen mytologisissa poiminnoissa. UtSajevin
kerddma aineisto on julkaistu MV:n V111 osassa (kolmella kielell&).

7 Mahdollisesti juuri t&std tilanteesta on myds kuva (Pekkild 1990, 26) epatés-
malliselld kuvatekstilld; mitd&dn ”Kuibyshevin kyl44” ei ole, kyld vain sijaitsee
Kuibysevin (nyk. Samaran) alueella. Vendjan taidosta huolimatta Vaisasen paikan-
nimissé on muitakin epatarkkuuksia.
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Kukkuloiden keskelld sijaitseva vuonna 1712 perustettu Orkino eli ersaksi
Kutsugury Petrovskin rajonissa Saratovin alueella syksylla 2006. Kuva Merja Salo.

Hén sai seuran stipendid 1910, 1912 ja 1913 (Salminen 2008, 264).
UtSajev oli Suomalais-Ugrilaisen Seuran avustajajasen vuodesta
1914,

Ivan Maksimovits Skolnikov

Kansakoulunopettaja Ivan Maksimovits Skolnikovin aineistoa on
kolme nidettd erséléisiltd Gorodistsen piirikunnan Penzan kuver-
nementista ja Petrovskin piirikunnasta Saratovin kuvernementista:
haéitkuja, lauluja, loitsuja ja rukouksia vuosilta 1899 ja 1902 (ei kaan-
noksid). GorodistSen piirikunnan aineistoa Paasonen oli osittain itse
ehtinyt transkriboida (Heikkila 1965, 10). Skolnikovin keraelmét
julkaistiin MV:n VII osassa. Han sai seuran stipendia vuosina 1900,
1902 ja 1903 (Vuosikertomus 1902 SUSA XXl,6, 29; Salminen 2008,
263).

Andrei Suvalov

Kansakoulunopettaja — toisen ldhteen mukaan talonpoika — Andrei
Suvalov (synt. n. 1850) oli kotoisin Bajevkan kylasta Hvalynskin pii-
rikunnasta Saratovin kuvernementista (Paasonen 1900b, 4). Hénen
kokoelmansa yksi nide on vuodelta 1899: se siséltda Saratovin kuver-
nementin Kuznetskin ja Petrovskin piirikuntien erséléisten kansan-
runoutta: lauluja, haditkuja, uhri- ja muistojuhlakuvauksia ja sadun
ilman k&annoksia (Heikkila 1965, 10-11). Ndmé& on julkaistu MV:n
VII osassa. Suvalov teki epaonnistuneen keruumatkan silloiseen Pet-
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Heikki Paasosen kasikirjoitus Kertomus Seuran mordvalaisten stipendiaattien
kerdysmatkain tuloksista (Otteita Suomalais-ugrilaisen Seuran keskustelemuk-
sista v. 1899). "~ — Pahin vastus oli miesparalla [Suvalovilla] ollut kyldpoliiseista,
sotnikoista, jotka niinkuin muukin kansa pitivat hanta itse ‘Antikristind’ (minun
seurassani ollessaan oli hdn saanut tyytya arvonimeen ‘Antikristin apulainen’) ja
armosta antoivat matkapassin kylasta kylaan. — ="

rovskin piirikuntaan ja onnistuneemman kotiseudulleen Hvalynskin
piirikunnan pohjoisosiin. Miesparkaa oli talla kertaa pidetty "Anti-
kristind” eikd vain “Antikristin apulaisena” kuten yhdessa Paasosen
kanssa liikkuessaan (Paasonen 1900b, 4-5). Hén sai seuran stipendid
vuonna 1899 (Salminen 2008, 263).

Makar Jevsevjevits Jevsevjev
Opettaja, tiedemies ja kansanrunouden kerddja Makar Jevsevjevits
Jevsevjev (1864-1931) oli kotoisin Malyje Karmalyn kyldstd Buinskin
ujestista eli piirikunnasta Simbirskin kuvernementista (nyk. Ibresin
rajoni, TSuvassia). Vuonna 1892 han l&hetti 41 ersélaista kansanlaulua
Buinskin (nyk. Tatarstan), Saranskin piirikunnista (nyk. Kotskurovon
rajoni) ja Belebein piirikunnasta Ufan kuvernementista (nyk.
Baskortostan). Jevsevijev oli jo julkaissut itse vuonna 1928 niistd suu-
rimman osan Erzan morot *Ersaldislauluja’ -kokoelmassaan (Heikkiléa
1965, 11). Jevsevjevin aineisto on julkaistu MV:n V11 osassa.

Paitsi Paasosta Jevsevjev avusti myds suomalaisista kansatietei-
lijoista ainakin Albert Hamalaista (1881-1949) tdman matkojen suun-
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nittelussa ja toteuttamisessa vuosina 1908, 1909 ja 1910 (Hamél&inen
1913, I-I1). Jevsevjev kiersi itsekin vuodesta 1884 alkaen kuole-
maansa asti muutamassa sadassa mordvalaiskyl&ssa. Han oli kiinnos-
tunut kaikkien Volgan tienoon kansojen ja niiden kansankulttuurin
valokuvaamisesta jo 1880-luvun jalkipuoliskolta l&htien (Jevsevjev
2004). Muutamia hanen kuviaan on paatynyt meidénkin arkistoi-
himme. Jevsevjev kédvi Suomessa vuonna 1898 ja sai seuran stipendia
vuosina 1892 ja 1910 (Salminen 2008, 94, 263-264). Vuonna 1910
hén sai seuralta kdyttoonsd fonografin mordvalaisten ja marilaisten
séavelmien keradmiseen (Ravila 1933a, 38). Jevsevjev oli Suomalais-
Ugrilaisen Seuran avustajajasen vuodesta 1910 alkaen.

Mihail Taraikin

Mihail Taraikinilta on tullut pienin ersaldiskokoelma, lauluja ja satuja
Soksan kylasta Temnikovin piirikunnasta Tambovin kuvernementista
vuodelta 1902, ei kddnnoksia (Heikkila 1965, 11). Ne on julkaistu
MV:n V11 osassa.

Sergei Tsigin

Kansakoulunopettaja Sergei TSigin kerési mokSalaista kansanrunous-
aineistoa neljastd kylastd Temnikovin volostista Tambovin kuver-
nementista (nyk. Atjurevin ja Temnikovin rajonit) vuonna 1902.
Aineistossa on lauluja, hddkuvauksia ja mm. loitsuja, ei kdannoksia
(Heikkila 1965, 11), ja se on julkaistu MV:n VIII osassa (kolmella
kielelld) (Muosikertomus 1902 SUSA XXI,6, 30). TSigin sai seuran
stipendia vuosina 1902 ja 1903 (Salminen 2008, 263). Hanet maini-
taan seuran tyoskentelevaksi jaseneksi vuodesta 1903 alkaen (SUSA
XXI1,4, 4). Seuran piirissa oli jopa ajatus kutsua TSigin Suomeen ja
kouluttaa hénet kansansa sivistajaksi, mutta Paasonen torjui ajatuk-
sen moniin vaikeuksiin vedoten (Salminen 2008, 93).

Viadimir Savkin

Vladimir Savkin tallensi 18 mok3Salaista laulua Vertelimin ja
TemjaSevon kylista Insarin tai Krasnoslobodskin piirikunnasta Penzan
kuvernementista (nyk. StaroSaigovin rajoni) vuonna 1908. Muu hanen
aineistonsa lienee kateissa, silld mytologisissa poiminnoissa viitataan
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uhrijuhliin ja rukouksiin, joiden originaalit puuttuvat. Mukana oli
venaldiset kdannokset. (Heikkila 1965, 11.) Savkinin aineisto 16ytyy
MV:n VIII osasta (kolmella kielelld). Savkin totesi Paasoselle vuonna
1908 kirjoittamassaan kirjeessa, ettd han saattoi kyll4 tutuissa kylissa
kerétd aineksia mutta pelkasi joutuvansa vaikeuksiin vierailla seu-
duilla (Salminen 2008, 92).

Stepan Sirikin

Stepan Sirikin (vainajaksi mainittu, Paasonen 1903, 20) oli kotoi-
sin Staroje PSenevosta Insarin piirikunnasta Penzan kuvernemen-
tista (nyk. Kovylkinon rajoni). Tamé talonpoika l&hetti moksalaisia
sanakokoelmia ja kansanrunoutta, jota on Paasosen transkriboimana
painettu jo MV:n IV osassa, minka Heikkila (1965, 12) huomasi jal-
keenpdin mytologisia merkintdja penkoessaan. Sirikin sai seuralta
stipendid vuonna 1892 (Salminen 2008, 263).

Andrei Leontjev

Myos talonpoika Andrei Leontjev on kerannyt loitsuja ja laulun
Tjustjan-ruhtinaasta. Han oli kotoisin Novaja Surkinan kyléasta Bugu-
ruslanin piirikunnasta (nyk. Sentalan rajoni) Samaran kuvernemen-
tista (Paasonen 1901, 5). Se, missd MV:n osissa Leontjevin kerddma
aines on julkaistu, on kuitenkin jaanyt epaselvaksi.

Julkaisut muusta suomalais-ugrilaisesta aineistosta

Ostjakisches Wérterbuch nach den Dialekten

an der Konda und am Jugan

Muusta aineistosta ehti ensimmaisend valmiiksi hantin sanakirja
Ostjakisches Worterbuch nach den Dialekten an der Konda und am
Jugan (Lexica II, 1926, eteld- ja itdhantia, 334 sivua). Sen on toimit-
tanut Kai Donner (uudelleen transkriboinut ja julkaissut). Donner oli
Paasosen oppilas ja harras ystdvd, samojedologi ja Luoteis-Siperian
tutkija, muttei hantin tuntija. Paasonen halusi sanakirjojensa mate-
riaalin tueksi teksteja eikd luottanut pelkkiin sanaluetteloihin ilman
lauseyhteytta.
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Ostjakische grammatikalische Aufzeichnungen nach den
Dialekten an der Konda und am Jugan von H. Paasonen
Seuraavaksi valmistui samoista murteista laaja kieliopillinen esitys
Ostjakische grammatikalische Aufzeichnungen nach den Dialekten
an der Konda und am Jugan von H. Paasonen. Se julkaistiin Paaso-
sen juhlakirjassa (SUSA 66,2, 1-96) vuonna 1965. Hantilaisaineisto —
nelja paksua valkoisista paperiarkeista yhteen ommeltua vihkoa — oli
annettu vuonna 1962 nahtéavéksi ostjakologi Edith Vértesille, joka oli
tullut Helsinkiin suomalais-unkarilaisen kulttuurisopimuksen puit-
teissa. Vértes toimitti ja transkriboi uudelleen lahes 100-sivuisen tydn
nopeasti; esipuhe on Kirjoitettu jo seuraavana keséna.

H. Paasonens Siidostjakische Textsammlungen

Kenties jo kuolleen etelahantin kielen merkkiteos on H. Paasonens
Siidostjakische Textsammlungen I-1V (SUST 172-175, 1980), jossa on
yhteensa 1 135 sivua. Senkin on toimittanut Edith Vértes. Etelahan-
tin Kondan murteen neliosainen kokoelma siséltdé lauluja ja proo-
satekstejd, joiden Kkaiketi kahdesta esittdjastd ei ole edes nimitietoa.
N&makin olivat suuren joukon yhteistyotd; professori Vértes kiittaa
esipuheessa perdti 14:44 henked! Paasonen esitti, ettd samoin kuin ita-
hantissa myos eteldhantissa on erddnlainen vokaalisointu. Tatd eivét
myo6hemmat tutkijat ole huomanneet, ja voihan olla, ettd ilmid oli
pitemmalle 1900-luvulle tultaessa jo kielestd kadonnut (Eiras 1978).

H. Paasonens surgutostjakische Textsammlungen am Jugan
Itahantin Surgutin murteen melko pienista aineksista syntyi H. Paa-
sonens surgutostjakische Textsammlungen am Jugan (SUST 240,
2001), joka késittdad vain nelja kertomusta. Kertomukset paatyivéat
1990-luvun puolivalissa Unkariin niin ik&an professori Edith \érte-
sille. K&dannokset ja laaja kommentaariosuus kasvattivat tyon kuiten-
kin runsaaseen 100 sivuun. Veértes Kiittdd avusta nuorempaa ostjako-
logia Méarta Csepregié ja muutamia muita.

Tscheremissische Texte

Paasosen marin kielen Birskin murteen aineistojen julkaisijaksi seura
valitsi maisteri Paavo Siron, joka ryhtyi toimitustyéhon syksylla 1936,
ja koko teos valmistui jo alkuvuodesta 1939: Tscheremissische Texte
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(SUST 78, 1939, 251 sivua). Siro oli opiskellut maria lukuvuonna 1935-
1936 tohtori Odén Beken johdolla ollessaan Budapestissa Unkarin
valtion stipendiaattina. Teksteista kdy ilmi monien kenttatutkimusten
kohteena olleen TSurajevan kyla tai sen naapurusto, mutta yleensa ei
informaation henkilélahdettd. Muutamilta muistiinpanosivuilta 16y-
tyy maininta sen-ja-sen kylan uhripapilta”; lopussa on lisaksi muu-
tama teksti kyrillitsalla ja vieressa tarkekirjoituksella. Siro Kiittaa
esipuheessa neljaa asiantuntijaa neuvoista ja korjauksista.

Ost-tscheremissisches Wérterbuch

Sota-aikana Siro kutsuttiin issnmaan palvelukseen ja marilaisaineis-
ton kasittely keskeytyi moneksi vuodeksi. Sanakirja Ost-tschere-
missisches Worterbuch (Lexica XI, 1948, 210 sivua) ilmestyi vasta
vuonna 1948, ja siind sanojen merkitykset ovat suomeksi ja saksaksi.
Siro kiittdd esipuheessa professori Martti R&séstd koko sanakirjan
oikoluvusta ja korjausehdotuksista. Paasonen oli kdynyt itse mari-
laisaineistoaan lapi Helsingissé kuusi viikkoa vuonna 1910 seuran
stipendiaattina vierailleen marilaisen kansakoulunopettajan Guri
Karmazinin kanssa. (Salminen 2008, 90.) Karmazin kuului marilais-
nationalisteihin ja oli kotoisin juuri tuolta samalta alueelta TSurajevan
volostista ISimovan kylasta.

Beitrédge zur finnisch-ugrisch-samojedischen Lautgeschichte
Paasosen elinaikana syntyneend pééteoksena pidetdan yleisesti tut-
Kimussarjaa Beitrdge zur finnisch-ugrisch-samojedischen Lautge-
schichte, joka ilmestyi Keleti Szemle -nimisessé unkarilaisessa aika-
kauskirjassa vuosina 1912-1917 ja vield 375-sivuisena eripainoksena
vuonna 1917. Se perustuu l&hinn& vuoden 1908 luentoihin ja vuoden
1911 seminaariharjoituksiin (Donner 1919, 83). Teoksen painopiste on
samojedilaisissa kielissd, joissa han tukeutuu Castrenin aineistoon,
my0s julkaisematta jadneisiin. Siina korjataan aiempien tutkijoiden
erehdyksid. Paasonen hyvéksyi astevaihtelun uralilaisen alkuperan
sitd tarkemmin méaarittelemétta (Ravila 1965a, 6-7).
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Die finnisch-ugrischen s-laute

Koko suomalais-ugrilaista kielikuntaa kasitteli hanen tutkimuksensa
Die finnisch-ugrischen s-laute (SUST XLI, 1918), jossa hén toteaa,
etté etdsukukielten sibilanttien moninaisuus on alkuperdisempéa kuin
suomen tilanne. Perustellusti voidaan sanoa Paasosen olleen etésu-
kukielten tuntijana, etymologina ja ddnnehistorian tutkijana aikansa
ensimmainen (Ravila 1965a, 6-7).

Julkaisut turkologisesta aineistosta

Gebrduche und Volksdichtung der Tschuwassen

Kai Donnerin kuoltua 1935 Paasosen turkologinen aineisto pééa-
tyi Suomalais-Ugrilaiselle Seuralle. Paasosen tSuvassilaisten ja
miSadritataarilaisten tekstien julkaisemisen seura antoi maisteri
Eino Karahkalle loppuvuodesta 1937. Tamékin tyo keskeytyi sotaan.
Sotien aikana seuran arkisto evakuoitiin ja jotkin aineistot, kuten tur-

Mehildistenhoito on mord-
valaisten ja tSuvassien
perinteinen elinkeino.
Stenkinin perheen mehi-
|distarha Vorosilovossa Ala-
tyrin rajonissa TSuvassiassa
kesalld 1992. Kuva Merja
Salo.
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kologinen, saivat pahoja vaurioita. Sotien jalkeen vuonna 1947 tyo-
hon otettiin mukaan turkologi, professori Martti Rasanen, joka oli
opiskellut Kazanin yliopistossa 1915-1917 ja siten saanut omakoh-
taisesti perehtyd volganturkkilaisiin kieliin. Vuonna 1949 ilmestyi
Gebrauche und Volksdichtung der Tschuwassen (SUST 94), toimitta-
jinaan Eino Karahka ja Martti R&sénen. Myos Karahka oli hankkinut
kéytannon kielitaitoa tyoskennellessaan vuonna 1943 seuran stipen-
diaattina tSuvassilaisten ja miSaaritataarilaisten sotavankien kanssa
(Ravila 1933a, 52; Pimi& 2007, 221-223; 2009, 223-226; Salminen
2008, 265).

Kirjan esipuheessa mainitaan, ettd Paasosen kielimestarina oli
ollut luku- ja Kkirjoitustaitoinen 25-vuotias talonpoika nimeltdén Dor-
midontov. Valtaosa aineistosta oli peraisin hanen anatri-murteen alu-
eeseen kuuluvasta kotikylastaan Novoje JakuSkinosta Buguruslanin
piirikunnasta Samaran kuvernementista. Tama kielimestari oli anta-
nut ortografisesti ontuvia tekstejd Paasoselle — muuta ei hdnestd pal-
jastu. Teoksen runot ovat vailla tietoja informanteista, ja siksi onkin
epéilty, ettd teos perustuu kenties vain yhteen l&hteeseen. Joka tapa-
uksessa Dormidontov oli jonkin aikaa myds seuran stipendiaattina®
ja lahetti Suomeen tSuvassilaisia lauluja, loitsuja ja uhritoimitusten
kuvauksia (Vuosikertomus 1902 SUSA XXI1,6, 30; Ravila 19333, 52).

Mischdrtatarische Volksdichtung

Teoksen Mischéartatarische Volksdichtung (SUST 105, 1953, 136
sivua) toimitti Eino Karahka. Teos sisédltdd 21 satua ja kertomusta,
jotka lienee kaikki keratty Mubarrak8a-nimiseltd mieheltd, joka toimi
Paasosen tulkkina kuukauden ajan syksylla 1899. Tama kielimestari
puhui Samaran kuvernementin Bugulman piirikunnan TSagadaikan
kylien murretta. Teoksessa on myds yhdeksén laulua, jotka nuori Kir-
joitustaitoinen tataari oli tuonut Paasoselle Isaklyyn.

8 Dormidontovia ei kuitenkaan mainita Suomalais-Ugrilaisen Seuran tutkimus-
matkastipendiaattien listassa (Salminen 2008, 263-266). Seuran arkistoluettelossa
tosin nimi esiintyy muodossa Grigori Dorimedontov (Kecskeméti 1969, 5).
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H. Paasonen’s Tatarisches Dialektwédrterverzeichnis

Edelld mainittuun teokseen liittyvdn G. J. Ramstedtin jaddmistosta
I6ytyneen noin 500 sanalipun kokoisen murresanaston on julkaissut
vuonna 1965 Paasosen juhlakirjassa H. Paasonen’s Tatarisches Dia-
lektworterverzeichnis (SUSA 66,3, 1-47) unkarilainen Istvan Kecske-
méti, joka oli siirtynyt Suomeen 1950-luvulla.

Tatarische Lieder

Keréd&dmistdan turkologisista aineistoista Paasonen ehti itse julkaista
vain kaksi osiota. Né&istd ensimmaisen, Tatarische Lieder (SUSA
XIX,2, 1901), hén valmisteli julkaisukuntoon pitkan tutkimusmat-
kansa aikana; esipuhe on kirjoitettu 10. joulukuuta vuonna 1900 Sur-
gutissa. Nama laulut ovat viitta sivua lukuun ottamatta peréisin hanen
MubarrakSa-tulkiltaan. Ennen julkaisemista Paasonen oli kéynyt
kirjeenvaihtoa joidenkin sanojen etymologioista professori Nikolai
Katanovin kanssa.

Csuvas széjegyzék

Toinen Paasosen itsensé julkaisemista turkologisesta aineistosta syn-
tyneistd teoksista on tSuvassin sanakirja Csuvas szOjegyzék (NyK
XXXVI-XXXVIII), joka on painettu Unkarissa vuonna 1908, tur-
kiksi vuonna 1950. Siin& merkitykset on selitetty sekd unkariksi etta
saksaksi, ja se sisaltdd myos hakemistot molemmilla kielill&. Paaso-
nen Kiittd4 esipuheessa avusta oikovedoksen luvussa professoreita
Jozsef Szinnyei ja Zoltdn Gombocz.

Die tiirkischen lehnwérter im mordwinischen

Tarkeitd turkologisia lainasanatutkimuksia Paasonen julkaisi useita;
seké lingvistisesti ettd kulttuurihistoriallisesti sangen mielenkiin-
toinen on Paasoselta ilmestynyt tutkimus Die tiirkischen lehnwor-
ter im mordwinischen (SUSA XV,2, 1897). Siind mordvan turkki-
laiset lainasanat jaetaan kielellisten kriteerien mukaan kolmia: 1)
tSuvassilaisperdiset, 2) tataarilaisperéiset ja 3) alkuperaltaan epaselvat
turkkilaisperéiset sanat (Kannisto 1922, 31). Hantin turkkilaislainoja-
kin Paasonen on késitellyt ansiokkaasti (FUF 1, 1902).
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Paasosen vaikutus kotimaisten kollegojen tuotantoon

Jo ennen aineistonsa julkaisemista Paasonen antoi kansatieteelliset
kuvauksensa Albert Hamélaisen kéyttoon. Tama kévi itse mordva-
laisten luona kesind 1908, 1909 ja 1910, ja hdnen volgalaisten kansojen
kosinta- ja haatapoja kasitteleva vertaileva vaitoskirjatutkimuksensa
ilmestyikin varsin pian (Hamaldinen 1913).

Paasosen mytologiset kokoelmat koostuivat 157 aihepiireittain
jarjestetystd kirjekuoresta. Kutakin jumaluutta ja haltijaa koskevat
tiedot oli keréatty aina yhteen kirjekuoreen lipuille, samoin eri juhlien
kuvaukset. Runsaasti oli myos kirjallisuudesta tehtyja vertailevia poi-
mintoja eri kansojen mytologiasta (Heikkild 1965, 12). Naita keré&el-
mié ja talonpoikaisstipendiaattien kéasikirjoituksia kaytti hyvakseen
hénen entinen oppilaansa uskontotieteilija, professori Uno Harva
laatiessaan perustavaa laatua olevaa teostaan Mordvalaisten muinais-
usko vuodelta 1942 (ilmestynyt saksaksi 1952). Siiné tekija kiittelee
Paasosen esitoité ja kertoo kuunnelleensa tdmén luentoja kevaallg 1911
ja vuonna 1915. Taltd vuodelta on seuran arkistossa Martti Rapolan
osin pikakirjoituksella muistiinmerkitseméa 101-sivuinen luentosarja.
(Harva 1942, 15; 1952, 17-18; Kecskeméti 1969, 17.)

Suomen merkittdvimpiin kansanmusiikin tuntijoihin kuuluva
A. O. Viisdnen sai Paasosen ansiosta Suomalais-Ugrilaisen Seuran
apurahan sévelmien ja runojen keruumatkalleen Samaran eli silloin
juuri uudelleen nimetyn KuibySevin kuvernementin mordvalais-
alueille kesalla 1914 (Véisanen 1918; Pekkild 1990, 24-27). Koke-
neempi tutkija ehdotti aloittamista juuri itselleen tutuista kylista ja
suunnitteli matkareitin. Paasosesta itsestddn oli naihin kyliin jaanyt
hyvin positiivinen kuva, ja h&nt4 aina kehuttiin nuoremmalle tut-
kijalle. Viime hetkell& sekasortoisena aikana tehdyn matkan tulok-
sena saatiin fonografirullia ja lopulta vuosikymmenien kuluttua teos
Mordwinische Melodien (Vaisanen 1948).

Kirjailija, runoilija ja suomentaja Otto Mannisen suomenta-
massa teoksessa Heimokannel I11. Volgan ja Perman kannel (1932) on
puolet sivumaarésta omistettu mordvalaisille kansanrunoille. Naista
61 runokdannoksestd 21 on perdisin Paasosen julkaisuista ja kaksi
hénen stipendiaattinsa lahettdmasta tuolloin viel4 painamattomasta
késikirjoituksesta. Myds suomalais-ugrilaisen kielentutkimuksen
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professorin Raija Bartensin suomentamassa Omenakasvoisessa mor-
siamessa (1993) valtaosa aineistosta on joko Paasosen kerddmaa tai
kerdyttdmaa.

Puhtaasti kielitieteen puolella useimmat fennougristit ja kaikki
mordvan tutkijat tarttuvat mielihyvin sekd Paasosen tutkimuksiin
etta valtaviin aineskokoelmiin. Niit4 onkin kaytetty lukuisien opin-
naytteiden ja julkaisujen luotettavana pohjana.

Lopuksi

Monet arviot pitavét Heikki Paasosen tutkimusmatkojen tuloksia par-
haina tuona aikana tehdyistd, ja ehkéd vain M. A. Castrénin voi aset-
taa hanen edelleen. 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa suomen
etdsukukielten materiaalia Vengjalla kerénneitd Kielitieteilijoita oli
tusina: kahdeksan fennougristia, kaksi samojedologia ja kaksi altais-
tia.

On vahinko, ettei Paasosella ollut kameraa mukanaan toisin kuin
K. F. Karjalaisella. Kaiketi tieteellisesta kilpailuasemastaan johtuen
herrat eivat kuvanneet toisiaan, vaikka he tydskentelivat sentdan koko
pitkan Siperian talven samalla paikkakunnalla Surgutissa. Karjalai-
sen ansiokkaita etnografisia valokuvia on néhtévisséd hidnen omissa
julkaisuissaan (ja mm. Korhonen 1983b). Paasosen ainoa tekninen
saavutus lienee joukko fonogrammilieriditd, joiden kunto ja kohtalo
on talla hetkelld epaselva.

Kirjallisia tuotoksia sen sijaan kertyi paata huimaava maara.
Martti Kahlan huolellisen bibliografian perusteella voi laskea, ettd
Paasonen ehti elinaikanaan julkaista 2 354 sivua (aivan kaikista, esim.
tietosanakirja-artikkeleista, ei sivumé&érid ole esitetty). Nuorempien
tutkijoiden muokattavaksi jai peréati 10 702 sivua, jotka ovat ilmesty-
neet vuosien 1926 ja 2001 vélisena aikana. Paasonen ehti siis saattaa
valmiiksi vain noin 18 % kaikesta kerddmastaan ja kerdyttamastaan
materiaalista. Julkaisujen kokonaismaaréksi tulee siis huikeat noin
13 000 sivua, miké on uskomaton saavutus, kun ottaa huomioon, etté
hénen elamansa paattyi vain 54-vuotiaana. Mutta onpa kaiken val-
mistumisessa ollut mukana myds kymmenien muiden tutkijoiden ja
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teknisten apuvoimien erimittaisia tydskentelyjaksoja, osin virkatdina
tehtyjd, osin erilaisin stipendein rahoitettuja.

Paasosen Kirjeet on arkistoitu vastaanottajiensa mukaan eri
paikkoihin. Vaimolleen han kirjoitti saksaksi ja ilmeisesti osittain
unkariksi. Nama kirjeet ovat hanen jalkel&istensé hallussa. Suuri osa
runsaasta kirjeenvaihdosta on kuitenkin kateissa, etenkin Venajélle
paatyneet kirjeet. Sortovallan hankaluudet ja jonkinlainen ajatus kan-
sojen hierarkiasta heijastuvat kyll& Paasosen ja muiden senaikaisten
matkamiesten kirjoituksista. Mordvalaisista han piti kovasti henkil6-
kohtaisellakin tasolla (Mordvassa huhutaan jopa, ettd haneltd olisi
jaanyt maaseudulle jalkikasvuakin), mutta Kielen séilymisen suhteen
hén oli hyvin pessimistinen.

Paasosen terveys ei ollut kovin vankka. Nuorena hanta ahdis-
tivat rahahuolet, eikd han koskaan voinut omistautua tieteelle yhta
vapaana kuin rahakkaammat kollegat. Tutkimusmatkoille hanta ajoi-
vat voimakas tiedonjano, kunnianhimo ja akateemisen meritoitumi-
sen pakko, ja sitd paitsi talous oli turvattu useita vuosia. Tarmokas
Mariska-puoliso vapautti hanet kotihuolista ja seurasi jopa lapsineen
tutkimusmatkoille. Onneksi fennougristiikalle Paasonen sai kuiten-
kin jo suhteellisen nuorena professuurin. Hanté Kiitettiin erinomaisen
perusteelliseksi, tarkaksi ja itsenéiseksi tutkimuksissaan, ja hén esitti
mielipiteensd lyhyesti, selvasti ja suoraan (Heikel 1940, 754-755).
Hén ei ollut niink&&n massoihin vetoava sakendiva esiintyja vaan
pikemminkin syvallisesti aiheeseensa perehtynyt kokenut tutkimus-
matkailija, joka kykeni tartuttamaan oman intonsa kuulijoihinsa.
Hénen suullinen esityksensa oli ”verkkaisaa, rauhallista ja hatailemé-
tontd” (Kannisto 1922, 84). Harvasta opettajasta oppilaat pitivat niin
paljon kuin Paasosesta. He lahtivét jopa onnittelemaan 50-vuotiasta
Pietariin tdmén ollessa siella uppoutuneena arkistoihin ja Kirjastoihin
(Donner 1915, 3).
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Paasosen tutkimustyon kannalta
keskeisia henkiloita

Abercromby, John (1841-1924), SUS:n kirjeenvaihtajajasen vuodesta 1888,

perustajajasen ja kunniajasen vuodesta 1903. Paasosen ensimmai-
nen laaja kansanrunojulkaisu oli omistettu Abercrombylle (Paasonen
1891).

ASmarin, Nikolai Ivanovit$s (1870-1933), turkologi ja tSuvassin kielen tut-

kija, valmistui Lazarevskin itdmaisten Kielten instituutista Mosko-
vasta 1894, opetti tataaria kristittyjen tataarien koulussa Kazanissa
1895-1899 ja maantiedettd vierasheimoisten opettajaseminaarissa
vuoteen 1919, toimi vuodesta 1917 monessa korkeakoulussa tSuvassin
ja tataarin Kielen tai turkologian professorina. ASmarin vaitteli turko-
logian tohtoriksi 1925. Han teki perustavanlaatuista tyota tSuvassin
fonetiikan, kieliopin, dialektologian ja leksikografian alalla, folkloren
lajien ja kansanuskon kuvaaja. (Huzangai 2000.)

Barsov, Nikolai Petrovit§ (1835-1904), mordvalainen pedagogi, kielentut-

Kija, kaantaja, kotiseuduntutkija, joka laati 1800-luvun lopulla useita
alkeisoppikirjoja Penzan kuvernementin mordvalaisille, erityisesti
moksalaisille. Barsov oli kdynyt Penzan hengellisen seminaarin ja
toiminut ensin opettajana PitSelein mordvalaisessa kansanopistossa.
1880-luvulla héan ryhtyi papiksi, mutta jatkoi opettajan tyétaan hen-
gellisissé oppilaitoksissa. (Kirzajeva—Osovski 1994, 24.) Hin nautti
SUS:n stipendia 1891 (Salminen 2008, 263) ja lahetti 1891 joitakin
kansanlaulujen savelmié ja seuraavana vuonna Penzan kuvernementin
mordvalaisasutusta valaisevan kartan ynna kokoelman mordvalaisia
paikannimia (Ravila 1933a, 38). Hanet mainitaan SUS:n tydskentele-
vaksi jaseneksi 1892 alkaen (SUSA XXIl,4, 4).

Damaskin, loann (1737-1795, maalliselta nimeltdan alun perin Dmitri Sem-
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jonov, mydhemmin hénelle annettiin uusi sukunimi Rudnev) kerasi
keisarinna Katariina Il:n kaskysta sanakirjan Slovar jazykov raznyh
narodov v Nizegorodskoi Jeparhii obitajustsih, imjanno Rossijan, Tatar,
TSjuvasei, Mordvy i TSeremis..., jota séilytetdén Pietarissa Saltykov-
Stsedrinin valtiollisen yleisokirjaston kasikirjoitusosastolla. Damaskin
toimi Nizni Novgorodin piispana 1783—1794. Tuolloin kaupungin pap-
pisseminaarissa uudistettiin opetusta, jonka tarkoituksena oli ohjata
vierasheimoisia kristinuskoon. Valistusaikana kansan kielen osaamista
pidettiin tarkeéna, piispa itse hoiti mordvan, tataarin ja tSuvassin ope-
tusta. Hanen tiedetaan valmistelleen mordvan kielioppia, joka jai kui-
tenkin julkaisematta. (Feoktistov 1968, 70—-77; MokSin 1993, 79-81.)
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Feoktistov, Aleksandr Pavlovit§ (1928-2004), moksalainen kielentutkija,

leksikografi ja professori. Han opiskeli ensin Mordvan pedagogisessa
instituutissa 1948-1952, valmistui filologiatieteiden kandidaatiksi
1955 ja tyoskenteli Moskovassa Vendjan tiedeakatemian kielitieteen
instituutin fennougristiikan sektorissa vuodesta 1955 lahes 35 vuotta.
Feoktistov muutti 1980-luvun lopulla Saranskiin ja tydskenteli siella
ensin Pedagogisen instituutin dosenttina ja vuodesta 1991 professo-
rina, 1990-luvun lopulla siirtyi Mordvan valtionyliopiston professo-
riksi opettamaan yleistd fennougristiikkaa ja unkaria. Han oli vie-
railevana professorina Turussa, Wienissa ja Budapestissd. Feoktistov
kerasi murremateriaalia yli 500 moksalaisesta kylasta. (Moksin 1993,
189-191; Saarinen 2004.) Suomalais-Ugrilaisen Seuran ulkojésen vuo-
desta 1973.

Gombocz, Zoltan (1877-1935), ural-altailaisen kielitieteen professori Kolozs-

varissa alkaen vuodesta 1914 ja unkarin kielen professori Budapestissa
vuodesta 1920.

Jermuskin, Grigori Ivanovits (1932-2010), ersaldinen kielentutkija, val-

mistunut Arzamasin pedagogisesta instituutista 1959, tydskennellyt
Moskovassa Vengjan tiedeakatemian Kielitieteen instituutissa alkaen
vuodesta 1967, véitellyt 1997 (Aljamkin 1994). Suomalais-Ugrilaisen
Seuran ulkojasen vuodesta 1984.

Jevsevjev, Makar Jevsevijevit§ (1864-1931, alkuperaiseltda nimeltdan Koba-

jev), mordvalainen tiedemies ja kansanvalistaja, valmistui Kazanin
ei-venédlaisten opettajaseminaarista 1883 ja Kazanin yliopiston his-
toriallis-filologisesta tiedekunnasta 1892. Samana vuonna hin alkoi
tydskennelld kyseisessd seminaarissa ja sittemmin muissakin Kazanin
opilaitoksissa, opetti mordvalaisten historiaa ja etnografiaa ja mordvan
kielid. 1920-luvulla h&n organisoi mm. 3-vuotisen koulutuksen mord-
valaisille opettajille. Hanell& oli huomattava rooli kansallisen intelli-
gentsijan kasvattajana. Jevsevjev laati ensimmaisen mokSan aapisen
1892 ja ersan 1897. (Bibin—Osovski 1994.) Ks. myos s. 81-82.

Jurtov, Avksenti (Arsenti) Filippovit$ (1854-1916), ensimmainen syntype-

rdinen mordvalainen oppinut, kdantéja ja pedagogi. Jurtov kavi ensin
Kazanin Kristittyjen tataarien koulun, ja 1872 hanesta tuli ensimmai-
nen mordvalainen opiskelija Kazanin opettajaseminaarissa ja valmis-
tuttuaan saman seminaarin opettaja. Han loi mordvan aakkoset kyril-
listen pohjalta, ja niill& ilmestyi ensimmainen ersén aapinen 1884. Han
otti papin arvon 1891, mutta jatkoi edelleen valistustyotdan, perusti
kolmiluokkaisen kirkollisen koulun 1895, maallisen koulun 1906 ja
Kirjaston talonpojille 1912. (Moksin 1993, 106-107; Osovski 1994a.)
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Katanov, Nikolai Fjodorovit§ (1862-1922), ensimmadinen hakassilainen
tiedemies, kielentutkija ja etnografi, opiskeli Pietarin Keisarillisessa
yliopistossa itdmaisten kielten tiedekunnassa 1884-1888, teki useita
tutkimusmatkoja Siperiaan, Mongoliaan ja Kiinan Turkestaniin seka
Ufan kuvernementtiin turkkilaisten kansojen keskuuteen, osallistui
pontevasti alkoholismin vastaiseen toimintaan, nimitettiin Keisaril-
lisen Kazanin yliopiston turkkilais-tataarilaisen filologian ylimaarai-
seksi professoriksi 1893 ja varsinaiseksi 1917, siind valissa hén opetti
ainakin Kazanin hengellisessa akatemiassa. Suomalais-Ugrilaisen
Seuran Kirjeenvaihtajajasen (nykytermind ulkojésen) vuodesta 1901.
(BSE 11, 522; ruwikipedia.org/.../KatanoB_Hwukomaii ®&nopoBmd
22.1.2010)

Leontjev, Andrei, ks. s. 83.

Mainov, Vladimir Nikolajevits (1845-1888), julkaisukielen mukaan myds
V. Mainof tai Mainoff, venildinen antropologi ja etnografi, Venéjin
Maantieteellisen Seuran etnografian osaston tieteellinen sihteeri.
Hanen aloitteestaan tehtiin 1877 tutkimusmatka kuuteen Vendjan
Euroopan-puoleiseen kuvernementtiin (Nizegorodskin, Simbirskin,
Kazanin, Tambovin, Samaran ja Penzan). Han on kirjoittanut mord-
valaisten oikeustavoista (onnistuneesti) ja mytologiasta (vdhem-
mén onnistuneesti) ja heidin yleisestd demografisesta tilanteestaan.
(Moksin 1993, 103-106; 1994.)

Mosin, Mihail Vasiljevits (s. 1940), erséldinen, professori, filologisen tie-
dekunnan dekaani, opiskellut Moskovassa 1961-1966, ollut Tartossa
aspirantuurissa 1966-1969, véitellyt tohtoriksi 1987, professori vuo-
desta 1988. Han on opettanut vendjaa Itévallassa ja Tampereella ja
ersdd Helsingin ja Turun yliopistoissa 1980-1982 sekd Unkarissa
1991-1993. Mosinin erikoisalana on leksikologia. (Buzakova 1997.)
Suomalais-Ugrilaisen Seuran ulkojésen vuodesta 1990.

Nyman, Severi (1865-1924, vuodesta 1906 Nuormaa), myéhemmin sanoit-
taja, toimittaja ja kansansivistdja, oli tullut ylioppilaaksi 1888 juuri
ennen Keski-Vendjan matkaa. Ensimmaisen sortokauden aikana hanta
uhkasi karkotus Siperiaan, ja han vietti vuodet 1903-1905 Y hdysval-
loissa (Nest 2005).

Ostroumov, Nikolai PetrovitS (1846-1930), orientalisti, ensimmaisid Tur-
kestanin tutkijoita, kdvi Kazanin hengellisen seminaarin 1866-1870,
opiskeli turkkilaisia Kielid ja arabiaa ja opetti myéhemmin samassa
seminaarissa, nimitettiin Turkestanin kansallisten oppilaitosten
tarkastajaksi 1877. (ru.wikipedia.org/wiki/OctpoymoB. Hukomaii
[eTpouy 22.1.2010)
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Patkanov, Serafim Keropovits (1861-1918, sukunimen aikaisempi muoto
Patkanjan), tilasto- ja taloustieteilija, etnografi, tutki Lénsi-Siperian
talonpoikien ja ei-venélaisten taloudellista tilannetta ja kerdsi samalla
kansanperinnetti. (de.wikipedia.org/wiki/Serafim Keropowitsch Pat-
kanow 30.1.2010)

Rittih (my6s Rittich), Aleksandr Fjodorovits (1831-1910), sotilaskartografi,
kansatieteilija, laati useita kansatieteellisid ja uskonnollisia karttoja
Vengjan kansoista, piti mordvalaisia ”Kazanin kuvernementin Volgan
oikealla rannalla asuvana alkuperéiskansana” ja laski heitd olevan nelja
ryhmaa: ersaldiset, mok3alaiset, karatait ja terjuhaanit (Mezin 1994).

Savkin, Vladimir, ks. s. 82—-83.

Sirikin, Stepan, ks. s. 83.

Skolnikov, lvan Maksimovits, ks. s. 80.

Smirnov, Ivan Nikolajevits (1856—1904), historioitsija ja etnografi, Kazanin
yliopiston yleisen historian laitoksen professori 1884—. Han teki useita
tutkimusmatkoja Volgan varren kansojen luo, laati useita monipuo-
lisia historiallis-etnografisia katsauksia: marilaisista (1889), udmur-
teista (1890), permjakeista (1891) ja mordvalaisista (1895), ja perehtyi
mm. mordvalaisten esikristillisiin uskomuksiin. Han oli myos Balka-
nin tuntija. (Moksin 1993, 123-126; 1997.) Smirnov kutsuttiin SUS;
n Kirjeenvaihtajajaseneksi 1891. (BSE 23, 612; ru.wikipedia.org/wiki/
CwmuphaoB, MBaH Hukomaesnu 5.2.2010)

Suvalov, Andrei, ks. s. 80-81.

Szentkatolnai Balint, Gabor (1844-1913), székely-unkarilainen Kielitietei-
lija, joka osasi jo nuorena 12 kieltd, klassisia ja lantisia. Han opiskeli
altailaisia ja suomalais-ugrilaisia kielid Wienin, Budapestin ja Pietarin
yliopistoissa ja kulki kenttatoissa Venajalla ja Mongoliassa 1871-1874.
(huwikipedia.org/.../Szentkatolnai_Balint Gébor 22.1.2010)

Szilasi, Méricz (1854-1905), unkarin Kkielen ja vertailevan ugrilaisen kie-
litieteen professori, Kolozsvar. Han tutki mansia ja maria kirjallisten
lahteiden pohjalta. Suomalais-Ugrilaisen Seuran Kirjeenvaihtajajasen
vuodesta 1899.

Taraikin, Mihail, ks. s. 82.

Tjumenov, Aleksandr Ivanovit§ (1817-?), venéldinen pedagogi, filologi,
ké&antaja, valtioneuvos, joka oli vendldisen pedagogin, kielentutkijan
ja ensimmaisen mordvan kieliopin (ilm. 1838) laatijan Pavel Petrovit$
Ornatovin (1808-1840) johdolla opiskellut mokSaa. Tjumenov valmis-
tui Tambovin hengellisestd seminaarista 1836 ja toimi itse my&hemmin
saman seminaarin professorina. Han opetti mordvaa ja kehitti sen ope-
tuksen metodiikkaa. (KotSevatkina 1997, 379; Osovski 1994b, 201.)
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TSigin, Sergei, ks. s. 82.

UtSajev, Roman Fjodorovits, ks. s. 79-80.

Uvarov, Aleksei SergejevitS (1828-1884), kreivi, muinaistutkija, tieteen
organisaattori, 1864 perustetun Vendjan arkeologisen seuran perus-
tajia ja sen ensimmainen puheenjohtaja, myds Historiallisen museon
perustajia. Han Kirjoitti kaivaustensa pohjalta mm. teoksen merjalai-
sista. Hanen isénsé oli osin ajatuksiltaan vanhoillinen kreivi Sergei
Semjonovit$ Uvarov (1786-1855), Venajan tiedeakatemian puheenjoh-
taja 1818-1855 ja kansanvalistusministeri 1833-1849. A. S:n puoliso
kreivitar Praskovja Sergejevna Uvarova (1840-1924) toimi miehensa
jalkeen Vengjan arkeologisen seuran puheenjohtajana. Molemmat oli-
vat Suomalais-Ugrilaisen Seuran alkuvuosien kunniajésenia. (BSE 26,
438; runeberg.org/pieni/4/0571.html 7.2.2010; ru.wikipedia.org/wiki/
VYBapoB, Anekceit Cepreesuu 7.2.2010)

Zolotnitski, Nikolai Ivanovit$ (1829-1880), tSuvassin kielen tutkija ja etno-
grafi, valmistui Kazanin yliopiston filologisesta tiedekunnasta 1851,
nimitettiin Kazanin seudun tSuvassilaisten koulujen tarkastajaksi
1867. Han kannatti innokkaasti kansankielistd opetusta ja laati ensim-
maisen aapisen tSuvassilaisille kouluille samana vuonna. Zolotnitski
sai sanakirjastaan Vendjan maantieteellisen seuran kultaisen mitalin
1879 (Pavlov 2001).

Zorin, Ignati, ks. s. 78-79.
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Timofei Jevsevjev
- marilaisen perinteen tallentaja

Suomalais-Ugrilainen Seura perustettiin vuonna 1883; se asetti tér-
keimmaéksi tehtdvakseen keratd ja tutkia suomalais-ugrilaisten kan-
sojen kielté ja kansanperinnettd. Koska tiedot néistd kansoista olivat
riittamattomat, seura rekrytoi nuoria tutkijoita kenttatyéhon stipen-
diaateiksi. Kolmenkymmenen vuoden aikana perustamisvuodesta
ensimmadisen maailmansodan puhkeamiseen asti seura l&hetti kol-
misenkymmentd stipendiaattia l&heisten ja etdisempien sukukieltd
puhuvien kansojen luo lyhyemmaksi (muutamaksi kuukaudeksi) tai
pitemmaéksi ajaksi (useiksi vuosiksi).

Yksi seuran stipendiaateista oli Yrjé Wichmann (ks. Irene Wich-
mannin artikkeli tassa julkaisussa); han tutki mm. mariaeli tSeremissia
ja oleskeli Marinmaalla lokakuusta 1905 elokuuhun 1906. Wichmann
liikkui laajasti marilaisilla alueilla saadakseen merkityksi muistiin
eri murteita. Toukokuun lopussa 1906 Wichmann saapui Morkiin,
jossa héanelta kului hukkaan monta viikkoa epékelpojen informant-
tien kanssa tuskaillessa. Vihdoin hén sai informantikseen, “kielimes-
tarikseen”, nuoren 18-vuotiaan kirkonkylan koulun opettajan Timofei
Jevsevjevin, jota Wichmann muistiinpanoissaan kiittda erinomaiseksi
ja uutteraksi kielenoppaaksi. Jevsevjev jopa kerdsi vapaa-aikanaan
folklorenaytteita Wichmannille. (Wichmann 1931, VIII-1X))

Tallainen oli ensikosketus Jevsevjevin ja suomalaisten tutki-
joiden ja heidan kauttaan Suomalais-Ugrilaisen Seuran kanssa. Jev-
sevjevin yhteisty6 seuran kanssa jatkui tavattoman pitkaan, yli kaksi-
kymmenta vuotta.

Artikkelini jakaantuu kolmeen lukuun. Niistd ensimméinen ja
laajin kuvaa Timofei Jevsevjevin eldmad, toinen hanen yhteistyotdan
suomalaisten tutkijoiden kanssa ja kolmas hénen Suomeen l&hetta-
miéén aineistoja.

Kenttdretkistd tutkimustiedoksi. 107-122.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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Timofei Jevsevjev nuorena kansakoulunopettajana.
Kuva A. Vjatkina — A. A. Nesiplov.
Museovirasto.
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1. Jevsevjevin elama

Timofei Jevsevjevits Jevsevjev (tai — kuten han usein itse kirjoitti —
Jevsejev) oli kotoisin ldhelld Morkia sijaitsevasta Azjalin marilais-
kylésté, jossa oli tuolloin asukkaita noin 500 (Lehtinen 1985, 10).
Jevsevjev kéytti monasti etunimestddn marilaisia muotoja Tomapi
tai Cimopoj ja merkitsi toisinaan — seki julkaisuihinsa ettd seuralle
lahettamiinsa kasikirjoituksiin — koko nimensékin marilaiseen asuun,
jossa isan etunimi edeltdd omaa etunimeéd maaritteenomaisesti ja tar-
kempi paikallistaminen voidaan tehda sijoittamalla kotipaikkakunnan
nimi naiden molempien eteen: Azjal Jepsej Cimopoj tai Jepsi Tomapi
(vrt. Aktsorin 1988, 36).

Timofei Jevsevjev syntyi 1.2.1887 talonpoikaisperheeseen; myo-
hemmin perhe kasvoi vield tyttarelld. Jevsevjevin éiti kuoli pojan
ollessa vield nuori, ja Timofei muutti asumaan isoditinsa luo. Han kavi
kansakoulun kotikylassaan Azjalissa vuosina 1896-1900 mutta jou-
tui sitten perheen kéyhyyden vuoksi pitdmaan pari valivuotta ennen
kuin vuonna 1902 péasi kaksiluokkaiseen Aronin kouluun. Sieltd Jev-
sevjev valmistui opettajaksi vuonna 1904. (Nikitina 2002, 65.)

Koulun jidlkeen vuonna 1905 Jevsevjev aloitti tyon Kuznurin
kylan opettajana. Kesdlomilla han tydskenteli perheensd apuna maa-
taloustfissa. Toimittuaan kesélld 1906 Wichmannin informanttina
hén aloitti kansanperinteen keruun, jota hén jatkoi ansiotydnsé ohella
paéasiassa kesdisin. Opastusta keruutydhon Jevsevjev sai Wichman-
nin liséksi kansatieteilija U. T. Sireliukselta, jonka hén tapasi kesélla
1907. Han lahetti sen jalkeen toistuvasti materiaalia Suomeen. Vuonna
1909 Jevsevjev ryhtyi yhteistydohon tunnetun marilaisen tutkijan ja
kansanvalistajan Valerian Mihailovits Vasiljevin kanssa ja alkoi toi-
mia ensimmaisen marinkielisen maallisen aikakausjulkaisun Marla
kalendar ('marilainen almanakka’) Kirjeenvaihtajana. Han julkaisi
siind keradmidén satuja ja arvoituksia. (Nikitina 2002, 65-66; Sepe-
jev 1988, 11-12.)

Kesélla 1908 Jevsevjev teki seuran kutsusta opintomatkan Suo-
meen. Samana vuonna hén siirtyi opettajaksi Pulanurin kyl&én. Siella
Jevsevjev tapasi tulevan vaimonsa Jevdokija Larionovna lzibajevan.
Heille syntyi kaksi tytartd, Jelizaveta ja Zinaida. Jevsevjevin vaimo
ja sisar auttoivat héntd etenkin naisiin liittyvan folkloren keruussa
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ja kirjontamallien ompelemisessa. (Lehtinen 1985, 15; Nikitina 2002,
66-67.)

Jevsevjev toimi sotavuosia lukuun ottamatta opettajana 1920-
luvun puolivaliin asti, ensin Pulanurissa, sitten jélleen Azjalissa. Sota-
palvelukseen hdnet kutsuttiin vuonna 1916 (joidenkin tietojen mukaan
jovuonna 1914, miké ei voi pitad paikkaansa). G. A. Sepejev kirjoittaa
Jevsevjevin palvelleen sen jalkeen punakaartissa ja palanneen sodasta
vuonna 1919 haavoittuneena. Tamakin tieto on kiistanalainen, silla
ilmeisesti Jevsevjev tuli kotiin jo vuonna 1917 tai viimeistaan v. 1918.
Tama kay ilmi hdnen omasta keruukertomuksestaan: han kertoo mer-
kinneensé rukouksia muistiin Oreskinan kyl&ssé vuonna 1918, jolloin
han oli omien sanojensa mukaan viimeista vuotta opettajana naapuri-
kylassa Pulanurissa. Kun Jevsevjev myos vastasi sodan aikana loka-
kuussa 1916 ja uudelleen tammikuussa 1917 Sireliuksen kyselyihin
juustonvalmistuksesta, hén tuskin on voinut olla ainakaan rintamalla.
(Jevsevjev 1992, 132; Lehtinen 1985, 17; Nikitina 2002, 67—69; Sepe-
jev 1988, 13)

Jevsevjevin ensimmaéinen vaimo Jevdokija kuoli sairauteen vuo-
den 1918 paikkeilla. Ilmeisesti seuraavana vuonna Jevsevjev meni
naimisiin Marfa Stepanovnan kanssa. Vuonna 1920 heille syntyi
ensimmadinen lapsi Marija, vuonna 1923 tytdr Nina ja seuraavana
vuonna poika Vasili. Heiddn lisékseen Jevsevjevit saivat vield kaksi
lasta, jotka kuitenkin kuolivat pienin&. (Nikitina 2002, 68—69.)

Vuonna 1920 JoSkar-Olaan (silloiseen KrasnokokSaiskiin)
paatettiin perustaa keskusmuseo. Jevsevjev tydskenteli alusta asti
museon hyvéksi opettajantyonséd ohella. Uusi museo kuului hallin-
nollisesti kansansivistystyon elinten alaisuuteen. Museon alkutaival
oli vaikea, silla 1920-luvun alussa Marin alueella vallitsi ndl&nhata,
puutetta oli kaikesta. Vuoden 1924 loppupuolella Jevsevjev kutsuttiin
tyéhon Marin aluemuseoon, joka mydhemmin muuttui Marin keskus-
museoksi ja edelleen nykyiseksi Marin kansallismuseoksi. Seuraavana
vuonna hénesté tuli sen johtaja, mutta aluksi museossa tyoskenteli
hanen lisakseen vain yksi tekninen tyontekija. Tilanne parani vuonna
1926, kun museoon nimitettiin tutkijaksi jo edelld mainittu Valerian
Vasiljev. (Lehtinen 1985, 17; Matukova 1988, 42-43; Nikitina 2002,
68-69; Sepejev 1988, 13-14.)
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Timofei Jevsevjev Marin alue-
museon johtajana 1920-luvulla.
Marin museon valokuva.

Kansatieteilijana ja museotydntekijand Timofei Jevsevjev oli
itseoppinut; mitdan koulutusta hdn ei tyéhon Suomen-matkojensa
liséksi ollut saanut. Suomessa ollessaan hén perehtyi tékaldiseen
museotoimeen ja sen kadytanteisiin: Ildiké Lehtisen mukaan Marin
kansallismuseossa noudatettiin vielda 1980-luvulla samaa luettelointi-
ja arkistointisysteemia kuin aikanaan Suomen Kansallismuseossa
(Lehtinen 1985, 17-18).

Museoty6ta tuki omalta osaltaan Marin kotiseuduntutkimuk-
sen seuran perustaminen vuonna 1926. Sen puuhamiehid olivat Jev-
sevjevin ja Vasiljevin lisaksi mm. M. N. Jantemir, Sergei TSavain ja
V. A. Muhin. Seura tuki museota taloudellisestikin. Jevsevjev orga-
nisoi laajan kansanomaisten esineiden keruun, pani alulle museon
laajennuksen, jarjesti uusia ndyttelyitd ja sai vuosien mittaan han-
kituksi museolle uudet tilat, jotka avattiin vuonna 1927. Jevsevjev
myds kdynnisti museon julkaisutoiminnan, hén itse kirjoitti kansan-
omaisesta kulttuurista monia artikkeleita, jotka julkaistiin paikalli-
sissa lehdissd, etenkin Mari El -lehden numeroissa. Han tilasi taiteili-
joilta maalauksia marien historiasta ja etnografiasta ja solmi erdisiin
Vendjan museoihin aktiiviset suhteet, joiden puitteissa toteutettiin
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materiaalien ja néyttelyesineiden vaihtoa. Jevsevjev itse piti museon
keskeisimpina toimintoina keruuta, esineiden systematisointia, nayt-
teillepanoa ja julkaisutoimintaa. (Matukova 1988, 43-45; Nikitina
2002, 70; Sepejev 1988, 14-17.)

Vuonna 1924 Jevsevijev teki Suomalais-Ugrilaisen Seuran kus-
tannuksella kahden kuukauden matkan itdmarien pariin ja kerési sieltd
seka folklorea ettd esineitd. Vuosina 1925-1930 Jevsevjev teki oman
museonsa materiaalien Kkartuttamiseksi kenttatyoématkoja, useim-
miten Valerian Vasiljevin kanssa: Vuoden 1925 kaksi keruumatkaa
suuntautuivat Vetlugan ja Jaranskin alueille. Vuonna 1926 oli vuo-
rossa kahden kuukauden kenttatyd Marin alueen koillisosissa seka
Kaman alueella Tatariassa ja BaSkiriassa ja edelleen Uralin alueella.
Vuonna 1927 keruuty6ta tehtiin Zvenigovossa, vuonna 1928 Morkissa
ja Zvenigovossa. Vuoden 1929 retken tarkoituksena oli kartoittaa
metsastykseen liittyvid asioita ja vuonna 1930 musiikkiperinnettd;
molemmat tutkimusmatkat ulottuivat moniin kantoneihin. Keruu-
ohjelma oli temaattinen, vuosina 1925-1926 kartoitettiin marilaista
vaatetusta, folklorea, musiikkia ja elintapoja, vuonna 1927 kieltd,
vaatetusta ja lauluja, vuonna 1928 puolestaan kalastusta, mehiléisten-
hoitoa, vuonna 1929 metsastystd, vuonna 1930 musiikkia ja soitti-
mia. (Lehtinen 1985, 29-31; Sepejev 1988, 15.) Kenttdtydmatkojensa
lomassa vuonna 1927 Jevsevjev vieraili Suomalais-Ugrilaisen Seuran
kustannuksella toisen kerran Suomessa (Lehtinen 1985, 17-18).

Jevsevjev halusi saada my6s opettajat ja oppilaat kerddmaan
kansanperinnetta. Tatd tarkoitusta varten han julkaisi Tunaktomo
pasa (‘opetusty®’) -lehdessa heille tarkoitetun kansanperinteen keruu-
ohjelman. Jevsevjev halusi tutustuttaa ihmiset marilaiseen folkloreen
ja tapoihin ja kirjoitti niistd monia artikkeleita lehtiin sek& esitelmoi
niista erilaisissa tilaisuuksissa. Han koosti tietoutensa pohjalta laajaa
monografiaa, mutta sitd ei koskaan julkaistu. (Sepejev 1988, 16—19.)

Neuvostoliitossa koitti Stalinin kausi. Jo 1920-luvun lopulla
alettiin julkisuudessa, mm. Kotiseuduntutkimuksen seuran taholta,
kritisoida Jevsevjevid, hanen kirjoituksiaan ja ylipaanséd marilaista
sivistyneist6d, josta suurin osa leimattiin porvarilliseksi. Jevsevjevia
kritisoitiin julkisesti siitd, ettd hdnen museonsa oli kdéntynyt histo-
riaan, se naytti marien entista elaméa mutta ei tuonut esiin sosialis-
tisen rakennustyon ja vallankumouksen saavutuksia. Jevsevjev erosi

112

TIMOFEI JEVSEVJEV - MARILAISEN PERINTEEN TALLENTAJA

tydstddn museon johtajana vuonna 1930. (Lehtinen 1985, 33; Nikitina
2002, 70-71; Sanukov 1996, 5-6.)

Tammikuussa 1931 alkoi ensimmadinen marilaisen sivistyneis-
ton edustajia koskenut pidatysaalto. Myods Jevsevjev otettiin kiinni ja
suljettiin JoSkar-Olan vankilaan. Helmikuussa kaikki vangitut siir-
rettiin Nizni Novgorodin vankilaan. Heitd syytettiin mm. vastavallan-
kumouksellisesta trotskilaisuudesta, porvarillisesta nationalismista
ja vakoilusta fasistisen Suomen hyvéksi. Jevsevjevin tiiviit ja pitka-
aikaiset suhteet suomalaisiin olivat hyvin raskauttava todiste ja osoit-
tivat hdnet suomalaisten vakoojaksi. Hanhan oli saanut rahaa Suoma-
lais-Ugrilaiselta Seuralta, ja sen vaitettiin olevan suomalais-ugrilaista
federaatiota suunnitteleva fasistinen instituutio, jonka tarkoituksena
oli liittdd Marinmaa ja muut Neuvostoliiton suomalais-ugrilaiset
alueet Suomeen. Jevsevjev kuten muutkaan vangitut eivat ensin myon-
taneet syytoksia todeksi, mutta yli puoli vuotta kestaneen kuulustelun
ja kidutuksen jélkeen he elo—syyskuussa mydnsivét syyllistyneensa
kaikkiin niihin rikoksiin, joista heitd syytettiin, ja allekirjoittivat tun-
nustuksensa. (Nikitina 2002, 71; Sanukov 1996, 6-16.)

Langan keriminen kerinpuille. Timofei Jevsevjevin piirros. Museovirasto.
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Vangituille tuli joulukuussa 1931 Moskovasta tuomio: heidét oli
paastettdva vapaaksi mutta karkotettava kolmeksi vuodeksi Marin
autonomiselta alueelta ja sen naapurirajoneista. Jevsevjev vapautet-
tiin ndilld ehdoin tammikuun alussa 1932. Héanen oli asetuttava Nizni
Novgorodiin. (Nikitina 2002, 71; Sanukov 1996, 16.)

Jevsevjev tyoskenteli Nizni Novgorodin vallankumouksellis-
historiallisessa museossa vajaat kaksi vuotta. Hanen kuitenkin sallit-
tiin palata Mariin jo vuonna 1933. Seuraavina vuosina han tydskenteli
ensin sihteerind Marin alueen kansansivistyksen alueosastossa, sitten
toimittajana Kommunizm wer¢ ("’kommunismin puolesta’) -lehdessa,
kolhoosin kirjanpitdjand kotikylassédén ja Marin tutkimusinstituutin
folkloremateriaalien jéljentdjand. Ndiden toiden ohella hdn jatkoi
késikirjoitustensa muokkaamista julkaisemista varten. Ne eivat Kui-
tenkaan koskaan ilmestyneet, ja suurin osa niista havisi jaljettdmiin.
Jevsevjevin elaméntyo hadivytettiin moneksi vuosikymmeneksi. (Leh-
tinen 1985, 33; Sepejev 1988, 20-21.)

Vuoden 1936 lopulla Marinmaassa alettiin uudelleen vangita
yksittaisid kirjailijoita ja tutkijoita. Talvella 1937 alkoi pidatysaalto,
joka koski kaikkia marilaisen sivistyneiston jasenia. Talla kertaa
pidatetyt eivat palanneet, vaan suurin osa heista teloitettiin, osa tuo-
mittiin pitkiksi ajoiksi leireille. Timofei Jevsevjev ammuttiin JoSkar-
Olassa marraskuussa 1937. (Sanukov 1996, 16, 21-25.)

2. Jevsevjev ja suomalaiset tutkijat

Timofei Jevsevjev tutustui siis Yrj6 Wichmanniin ja tdmén vaimoon
kansatieteilija Julie Wichmanniin kesélld vuonna 1906. Wichmann
totesi hénet hyvaksi kielen- ja perinteentuntijaksi ja kotiseutunsa kult-
tuurista innostuneeksi henkiloksi ja merkitsi h&neltd muistiin paljon
sanastoa ja suullista kansanperinnetta. Jevsevjev ymmarsi keruutyon
tarkoituksen ja myds sen merkityksen marilaisen kulttuurin kannalta,
mika ei ollut tuolloin tavallista. Kuten 1ldik6é Lehtinen Kirjoittaa jul-
kaisemiensa Jevsevjevin etnografisten kokoelmien ensimméisen osan
johdannossa, Wichmannilla ja myéhemmin Jevsevjevillakin oli vai-
keuksia ker&td materiaalia, silld monet kansanihmiset suhtautuivat
tuollaiseen toimintaan torjuvasti, pelatenkin. Wichmannit matkusti-
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vat jopa muutamaksi paivaksi Jevsevjevin kotiin Azjaliin, joka sijaitsi
noin viiden kKilometrin paassa heidan asemapaikastaan Morkista. Kun
Jevsevjevin isan ainoa hevonen sitten kuoli tuona aikana, kylan asuk-
kaat selittivat onnettomuuden syyksi Jevsevjevin veljeilyn vieraiden
véaérduskoisten kanssa. Haltia siis rankaisi perhetté tallaisen kaytok-
sen takia. (Lehtinen 1985, 13-15.)

Seuraavana vuonna 1907 Jevsevjev tutustui Kasanissa kansa-
tieteilija U. T. Sireliukseen. Sirelius kehotti Jevsevjevia keradméaan
kansatieteellistd materiaalia, kuvaamaan kansanelaméa kotiseudul-
taan Morkista. Jevsevjev tarttui tyéhon innokkaasti. Jo saman vuo-
den syksyll& Sirelius sai Helsinkiin selostuksen kalastuksesta Mor-
kin alueella, ja Jevsevjev puolestaan vastaanotti tdstda ensimmadisen
Suomalais-Ugrilaisen Seuran maksaman palkkionsa. (Lehtinen 1985,
15)

Suomalais-Ugrilaisessa Seurassa oli keskusteltu tarpeesta antaa
osa keruutyostd syntyperdisten suomalais-ugrilaisten harteille, sill&
heilld oli mahdollisuus tydskennelld alueella pitempéén, tehda keruu-
tyotd rauhallisemmin ja kuitenkin intensiivisemmin ja he myos
ymmarsivat kansaansa ja sen kulttuuria paremmin kuin ulkopuolelta
tullut tutkija. Syntyperdisiin kielenpuhujiin, “omiin”, ei suhtauduttu
niin ennakkoluuloisesti kuin ulkomaalaisiin kaypaldisiin. Seurassa
suunniteltiin jopa keruukurssien jarjestdmista suomalais-ugrilaisten
kansojen edustajille. Ne eivat toteutuneet, mutta yksittaisia henkilgita
kutsuttiin Suomeen perehtymaan keruutekniikkaan ja tallennukseen.
(Lehtinen 1985, 15; Salminen 2008, 91.)

Mahdollisesti palkkion kannustamana Jevsevjev lahetti vield
saman vuoden 1907 lopussa Suomen kansallismuseon kokoelmiin
esineitd. Sirelius ehdotti seuran vuosikokouksessa, ettd Jevsevjev
kutsuttaisiin Suomeen perehtymaan kansatieteellisiin menetelmiin ja
kohteiden piirtamiseen. Matka toteutui seuran kustantamana seuraa-
van vuoden 1908 kesélla, mitd ennen Jevsevjev oli jo ehtinyt useita
kertoja lahettdd esineitd Suomeen. Sirelius perehdytti hantd etno-
grafiaan, suomalais-ugrilaisiin kansoihin ja esineiden piirtimiseen.
Wichmann ilmeisesti opasti Jevsevjevia folkloren keruuseen, koska
matkan jalkeen han alkoi lahettdd Suomeen myds teksteja. Han kerasi
materiaalia kesdisin ja kirjoitti sen puhtaaksi ja varusti venalaisin
k&annoksin talvilomiensa aikana. (Lehtinen 1985, 15-16.)
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Marilainen tyttd on ripustanut kaikki korunsa pukemisjarjestyksessa riu'ulle.

Kuva Timofei Jevsevjev. Museovirasto.
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Vuonna 1910 Jevsevjev tutustui kansatieteilija Axel Olai Heike-
liin. Heikel tutki kirjontamalleja, ja haneltd puuttuivat tiedot itdmari-
laisesta kirjailusta. Sireliuksen kautta hén sai yhteyden Jevsevijeviin
ja tapasi tdmén Kasanissa, minka jalkeen he matkustivat yhdessa
Birskiin itdmarien alueelle. (Lehtinen 1985, 16.)

Tésté eteenpéin Jevsevjev lahetti materiaalia (esineité ja kuvauk-
sia) seka Heikelille ettd Sireliukselle ja sai aina lahetyksistaan kor-
vauksen. Vuonna 1910 Jevsevjev hankki itselleen kameran, ja siitd
lahtien piirustusten ja kuvausten mukana tuli myos valokuvia. Valo-
kuvaaminen oli kuitenkin vaikeata, silla monet pelkéasivét sité eivatka
suostuneet paljastamaan kasvojaan kuvattavaksi. Jevsevjev maksoi
informanteilleen pienié palkkioita esineisté ja teksteistd, mutta valo-
kuvaamisesta hdn joutui maksamaan enemman. (Lehtinen 1985,
25-26.)

Vuonna 1914 Jevsevjev aikoi uudelleen tulla Suomeen, mutta
matka peruuntui levottomien aikojen vuoksi. Kirjeenvaihto Jevsevje-
vin ja suomalaisten tutkijoiden vélilla ei kuitenkaan lakannut koko-
naan edes sotavuosina. (Lehtinen 1985, 27.) 1920-luvulla Jevsevjev teki
edell& mainitut keruumatkat monille marilaisille alueille. Matkoilta
hén lahetti materiaalia myds Suomeen. Toisen kerran Jevsevjev paasi
k&ymaan Suomessa vuonna 1927; isantind olivat tuolloin sekd Suoma-
lais-Ugrilainen Seura ettd Museovirasto. (Lehtinen 1985, 30-32.)

3. Jevsevjevin seuralle kerdaama aines

Timofei Jevsevjevin Suomeen ldhettdmé aineisto on laaja. Se sisal-
tda folklorea, kaikkia suullisen kansanperinteen lajeja ja etnografista
ainesta, kansan tapojen ja elinkeinoihin liittyvien tekniikoiden kuva-
uksia, joihin liittyy paljon piirroksia ja valokuvia. Lisaksi han lahetti
Suomeen Kansallismuseoomme esineitd, mm. pukuja. Jevsevjev sai-
lytti kerd&dmistaén teksteistd kopiot, mutta suurin osa hanen kéasikirjoi-
tuksistaan tuhottiin 1930-luvun vainoissa. Marin kansallismuseossa
on séilynyt jonkin verran Jevsevjevin kerddmia esineitd. Yrjo Wich-
mann julkaisi vuonna 1906 Jevsevjevilta kerddmiaan folkloreteksteja
kokoelmassaan Volksdichtung und Volksbrauche der Tscheremissen
(Helsinki 1931). Ne on varustettu saksankielisin kaannoksin.
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Kalakota. Valokuva Timofei Jevsevjev.

Timofei Jevsevjevin alkuperdisia folklorekasikirjoituksia. Kuva Sirkka Saarinen.

Jevsevjevin itse kerddmaét ja seuralle lahettdmat tekstit on jul-
kaistu neljana niteend suomalais-ugrilaiselle tarkekirjoitukselle trans-
kriboituina ja saksalaisin kaannoksin varustettuina vasta 1980- ja
90-luvuilla. Ensimmaéinen osa sisaltdd proosamuotoisen kertomus-
perinteen, sadut ja tarinat: Timofei Jevsevjevs Folklore-Sammlungen
aus dem Tscheremissischen I. Marchen, Sagen und Volkserzahlungen
(Helsinki 1983, 212 s.). Toisessa osassa on julkaistu pienfolklore eli
sananlaskut, arvoitukset, pilat, enteet: Timofei Jevsevjevs Folklore-
Sammlungen aus dem Tscheremissischen II. Vorzeichen, Traumdeu-
tungen, Sprichworter, Spottverse und Ratsel (Helsinki 1989, 312 s.).
Kolmannessa osassa on julkaistu marien luonnonuskoon liittyva
perinne eli rukoukset ja loitsut, joista suurin osa on keréatty itdma-
reilta: Timofej Jevsevjevs Folklore-Sammlungen aus dem Tscheremis-
sischen I11. Gebete und Zauberspriiche (Helsinki 1992, 237 s.). Ndma
kolme osaa on julkaistu yhtena niteend Marinmaalla vuonna 1994:
T. J. Jevsejev, Kalak ojpogo (JoSkar-Ola, 208 s.). Jevsevjevin folklore-
materiaalien viimeinen osa siséltaa laulut: Timofej Jevsevjevs Folk-

Kalakota. Timofei Jevsevjevin piirros. Museovirasto.
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lore-Sammlungen aus dem Tscheremissischen IV. Lieder (Helsinki
1994, 447 s)

Vihdoin Suomalais-Ugrilaisen Seuran 125-vuotisjuhlavuonna
valmistui laaja marin murresanakirja Tscheremissisches Worterbuch
(Moisio — Saarinen 2008), joka on koostettu monen eri keradjan mate-
riaalista. Sanankirjan ydin on kuitenkin Yrjo Wichmannin kuudesta
eri murteesta kerddmda sanasto. Kaikki Morkin murteen sanat ovat
perdisin Jevsevjevilta. Liséksi sanakirjaan on poimittu Jevsevijevin
tekstiniteista jonkin verran esimerkkeja.

Jevsevjevin seuralle toimittamien tekstien madré oli paljon suu-
rempi kuin neljén folkloreniteen laajuus antaa ymmartad. Han lahetti
osan teksteista — etenkin pienfolkloren ja laulut — kahteen tai kolmeen
kertaan. Ainoat erot eri vuosina lahetetyissa identtisissa teksteissa
16ytyvit ortografiasta, joka muuttui niiden 20 vuoden aikana, jona
Jevsevjev materiaalia kerési. Julkaisuista ndmé identtiset variantit on
tietenkin jatetty pois. Jevsevjevin l&hettdma folkloremateriaali kat-
taa hyvin niitty- ja itdmarilaisen perinteen, siita piirtyvé kuva vastaa
muista marilaisista folklorekokoelmista syntyvéé késitystd. Vuori-
marilainen folklore Jevsevjevin kokoelmista puuttuu tyystin; han ei
lainkaan kerannyt materiaalia lantisilta alueilta.

Jevsevjevin kansatieteellisistd materiaaleista on julkaistu Suo-
messa tdhan mennessa kaksi osaa, molemmat Ildikd Lehtisen toimit-
tamina: Timofej Jevsevjevs ethnographische Sammlungen Uber die
Tscheremissen (Helsinki 1985, 138 s.) kasittelee kankaankudontaa ja
pukeutumista. Niteeseen sisaltyy Lehtisen laatima Jevsevjevin elama-
kerta ja kuvaus hanen keruutoiminnastaan (johon oma esitykseni
monilta osin perustuu). Teos on julkaistu uudelleen Marissa: Timofei
Jevsevijev, EtnografitSeskije kollektsii (JoSkar-Ola 2002, 148 s.). Toi-
nen nide Jevsevjevin etnografisista kuvauksista kisittelee rakennuk-
sia: TSeremissien rakennukset. Cheremis Buildings. (Helsinki 2002,
263 s.). Molempiin osiin sisaltyy kuvausten lisaksi rikas kuvitus, seké
piirroksia ettd valokuvia. Museovirastossa séilytetddn Jevsevjevin
lahettdmien esineiden kokoelmaa, niitd on 234 kappaletta.

Timofei Jevsevjev teki oman kansansa kulttuurin tallentajana
komean elaméntyon. Valitettavasti sen Marinmaahan jaanyt osa ei
kokonaisuudessaan sailynyt, vaan osa siita havisi tai havitettiin Stali-
nin terrorin aikana. Onneksi materiaalit séilyivat Suomessa. Jevsevje-
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vin kokoelma lienee laajin yhden henkildén kerddmé aines marista,
etenkin kun otetaan huomioon myds etnografiset kokoelmat. Sille
vetaa vertoja vain unkarilaisen Odon Beken marilaisen folkloren ja
sanaston keruutyd; Beken tydskentelyolosuhteet olivat kuitenkin hel-
pommat, silld han kéytti informantteinaan ensimmaisen maailman-
sodan sotavankeja. Jevsevjev oli marilainen marilaisen perinteen
kerddja ja teki vaikeissa olosuhteissa ainutlaatuisen elamantyon.
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Yrjo Wichmann
- kentalla ja kammiossa

Matkakirjeessédén ystavélleen Emil Forsstromille vuonna 1902 Yrjo
Wichmann (1868-1932) kirjoittaa: "Meidan kesken sanoen: mita mer-
kitsevat pienet hankaluudet tai epdmukavuudet, jos voi jotain aikaan-
saada — téssa tapauksessa — tieteen hyvéksi.” Samassa Kirjeessd han
toteaakin, ettei aio luopua “kulkijapojantavoistaan”, elleivét olosuh-
teet siihen pakota. Tuo pieni sitaatti kertonee jotakin olennaista Yrjo
Wichmannista ja h&nen suhtautumisestaan tutkijantyohonsé. (SUST
195, 5)

Yrjo Wichmann kuului niihin kielentutkijoihin, jotka 1800- ja
1900-lukujen vaihteessa tekivéat keruumatkoja suomalais-ugrilaisia
kielia puhuvien kansojen pariin. Han teki yhteensa nelja matkaa vuo-
sien 1891 ja 1908 valilla ja keré&si aineistoja useista eri kielista: permi-
ldiskielistd udmurtista ja komista seka lisaksi marista ja Romanian ja
silloisen Unkarin alueella eldvien ns. csang6-unkarilaisten murteista.

Yrjo  Wichmann oli syntynyt vuonna 1868 Pohjois-Pohjan-
maalla Limingassa, jossa hanen isansd Emil August Wichmann oli
kirkkoherrana. Han kavi koulunsa Oulussa ja jatkoi sitten opintojaan
Helsingin yliopistossa. Jo samana vuonna, 1891, jolloin hdn suoritti
maisterintutkintonsa, han lahti 23-vuotiaana nuorenamiehenéd Suoma-
lais-Ugrilaisen Seuran stipendiaattina ensimmadiselle tutkimusmat-
kalleen udmurttien asuma-alueelle. Tutustuminen permildisiin kieliin
oli alkanut jo opiskeluaikana, kun hén sai kaannettavakseen joitakin
kominkielisié teksteja. Ja kun Suomalais-Ugrilainen Seura sitten tar-
vitsi udmurtin aineiston kerdjaa, tdma tehtdva annettiin Wichman-
nille. Tieto stipendisté tuli samana pdivand kuin maisterin tutkinto-
todistus, ja Wichmann I&htikin viipymattd matkalle. (Toivonen 1933,
69.) Han oli ahkera Kirjeiden Kirjoittaja ja piti matkoillaankin tiiviisti
yhteyttd paitsi tutkijatovereihinsa myos kotivdkeen, etenkin aitiinsa

Kenttdiretkistd tutkimustiedoksi. 123-138.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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Yrjé Wichmann ditinsd ja sisarustensa kanssa vuonna 1911. Perhearkisto.
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Yrj6 Wichmann
Oulussa vuonna 1890.
Perhearkisto.

YRJO WICHMANN - KENTALLA JA KAMMIOSSA

Jokilaivoja Volgalla. Lahde: Matkamuistiinpanoja. Toim. Irene Wichmann, 1987.

Charlotta Wilhelmina Wichmanniin, joka oli jo jaanyt leskeksi ja
asui nyt Oulussa, sekd kymmeneen sisarukseensa. Kirjeenvaihtoa
on myos séilynyt hyvin jalkipolvien luettavaksi, ja yritdnkin seuraa-
vassa hiukan valottaa tutkijan eldman arkista kulkua sellaisena kuin
se nayttaytyy ndiden kirjeiden pohjalta. (Valtaosa Kirjeista on arkis-
toitu Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kirjallisuusarkistoon; osa on
perhearkistossa.)

Parantaakseen vengjantaitoaan Wichmann matkusti ensin Inke-
rinmaalle Hatsinan kaupunkiin ja sieltd edelleen Kazaniin, jossa han
hankki myos tuiki tarpeellisia suosituskirjeitd tulevaa matkaa var-
ten. Kazanin opettajaseminaarissa oli opiskelemassa myds udmurtti-
opiskelijoita, joilta hdn sai apua tutustuessaan kielen alkeisiin. Tassa,
kuten monissa muissakin k&ytdnnon asioissa, héntd auttoivat semi-
naarin professorit lIminski ja Smirnov. Parin kuukauden kuluttua
matka jatkui pohjoiseen péin; ensimmaisend pysahdyspaikkana oli
silloinen Vjatkan kuvernementti, jossa han asettui aluksi BolSoi Kar-
lygan -nimiseen kyl&én ja sai Kielenoppaakseen paikallisen kansa-
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koulunopettajan ja lahetyssaarnaajan Kuisma [Kuzma] Andrejevin,
joka tarjosi hanelle myds majapaikan. (SUSA XI,3, 8-9) Onneksi
isantdperhe kuului varakkaampaan vakeen, niin ett& leipaa riitti myos
vieraalle, toisin kuin monissa lahikylien kdyhemmissa perheissa,
jotka katovuosi oli ajanut kerjuulle. Asuntokin oli mukava ja lam-
min, ravinto tosin yksinkertaista: paaruokana oli leipa, hunaja ja tee,
mutta vélista sai keittoakin, kuten Kirjeista voimme lukea. Isanté oli
taitava ja innokas Kielenopas ja auttoi tutkijaa tutustumaan paitsi kie-
leen myo6s paikalliseen elaméén. Tydskentely sujuikin erinomaisesti,
ja vieras otettiin kaikkialla hyvin vastaan; han paasi mukaan muun
muassa nuorison rientoihin ja jopa uhritilaisuuksiin, joihin venaldi-
silla virkamiehilla ei ollut mitéén asiaa.

Matka jatkui sitten kevatpuolella edelleen pohjoiseen, Glazovin
alueelle, jonka murteesta ei ollut olemassa paljonkaan tietoja. Taalla
Wichmann viipyi kesaén saakka ja saikin kootuksi runsaan aineiston
kielesté ja kansanperinteestd. Vastaanotto oli taallakin ystévallinen,
eikd nalanhata ollut yhtd ankara kuin etelampané. Sen sijaan aluetta
vaivasivat kulkutaudit, joilta Wichmann onneksi saastyi. (SUST 195,
18-24)) Palatessaan vuoden kuluttua kotimaahan han toi tullessaan
runsaan ja monipuolisen aineiston; siihen kuului muun muassa 550
laulua, kymmenkunta itkua, 40 rukousta, 37 loitsua, 70 sananlaskua,
440 arvoitusta, 55 satua, paikan- ja henkilonimien luetteloita seka
noin 15 savelmaa, kuten han matkakertomuksessaan mainitsee (SUSA
Xl1,4: 2).

Parin vuoden kuluttua, kesalla 1894, hdn palasi viela uudelleen
pariksi kuukaudeksi udmurttien maille tdydentdméaan ensimmadisen
matkansa aineistoa. Talla kertaa matka suuntautui Ufan kuvernement-
tiin, jossa han aluksi asettui BolSoi KatSak -nimiseen kyldan. Taalla-
kin h&n paasi mukaan muun muassa uhrijuhliin; kielenoppaina hanella
oli pari entistd kyldkoulunopettajaa. Tyoskentely ei vélttamatté ollut
aina aivan mutkatonta, silla kuten eradsta Kirjeestad voimme lukea:

"Molemmat — — osaavat huonosti venajaa, niin ettd valista on
aika vaikea saada selvdd, mita tarkoittavat harvinaisten sanojen mer-
kitysta selittaessaan”. (SUST 195, 30.) Wichmannilla oli talla matkal-
laan mukanaan myds kamera, mutta valokuvauksenkin onnistuminen
tuotti pddnvaivaa: "Alussa muutamat, erittainkin naiset, ndyttivét pel-
ké&éavén konettani”, han kirjoittaa (mts. 31). "Kun ensi kerran tahdoin
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Yrjo Wichmann
tutkimusmatkalla
udmurttien luona
1894. Perhearkisto.

valokuvata votjakkityttdja, oli kerrassaan vaikea saada heité kasiinsa.
Taytyi ottaa kynkasta kiinni ja vakavasti sanoa: "’seiso siind”, ennen-
kuin tottelivat. Nyt sitdvastoin kaikki haluavat saada itsestdén valo-
kuvia, joka taas myosk&an ei kdy laatuun.” (Mts. 31)

Matkalta palattuaan Yrjd0 Wichmann keskittyi sitten véitos-
kirjansa valmistelemiseen seka aineistonsa tydstamiseen. Votjakin
ensitavun vokaalistoa kasittelevd vaitoskirja Zur Geschichte des
Vokalismus der erstern Silbe im Wotjakischen mit Riicksicht auf das
Syrjanische valmistui vuonna 1897. Jo aiemmin han oli julkaissut
omiinsa ja T. G. Aminoffin muistiinpanoihin perustuvan tutkielman
Tietoja Votjaakkien mytologiiasta (1892), ja kaksiosainen kokoelma
udmurtin Kielennaytteitd Wotjakische Sprachproben ilmestyi 1893 ja
1901.
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Seuraavalle matkalleen Wichmann lahti sitten vuoden 1901
syksylla, talla kertaa komin Kielta tutkimaan. Han matkusti Pietarin
ja Moskovan kautta hankkiakseen arkistotietoa tutkimuksensa taus-
taksi, aluksi junalla, sitten hevoskyydilla ja laivalla m&&ranpadhansa
Ust-Sysolskin kaupunkiin, nykyiseen Syktyvkariin. Matkanteko sujui
nyt, kuten monesti muulloinkin, parhaiten jokilaivoilla, silld monin
paikoin tiet olivat niin huonossa kunnossa, ettd kulku hevoskyydilla
oli hidasta ja sitéd paitsi epdmukavaa. Matkareitti maaraytyikin usein
sddolojen mukaan, ja kulku oli joskus vaikeaa. Joissa ei valttdmétta
ollut vettd, joten laivat eivat paéasseet eteenpéin; tiet taas olivat kul-
kukelvottomia. Vesi oli matalalla myds Ust-Sysolskiin mentéessd, ja
sitten térmattiin vield jadesteisiinkin, joten lopulta oli pakko turvau-
tua kyytihevosiin. Omat huonot puolensa tosin oli laivamatkustukses-
sakin: silloin oli ndet monesti tultava toimeen evéiden varassa, mika
tarkoitti padasiassa pelkkaa teetd ja leipda. (SUST 195, 35-55.)

Ust-Sysolskissa Wichmann viipyi puolisen vuotta. Kaupunki
oli tuolloin vield pieni, asukkaita oli viitisen tuhatta. Tyoskentelyyn
se soveltui hyvin, silld "Asukkaat ovat melkein kaikki syrjaéneja — —

Yrjé Wichmannin kirje didilleen 1899.
Perhearkisto.
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Kaduillaja liikepaikoissa kuulee puhuttavan melkein yksinomaan syr-
jaania. Voi siis sanoa, ettd Ust-sysolsk on syrjaénilainen kaupunki”,
hén Kirjoittaa aidilleen. Aika kului paivittaisessa sdannollisessé tyon-
teossa, jonka joskus katkaisi vain valttdmaton seurustelu kaupungin
“intelligenssin”, kuten ladkarin ja kansakoulujentarkastajan kanssa.
Pakkastalvi oli ankara, ja lampomittarin lukemat laskivat toisinaan
jopa lahelle 50:t4 pakkasastetta. Ulos ei siis ollut menemistd, ja postin
kulkukin kavi hankalaksi. (SUST 195, 35-55.)

Kevaalla oli sitten aika siirtyd eteenpdin Sysola-jokea pitkin
Vizingan kyldén ja edelleen Luza-joen varteen NosSulin kirkonkyl&én
sikélaistd murretta tutkimaan. Tall4 kertaa matkantekoa vaikeuttivat
tulvivat joet. Tyd kuitenkin eteni madrénpadhdn saavuttua, vaikka se
valilla vaivalloista olikin; tydskentely “kielimestarien” kanssa kun
Kysyi joskus seké aikaa etta karsivallisyyttd. NoSulin kirkonkylasta
Luza-joen varrelta 15.6.1902 Wichmann Kirjoittaa &idilleen kielenop-
paasta, jonka kanssa tyo ei oikein tahtonut ottaa edistydkseen: Y hden
ainoan kerran olen antanut hanen viekotella itseni karsimattomaksi,
nimittdin kun han kysymykseeni, mitd 'min&’ on syrjaaniksi, vastasi
"te”, joka merkitsee ’sin&’” — han kirjoittaa ja jatkaa sitten: "Totut-
tuani ukon ajatusmeininkiin on tydskentely /kuitenkin/ sujunut var-
sin tasaisesti.” (SUST 195, 52.) Lopuksi han siirtyi vield muutamaksi
viikoksi Permin kuvernementtiin Jusva-joelle keratédkseen aineistoa
ns. permjakkimurteista ja palasi sen jalkeen kotimaahan. Taltakin
matkalta h&n toi mukanaan runsaan aineiston, kuten useita murre-
sanastoja sekda muistiinpanoja eri murteiden kieliopista ja kansanru-
noudesta. Matkan tuloksena ilmestyi seuraavana vuonna 1903 per-
miléisten kielten tSuvassilaisia lainasanoja kasitteleva tutkimus Die
tschuwaschischen Lehnworter in den permischen Sprachen.

Viimeiselle pitk&lle tutkimusmatkalleen Wichmann lahti vuonna
1905. Matka oli alun perin suunniteltu kolmivuotiseksi, ja tarkoituk-
sena oli matkustaa ensin marien, sen jalkeen komien ja udmurttien
luokse ja lopuksi vield Romaniaan ja Unkariin. Romanttisen vivah-
teen tdhan matkaan toi se seikka, ettda Wichmann juuri ennen matkalle
lahtodén solmi Budapestissa avioliiton unkarilaisen Julia Herman-
nin, kansatieteilija Antal Hermannin tyttaren kanssa, johon han oli
edellisend kesané tutustunut opiskellessaan unkarin kieltd Transilva-
niassa Szovatan kylpylassa. Tuttavuuden solmimisessa oli osuutensa
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Szovétan kylpyla Transilvaniassa. Perhearkisto.

Kalevalan unkarintajalla Béla Vikarilla, joka oli kutsunut Wichman-
nin kesénviettoon Szovataan. Saatuaan tiedon stipendistd Wichmann
esitti kosintansa kirjeessd ja pyysi morsiantaan odottamaan siihen
saakka, kunnes han kolmen vuoden péésta palaisi tutkimusmatkalta
takaisin kotimaahan. Julia — tai Zsli, niin kuin h&nté usein kutsuttiin
— vastasikin myontévasti, mutta vain silla ehdolla, ettd myos héan l&h-
tisi mukaan matkalle. (Yrjo ja Julie Wichmannin kirjeet kihlausajalta.
Perhearkisto.) Néin tapahtuikin, ja Wichmannit aloittivat matkansa
syksylla 1905; vajaan vuoden aikana he liikkuivat ja kokosivat aineis-
toa marin kielestd, viideltd eri murrealueelta, Yrjo Wichmann kielesta
ja kansanrunoudesta, Zsili kansatieteesté. (Perhearkisto; Kirjeet.)

Ensimmaéisend kohteena oli vuorimarien alue Kozmodemjanskin
piirikunnassa. Ty0 lahti kdyntiin mukavasti. Julie Wichmann kuvaa
paivittdista aikataulua ndin:

Yrjo aloitti tydnsd heti seuraavana paivana saapumisemme jélkeen.
Siind hén istuu poytansa aaressé pitkén, kierosilmaisen tSeremissiukon
kanssa. He tyOskentelevat rattoisasti teetd juoden kello kymmenesta
yhteen ja viidesta seitsemaan. (SUST 195, 116.)
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Julie Herrmann 1902.
Perhearkisto.

Elamé sujui sdénndllisessa tydnteossa, ja matka jatkui sitten pohjoi-
seen Jaranskin piirikunnan alueelle ja edellen itddn ja etelaan péin,
UrZumin piiriin, josta pari jatkoi myShemmin etelén suuntaan.
Tsarevokoksaiskin piirissa sijaitsevassa Morkin kylassa Yrjo Wich-
mann sai kielenoppaakseen nuoren opettajan, Timofei Jevsevjevin,
joka sittemmin jatkoi tyGtéé&n itsendisesti kansanperinteen kerdd-
jand. (Ks. Sirkka Saarisen artikkeli tassé kirjassa.) Kun paaosa tasta
keruumatkan ensimmadiseksi suunnitellusta osuudesta oli saatu suo-
ritetuksi, alkoivat olot kuitenkin Vengjalla kayda liian levottomiksi.
Elettiin syksya 1906, duuma oli hajotettu ja nalanhéata ja kulkutaudit
riehuivat. Niinp&d Wichmannien ei auttanut muu kuin palata Suomeen,
josta he matkustivat saman tien Unkariin ja Romaniaan. Ajatuksena
oli vield siind vaiheessa palata ehka vuodeksi takaisin Venajalle, jos
olosuhteet jalleen rauhoittuisivat. (SUST 195, 56—70.)
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Julie Wichmannin piirros
paivakirjassaan: kielenopas
Jelasyn kyldssa vuonna 1906.
Perhearkisto.

Paluumatkasta ei puuttunut dramatiikkaa. Julie Wichmann kuvaa mat-
kaa pdivakirjamerkinndissaan, jotka syntyivat jokilaivassa Volgalla
elokuussa 1906. ”— — ilmassa on nyt todellakin ruudin karya”, han
Kirjoittaa. Matka eteni tuskastuttavan hitaasti: joessa oli vain vahan
vettd, ja laiva juuttui tuon tuostakin tuntikausiksi pohjaan. Kazanissa
piti vield pysédhtyd hakemaan mukaan sikéléisessd kirjastossa sdily-
tettyjé aineistoja. (SUST 195, 140-141) limapiiri oli levoton, ja siir-
tyessaan laivasta Pietarin-junaan Wichmannit olivat vahélla joutua
levottoman vakijoukon rydstamiksi. Pietarissakin oli viel& varottava
puhumasta vierasta kielta, jottei heratettdisi epailyksid, mutta lopulta
matkalaiset sentdan saapuivat onnellisesti Helsinkiin. Vaikka matka
olikin keskeytynyt, Yrjo Wichmann oli saanut kootuksi sanastot ja
kieliopit viidesta eri tSeremissimurteesta ja lisdksi kansanrunoutta
sekd 57 valokuvaa ja 34 fonogrammia. Julie Wichmann puolestaan
oli kerannyt kansatieteellista aineistoa. (Korhonen 1983, 92.)
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Wichmannin perhe Budapestissa 1907. Suomalais-Ugrilainen Seura/SKS.

Helsingisté jatkettiin saman tien Romaniaan; tarkoitus oli tehda
havaintoja sielld asuvien csangd-unkarilaisten murteista. Kun tar-
peelliset lupapaperit oli ensin hankittu Bukarestista, Wichmannit
suuntasivatkin Moldovaan, csangd-kyliin, joissa he viipyivét viitisen
kuukautta tehden havaintoja kielesta ja kansatieteestéd seké valokuva-
ten. Tydskentely sujui aluksi hyvin ja aineistoa kertyi, kunnes Roma-
niassa puhjennut talonpoikaiskapina pakotti lahtemaan pois taltakin
seudulta. Onneksi tyd oli kuitenkin saatu jo lahestulkoon valmiiksi,
kun taas oli paettava uhkaavaa tilannetta yon selkaan. Pakomatka
hevosrattailla ja junalla sujui télldkin kertaa onnellisesti, vaikka
ympérilla roihusivat tulipalot, kun varakkaita kartanoita oli sytytetty
palamaan. Saavuttuan silloisen Unkarin puolelle Wichmannit aset-
tuivat pariksi kuukaudeksi tyoskentelemédén Brasson alueella sijait-
sevaan Hétfalun kylaan ja siirtyivat sieltd sitten Budapestiin, jossa
perheen esikoispoika syntyi noin kuukauden kuluttua saapumisesta.
Unkarissa viivyttiin vuoden 1908 kevéaseen saakka, minka jalkeen
asetuttiin pysyvasti Helsinkiin. (Lexica IV, VII-X; Perhearkisto, Julie
Wichmannin muistiinpanot.)
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Yrj6 Wichmann perheineen. Perhearkisto.

Yrjoé Wichmann paneutui nyt kokoamansa aineiston késittelyyn
ja julkaisemiseen seka opetustyohon. Hanet oli vuonna 1897 nimi-
tetty suomalais-ugrilaisen kielentutkimuksen dosentiksi, ja vuonna
1909 hé&nesté tuli aineen yliméé&rdinen ja vuodesta 1920 varsinainen
professori; tassd virassa hén toimi kuolemaansa saakka, vuoteen
1932. Alkuvaiheessa han oli lisaksi suomen Kielen opettajana parissa
muussakin oppilaitoksessa. Opetustyd vei tietysti aikaa tutkimuk-
selta, mutta se oli tarpeen taloudellisista syistd. Wichmann toimi
my0s pitkddn mm. Tietosanakirjan toimituskunnan puheenjohtajana;
Suomalais-Ugrilaisen Seuran toiminnassa hén oli mukana eri tehté-
vissd, kuten sihteerind ja varaesimiehend. (Toivonen 1933, 78.)

Yrj6 Wichmannista on sanottu, ettd han osasi tarpeen tullen
my0ds sanoa “ei”, toisin sanoen keskittyd varsinaiseen tieteelliseen
tyohon (Setald 1935, 14). Tybeldaman ulkopuolella hanta sen sijaan
voisi kuvata varsin perhekeskeiseksi ihmiseksi. Perheeseen syntyi
kolme lasta, ja Wichmann viettikin sddnnollisesti aikaa myds perheen
parissa. Siihen oli hyvd mahdollisuus mm. kesdhuvilalla Savossa,
jossa vietettiin pitkat kesét. Sielld, kaukana kaupungista ja tiettémien
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Tarkeimpid pysdhdyspaikkoja matkojen varrelta. Lahde: Matkamuistiinpanoja.
Toim. Irene Wichmann 1987.

taipaleitten takana, oli myds samalla mainio tyérauha. My6s Wich-
mannin Kirjeet didilleen ja sisaruksilleen kertovat lampimista ja lahei-
sistd valeistd. Yrjo pyysi usein &itiddn lahettdmaan kirjeet edelleen
sisarustensa luettavaksi, jottei joutuisi Kirjoittamaan samoja asioita
moneen kertaan. Han oli lapsista neljanneksi vanhin, ja kantoikin
Kirjeissaan usein huolta mm. nuorempien veljiensa opintojen edisty-
misesta tai perheenjésenten voinnista ja taloudesta. Paitsi tydskente-
lyddn hén kuvasi kirjeissa varsin yksityiskohtaisesti my6s niita olo-
suhteita, joissa han eli ja teki ty6td — arkisia asioita, kuten asumista,
ruokajarjestysté, saatilaa ja tapaamiaan henkilditd sek&d matkanteon
edistymistd. Tutkimusmatkailijan eldma piirtyykin lukijan tarkastel-
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tavaksi varsin yksityiskohtaisesti monine haasteineen ja pienine ilon-
aiheineen.

Yrjd Wichmann koki itse keruumatkat yhtend keskeisimpana
tehtdvanaan; hdn myds viihtyi matkoilla hyvin ja 1&hti niille aina mie-
lelld&n. Erddsséd matkakirjeessédn hén toteaakin tuntevansa itsensa
aina reippaammaksi matkoilla kuin kotimaassa, silld matkustaessa
”— — ei satu yovalvontaa eikd ole sitd Helsingin monenmoista ja kai-
kenlaista”. Tydskentelyyn oli paljon helpompi keskittya, kun ei ollut
muita velvollisuuksia. (Perhearkisto: Yrj6 Wichmannin Kirje Emil
Forsstromille 25.4.1906.) Keruumatkojen paatyttya hanella kuitenkin
oli viel& pitka rupeama aikaa paneutua kokoamansa aineiston kasitte-
lemiseen, ja valtaosan tydvuosistaan han viettikin kotimaassa; elihdn
hén yli 60-vuotiaaksi.

Yrjo Wichmannin kiinnostus kohdistui ennen muuta aannehis-
toriaan ja sanaston tutkimukseen, ja tarked ja kestdva merkitys hanen
tyossaan on ollut varsinkin niill laajoilla aineistoilla, jotka han kokosi
useista eri kielistd. Hanté voidaankin pitda sikéli hyvaonnisena, etta
han ehti itse julkaista melko suuren osan kerddméstéén aineistosta,
muun muassa udmurtin-, komin- ja marinkieliset tekstikokoelmat:
Wotjakische Sprachproben 1-2. 1893, 1901, Syrjanische Volksdich-
tung 1916, Volksdichtung und Volkbrauche der Tscheremissen 1931
Sen sijaan sanastojen toimittaminen sanakirjoiksi koottujen ja osit-
tain my0s jarjestettyjen aineistojen pohjalta jai mydhempien tutkijoi-
den tehtdvéksi. Unkarin csdngd-murteiden sanakirja Yrjo Wichmanns
Worterbuch des ungarischen Moldauer Nordcsangé- und des Hét-
faluer Csangddialekts nebst grammatikalischen Aufzeichnungen und
Texten aus dem Nordcsangodialekt ilmestyi Balint Cstiryn ja Artturi
Kanniston toimittamana jo vuonna 1936, komin sanakirja Syrjani-
scher Wortschatz nebst Hauptziigen der Formenlehre T. E. Uoti-
lan toimittamana vuonna 1942 ja udmurtin sanakirja Wotjakischer
Wortschatz vuonna 1987 Mikko Korhosen toimittamana. Kun muun
muassa my6s Yrjo Wichmannin marin kielen aineisto on ollut poh-
jana tuoreessa Arto Moision ja Sirkka Saarisen toimittamassa marin
kielen sanakirjassa Tscheremissisches Worterbuch. Aufgezeichnet
von Volmari Porkka, Arvid Genetz, Yrjo Wichmann, Martti Raséanen,
T. E. Uotila und Erkki Itkonen, ovat kaikki h&nen tarkeimmat aineis-
tokokoelmansa tulleet vihdoin julkaistuiksi.
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Artturi Kanniston vogulilaisaineistot,
niiden kaytto ja merkitys

Matkasta

Suomalais-Ugrilaisen Seuran alkuperaistavoitteessa M. A. Castré-
nin perinndn vaalinnassa Artturi Kanniston (1874-1943) osaksi tuli
hankkia luotettavaa materiaalia vogulin kielestd. Seuran vuosikerto-
muksessa vuodelta 1901 on maininta siitd, ettd Seura on “katsonnt
[sic!] olevansa velvoitettu kannattamaan maisteri Artturi Kanniston
vogulien luo suunnittelemaa matkaa, jota varten han oli saanut apu-
rahaa myos yliopiston kanslerivirastolta”. Vuosikertomuksessa tode-
taan systemaattisesti harjoitetun sanavarojen keruun vievan paljon
aikaa. Tama tieto oli kokemusperdistd — olihan heindkuussa 1898
ostjakkien pariin lahtenyt K. F. Karjalainen tuolloin yha matkalla,
jolta han palasi syyskuussa 1902. (Mikkola 1902, 40.) Vogulien luo
tehtdvan matkan pituutta ei madritelty edelta k&sin. Ei Kannisto itse-
ké&éan ajatellut matkan venyvén viideksi vuodeksi, silla hén kirjoittaa
omaisten huolekkaisiin kotiinpaluuta koskeviin kysymyksiin 8. joulu-
kuuta 1902: ”On hyvin luultavaa ettd kolme vuotta taélla kaikkiaan
vierahtaa”. (Tytti Kannisto 1963, 92.)

Mutta alkuun! Syyskuun 1. pdivanéd 1901 Kannisto oli l&htenyt
kotimaasta, ja marraskuun lopulla han aloitti tyénsa Luoteis-Sipe-
riassa. Kannisto oli aloittanut tieteelliset tutkimuksensa kotiseutunsa
murteen &anne- ja lauseopin tutkimuksilla, joihin tarvitun laajan
murreaineiston han oli itse merkinnyt muistiin (mm. laaja Lause-
opillisia havaintoja léntisen eteld-Hameen kielimurteesta ilmestyi
1901). Néissa toissd hdn oli harjaantunut erinomaiseksi kielenaineksen
havainnoijaksi ja muistiinmerkitsijaksi. Matkan alkuvaiheessa Kan-
nisto virkisti vendjan Kielen taitoaan Hatsinassa, josta matka jatkui

Kenttdiretkistd tutkimustiedoksi. 139-151.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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Permin ja Tjumenin kautta Tobolskiin. Siellda han vietti kolme viik-
koa tutustuen museossa ja kirjastossa vogulien historiaan ja elaman-
tapaan.

Kenttaty6 alkoi vogulin lansimurteisiin kuuluvaa Pelymkan
murretta puhuneitten vogulien parissa. Seuran esimiehelle professori
Otto Donnerille Kannisto totesi noihin aikoihin Kirjeesséén:

Kylla oli vogulilaistutkimus tosiaankin otettava tehtavaksi, silla
nopeaan nayttaa venalaisyys tunkeutuvan vogulialueille. Monet
kylakunnat keski-Tavdan varrella joiden ohi olen kulkenut eilen
ja tdnéan, ovat vasta viime miespolvessa venalaistyneet. Vanhat
viel& kertovat vogulia kuulleensa kotikylissaan.

(Tytti Kannisto 1963, 23.)

Aloittaessaan lantisten vogulimurteitten alueelta Kannisto joutui
kokemaan heti alkuun suuria hankaluuksia esimerkiksi informant-
tien hankinnassa. Pienistd harvaan asutuista kylista oli vaikea l6ytaa
kelvollisia kielenoppaita. Monesti tutkija joutui muuttamaan kylasta
toiseen loytaakseen informantin, joka olisi ollut sopiva ja ennattéanyt
muilta puuhiltaan. Metséstys, kalastus, sembraméannyn pahkindiden
keruu, juopottelu yms. kiinnostivat voguleita enemman kuin sanojen
selvittely neljan seindn sisélld. Pelymkan alueella oli kaikkiaan 117
vogulintaitoista yhteensd 13 kyldssa. Kannisto kuitenkin tydskenteli
Pelymkan alueella yli puoli vuotta. Unkarilainen Bernat Munkécsi,
joka oli kéynyt seudulla ennen Kannistoa, oli viipynyt sielld vain
kymmenkunta péivaa. Seuraavalla alueella Vagilskissa tilanne oli
viel& huonompi: venéléistyminen oli pidemmalle edennyt ja vogulin-
taitoisia vahan. Kesan 1902 Kannisto kirjasi sielld kielenndytteita
ja sanastoa. Ennen hanta ei Vagilskin murrealueella ollut kukaan
aikaisemmista tutkijoista kaynyt. Keruumatka jatkui edelleen lanti-
sen murteen alueella; kohteena oli Ala-Lozvan murrealueella oleva
TanSinan kyla, jonka 17 asukkaasta 6 puhui vogulia ja niistakin vain
kaksi oli kylan syntyperdisid asukkaita. Néistd kahdesta toinen oli
juoppo, toinen oli kyldn vanhin mies, kovin kuuro, mutta muuten
sopiva. Kannisto perehtyi paikalliseen murteeseen naapurikylésta
40 virstan padsta muuttaneen nuoren Jakovin avulla, joka hénkin oli
viinamaen miehid, mutta kun oli karhun kautta vannonut pysyvansa
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Kuvataiteilija Aino Neuman-Allin (1879-1958) maalaama muotokuva Artturi Kan-
nistosta paljastettiin Kanniston syntymdapdivana postuumisti 12.5.1950. (SUSA 55,
vuosikertomus v:lta 1950.) Muotokuva on esillda Suomalais-Ugrilaisen Seuran
tiloissa Helsingissa.

puoli vuotta viinasta erossa, hdn sopi Kannistolle murteeseen pereh-
dyttdjéksi. Hiukan murteeseen tutustuttuaan Kannisto alkoi tyon
mainitun kuuron Jermalain kanssa. Néitten kokemusten kautta tut-
kijalle kavi yha selvemmaéksi, ettd jos vogulimurteet halutaan saada
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dokumentoiduiksi, dokumentoinnin on tapahduttava saman tien, niin
kuoleman Kielissa olevina han l&nsimurteet kohtasi. Naiden mansi-
murteitten puhujia ei ole enda pitkiin aikoihin ollut. Murteet ovat
siis kuolleet. Vdhemman sisukas ja sitked tutkija olisi ehka néiden
keruukokemusten jélkeen jo pakannut reppunsa ja palannut kotiin.
Elokuussa 1904, kun suurimmat vaikeudet jo olivat takana, Kannisto
kertookin Kirjeessé veljelleen retken alkuvaiheista seuraavaa:

Vaikeudet oli siksi suuret ettd lienen joskus ajatellut kampsu-
jeni kokoilemista. Mutta yritin uudestaan ja véhitellen tyo alkoi,
vaikkakin ensin huonomaisesti, menestyd. Nyt olen jo suurimmat
vaikeudet voittanut. Ja nyt huomaan ettéa tdma ’Siperian-koulu’
on minulle ollut hyvin terveellinen.

(Tytti Kannisto 1963, 124.)

Tutkijan onneksi lansimurteitten jalkeen vuorossa olleella alueella
oli hiukan parempaa tulossa. Pohjoismurteisiin kuuluvan YIa-Loz-
van murteen alueen voguleja oli vain satakunta, mutta kaikki olivat
kansallisuutensa ja Kielenséd sailyttaneitd, tosin vendjaékin osattiin
hyvin yleisesti, ainakin jotenkuten. Yla-Lozvan alueelta Kannisto
saikin talteen folklorea ja sanastoa runsaammin kuin aiemmista koh-
teistaan. Pitkdhkon ajan Yl&-Lozvalla viivyttydédn Kannisto matkasi
eteldisten vogulien asuinalueelle Tavdalle. Matka oli hdnen mukaansa
“melkoinen veneretki”, 717 virstaa (Tytti Kannisto 1963, 104; vendjan-
virsta on 1067 m), siis pitkasti kahdeksattasataa kilometrida. Tavdan
vogulivdestd oli suurelta osin tataarilaistunut, ja kun seutu oli maan-
viljelykseen soveliasta, sinne oli siirtynyt valtiovallan tuella vena-
ldista vdest6d Euroopan puolelta. Vain kieli endé erotti vogulivaeston
venélaisista. Kannisto 10ysi melko hyvid informantteja ja onnistui-
kin merkittavissa maarin saamaan talteen folklorea ja sanastoa, mika
varsinkin dannehistorian tutkimuksen kannalta on osoittautunut tar-
keéksi, koska murre on erityisesti vokaalistoltaan muita murteita kon-
servatiivisempi. Kanniston laskelmien mukaan eteldvogulin osaajia
oli runsaat 300. Nykyisin tdmékin murre on havinnyt.

Syksysta 1901 alkuvuoteen 1904 Artturi Kannisto oli tydsken-
nellyt haviaméassa olleiden voguliryhmien keskuudessa. Maaliskuussa
1904 hén saapui Kondan jokialueelle, jossa vogulin kieli oli viela
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elinvoimainen. Samoin pyyntielinkeinot (metsastys ja kalastus) oli-
vat yha vogulien eldamanmuodon keskeisalueita. Seudun venaldisetkin
puhuivat metsastys- ja kalastusasioista voguliksi. Kanniston kerda-
mista vaestotiedoista selvidd, ettd Kondan alueella oli miltei 2000
vogulintaitoista vogulia. Keruutulos oli sen mukainen. Esimerkiksi
muuan etevé alakondalainen tarinankertoja (Afanasi) oli Kanniston
palveluksessa kuukauden. Tuloksena oli merkittava mééara erityisesti
sota- ja sankaritarinoita. Myds Kondan alueen murteista tutkija keréasi
suursanaston. Tallaisiin tuloksiin pddseminen vaati paljon seka keraa-
jalta etta informanteilta. Kirjoittaessaan juuri Kondalta omaisilleen
Kannisto kertoo:

Ty6ni sujuu vanhaan tapaa. Palkkaamani, n. viidenkymmenen
vuotiaan ukon kanssa istun joka paiva kahdeksan tuntia voguu-
lin sanoja kirjoitellen. (Tytti Kannisto 1963, 121.)

Sisukas ja erittain keskittymiskykyinen Kannisto kesti téllaista tyo-
tahtia huomattavasti paremmin kuin kielimestarit, jotka usein hai-
pyivat omille teilleen: metsastdméén, kalastamaan tai muuten vain
ulkoilmaeldamé&é&n. Vaikka kielitilanne ndytti paallisin puolin hyvalt,
kun vogulintaitoista véked oli runsaahkosti, murheekseen tutkija
havaitsi nuorimman vogulisukupolven jo osittain venaldistyneen
(vuonna 2007 péivitetty uhanalaisten kielten luettelo kertoo Kon-
dan mansien eli itimansien lukumaaran olevan 10; luku on kysymys-
merkilld varustettu). Kondan alueella Kannisto tydskenteli vuoden
verran. Paitsi Kieliainesta han kerési myos esineitd Kansallismuseolle.
Yli kolme ja puoli vuotta tutkija oli tehnyt ty6td rankoissa oloissa.
Oli loman aika. Kondalta Kannisto matkusti Suomeen. "Lomaa” kesti
huhtikuun alusta heindkuun loppuun 1905.

Tutkimusohjelmasta oli viel jaljelld Sosvan jokialueen murteen
kartoitus. Lisaksi piti koota véestétietoja voguleista. Sosvan alueen
vogulia puhuvia oli vield yli 2000. Eldaménlaatu oli parempi kuin
muualla. Kieli, tavat, puvut, asumukset, ajattelutapa, maailmankuva
ja uskonnolliset kasitykset, kaikki oli taalla hyvin alkuperaisella ja
samalla eheélla kannalla (Korhonen 1983, 132).

Venaldisyys ei ollut vield paljon vaikuttanut. Rikkaasta kansan-
perinteestd Kannisto saikin talteen paljon runoja, satuja, lauluja ja
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rukouksia. Télla toisella matkajaksolla Kannistolla oli mukana fono-
grafi, jolla hén danitti melodioita (113 kpl). Sosvan alueelta Kannisto
sai myos talteen erityisen arvokasta mytologista tietoa, ennen muuta
tietoa uhrimenoista ja karhukultista. Peijaismenoihin asukkaiden
luottamuksen saavuttanut Kannisto paasi osallistumaan kaksikin ker-
taa. Sosvalla tyd péattyi kesdkuun alussa 1906, jolloin kaikki vogulin
paamurteet oli tutkittu ja koko vogulien silloinen valtaisa asuma-alue
kuljettu. Kannisto palasi kuitenkin vield aikaisemmille jaljilleen:
Pelymkalla ja Vagilskissa hén tdydensi ja tarkisti aiemmin ker&a-
maansé materiaalia. Pelymkalta han onnistui viela merkitsemé&an
muistiin kansanrunoutta ja melodioita, joista hanen mukaansa useim-
mat olisivat menneet laulajiensa mukana hautaan. Sosvan, Pelymkan
ja Kondan alueilta fonografin avulla kerdttyjad melodioita on kaikkiaan
noin 150. Kondan alueellekin Kannisto siis vield palasi lahinna tay-
dentdmadn kansatieteellisten esineiden kokoelmaa. Varsinkin ostjak-
kilaista esineistod kertyi néilta seuduilta runsaasti, ja runsaamminkin
olisi kertynyt, mutta esineostoihin kdytettavissé olleet varat olivat
loppuneet. Vogulilaismatkan loppujakso suuntautui Tobolskiin, jossa
tehtyjen arkistotutkimusten jélkeen Artturi Kannisto matkasi kohti
kotimaata, jonne han ehti jouluksi 1906.

Matkan saalis

Leksikaalista materiaalia kertyi 11 murteesta yhteensa 30 000 oktavo-
kokoista lippua, joiden sisaltéa Kannisto kuvaa itse seuraavasti:

Kustakin sanasta olen pitanyt valttmattomana kirjoittaa sen
tarkeimmat taivutusmuodot mutta myds lukuisia esimerkkeja
valaisemaan sanan ja sen eri muotojen kaytantoa ja merkitysta
jatkuvassa puheessa; talla tavoin sanastoni sisaltdd runsaasti
lauseopillisiakin aineksia. Sanastotyota systemaattisesti suo-
rittaessani olen yksin tein saanut laajoja selontekoja vogulin
kansan aineellisesta ja henkisestd elamasta sen eri puolilta,
nk. elinkeinoista, asunnoista, puvuista, taloudellisista ja yhteis-
kunnallisista oloista, tavoista, huvituksista, uskonnollisista
kasitteista. (Kannisto 1908, 7.)
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Sanalippujen merkinnéat ovat selkeita ja tarkkoja, ja Kannisto on liit-
tanyt tarvittaessa sanoihin huomautuksia, kuten “ongittu, mutta kai
varma”, "toisella kertaa [kielimestari] ei sanaa tuntenut”. Sanaston
Kannisto ehti jarjestaa itse palattuaan kotimaahan.

Folklorekokoelma: Artturi Kannisto tallensi voguleilta valtavan
méaéran kansanrunoutta: sota- ja sankaritarinoita, satuja, myyttista
ainesta, karhulauluja ja peijaisesityksia, kohtalolauluja, valituslauluja,
lastenloruja, arvoituksia. Edelld on jo mainittu 150 tallennettua melo-
diaa.

Etnografisia esineitd Kannisto toi Siperiasta noin 650.

Véestotiedot: Kanniston suorittama “vadestonlaskenta” siséltia
varsin tarkat tiedot silloisten vogulikylien asukkaista ja heidéan Kieli-
tilanteestaan. Keréatyt tiedot muokkasi ja julkaisi Jorma Nevalainen
vuonna 1969 (Statistik Uber die Wogulen, SUSA 70,4).

Valokuvia on matkalta yli 200.

Aineistojulkaisuja

Kannisto suomensi folkloretekstit itse ja laati niihin sanasto- ja asia-
selityksid. Han oli pitéanyt folklorististen ja muiden kielenndytteiden
julkaisemista tdysin mahdottomana tehtdvand muille kuin kerééjalle.
Kielioppi- ja sanastomateriaalin julkaisu oli h&nestd mahdollista
vieraallekin. (Artturi Kannisto 1933, 17 Siksi han kaiketi keskittyi
juuri folkloretekstien kaantdmiseen ja selittdmiseen. Vuonna 1933
oli alkanut Matti Liimolan tyoskentely Suomalais-Ugrilaisen Seuran
stipendiaattina Artturi Kanniston apulaisena vogulilaisaineiston jul-
kaisutyossa. Tuolloin oli jo téysin selvéa, ettd Siperia oli pysyvasti
sulkeutunut suomalaisilta tutkijoilta. Aineistoja oli siis muokattava
ilman kenttétyén antamia tarkistus- ja korjausmahdollisuuksia. Tyo
keskeytyi vain sodan aikana, kun alkuperdisaineisto oli pommi-
suojassa ja Liimola sodassa. Vuosien tyon tuloksena Kanniston tal-
lentamasta materiaalista syntyi kuusiosainen, yli 2800 painettua sivua
kéasittava Wogulische Volksdichtung -sarja [Gesammelt und (ibersetzt
von Artturi Kannisto, bearbeitet und herausgegeben von Matti Lii-
mola; | Texte mythischen Inhalts (1951), 1l Kriegs- und Heldensagen
(1955), 111 Mérchen (1956), IV Barenlieder (1958), V Aufflihrungen
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beim Bérenfest (1959), VI Schicksalslieder, Klagelieder, Kinder-
reime, Ratsel, Verschiedenes (1963)], joka siséltdd alkuperéistekstit,
saksankieliset kdannokset ja perusteelliset kommentaarit (yli 8500
kpl). Osat ovat Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksien numerot
101, 109, 111, 114, 116 ja 134. Vuonna 1982, liki kaksi vuosikymmenta
viimeisen varsinaisen osan ilmestymisen jalkeen, julkaistiin sarjan 7.
osana Matti Liimolan aloittama ja Vuokko Eiraksen valmiiksi saat-
tama kolmisentuhatta hakusanaa siséltava Worterverzeichnis zu den
Banden 1-VI (SUST 180). Kanniston kerddmét 150 melodiaa julkaisi
A. O. Vdiséanen yhdessa K. F. Karjalaisen keradmien ostjakkilaisten
melodioitten kanssa vuonna 1937 (Wogulische und ostjakische Melo-
dien. SUST LXXIII).

Kanniston tarkoituksena oli laatia systemaattinen kuvaus vogu-
lien vanhasta uskonnosta. Han poimikin leksikaalisesta materiaa-
lista ja folklorekokoelmastaan mytologisen aineksen. Hén itse ei sitd
ehtinyt julkaista. Materiaalin julkaisivat vuonna 1958 E. A. Virtanen
ja Matti Liimola teoksena Materialien zur Mythologie der Wogu-
len (SUST 113). Teos siséltdé aineistoa ihmisen syntymasta kuole-
maan, vogulien maailmankasityksestd, jumalista, haltijoista, pyhista
luonnonpaikoista, uhrimenoista, vannomisesta, karhuun liittyvista
uskomuksista ja menoista, enteistd jne. Puolisen vuosisataa myo6-
hemmin (2007) ilmestyi monien vaiheiden jélkeen 1ldiko Lehtisen ja
Jenni Souraman toimittamana teos Vogulien (mansien) kansankult-
tuuri. Artturi Kanniston kansatieteellisia muistiinpanoja 1901-1906
(Suomalais-Ugrilaisen Seuran kansatieteellisia julkaisuja 17). Se
kuvaa mm. elinkeinot ja asunnot. Teoksen kuvituksena on Kanniston
ottamia valokuvia. Melkoinen osa tdméankin teoksen materiaalista on
perdisin sanastokokoelmasta, joka leksikaalisen runsautensa ohella
on siis my6s vanhan vogulikulttuurin, niin aineellisen kuin henki-
senkin, oivallinen tietopankki. Teoksen toimittajat toteavat Kannis-
ton tavoittaneen mansien omaa kéasitemaailmaa ja kulttuurin siséista
logiikkaa. Artturi Kanniston kerédelmien osuus myds Tyyni Vahterin
mahtavassa Obinugrilaisten kansojen koristekuosit -teoksessa (Suo-
malais-Ugrilaisen Seuran kansatieteellisia julkaisuja 1X, 1953) on
huomattava.
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Tutkimuksia ja muita julkaisuja

Artturi Kanniston tutkimus- ja julkaisutoiminta Siperian-vuosien jal-
keen perustui luonnollisesti tarkeimmaltd osaltaan matkalla kerattyyn
aineistoon. Ensimmainen laaja tehtdva oli vogulin kielen monivivah-
teisten vokaalisuhteitten ja niiden historian tutkiminen, jonka tulok-
sena oli vaitoskirja Zur Geschichte des Vokalismus der ersten Silbe im
Wogulischen vom qualitativen Standpunkt (SUST XLV, 1919). Voka-
lismia késitteli Kanniston seuraavakin tutkimus Die Vokalharmonie
im Wogulischen (FUF XI1V: 41-81, 1921). Eteldisten ja itdisten voguli-
murteiden puhujat olivat olleet kauan tataarien naapureita. Vogulin
tataarilaisista lainoista, joista vanhimmat saattavat olla 1300-luvulta,
Kannisto laati monografian Die tatarischen Lehnwérter im Wogu-
lischen (FUF XVII: 1-264, 1925). Se sisaltda yli 500 sanavertai-
lua. Vogulien aikaisemmista asuma-aloista paikannimitutkimuksen
valossa (Suomi V:2, 1923) on ansiokas tutkimus, joka osoittaa vogu-
lien aiempien asuinalueitten ulottuneen eteldssa Tjumenin, Irbitin ja
Jekaterinburgin kaupunkien I&helle ja Uralin lansipuolellakin laajalle
Ufan, Kaman, VytSegdan ja PetSoran jokialueilla.

Vuosien mittaan Kannisto Kirjoitti myds paljon obinugrilaisesta
kulttuurista: Uber die wogulische Schauspielkunst (FUF VI: 213—
237, 1906), Voguulien kohtalolauluista (Suomi V:10, 1930), Uber die
Tatuierung bei den Ob-ugrischen Volkern (SUST LXVI11, 1933), Obin-
ugrilaisten kansain vannontatavoista (Suomi V: 16, 1933), Uber die
Barenzeremonien der Wogulen (1938). Namaé julkaisut ovat arvokasta
materiaalia vogulien henkisen kulttuurin tuntemuksen kannalta. Osa
niista julkaistiin myds ranskaksi, unkariksi tai vengjaksi.

Kanniston kokoelmien ja julkaistun aineiston
kaytosta kielitieteellisissa tutkimuksissa

Vaikka yhdentoista vogulimurteen sanastot kasittdvaa 30 000 sana-
lipun ainesta ei ole vielakdan sanakirjan muodossa kaytettavissa,
sitdkin Kanniston kerddma&a materiaalia on voitu kayttaa tutkimusten
aineistona. Esimerkiksi Kanniston vokalismitutkimuksissa ja tataari-
laisia lainoja késittelevdssd monografiassa on sanoista esitetty kaik-
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kien niiden murteitten muoto, joissa sana esiintyy, joten niista on saatu
leksikaalista materiaalia melko kétevasti. Samoin vuosina 1951-1963
ilmestynyttd Wogulische Volksdichtung -sarjaa ovat monet tutkijat
hyddynténeet poimimalla siité ainesta kielen eri alueita koskeviin tut-
kimuksiin. Jonkin verran on sanastokokoelman parissa varsinaisesti
kulloinkin tyoskennellyt tutkija (Matti Liimola, Vuokko Eiras) voinut
antaa tietoja niita tarvitseville tutkijoille.

Seuraavassa jaksossa esitellddn muutamia tutkimuksia, joissa
Kanniston materiaali on joko aivan keskeinen tai ainakin tarkea.
Vokalismitutkimuksista tunnetuin on Wolfgang Steinitzin Geschichte
des wogulischen Vokalismus (Berlin 1955). Tekija mainitsee (s. 13),
ettd hdnen tutkimuksensa perustana on Kanniston vokalismitutki-
muksessa ja muissa Kkirjoituksissa sekd Matti Liimolan Kirjoituksissa
esiintyva materiaali seké Liimolan avulla sanastokokoelmasta saatu
melkoinen sanamé&érd. Samassa yhteydessd han kiittdd Kanniston
kokoelmia laajuudesta, yksityiskohtaisuudesta ja yhtendisyydesta.
Vaikka tutkija moittikin Kanniston suorastaan naturalistista aantei-
den merkintatapaa, han totesi sen kuitenkin aikaisempien tutkijoiden
foneettisesti puutteellista merkintatapaa kelvollisesmmaksi ja sellai-
sena foneemien selvittdmiseen soveliaaksi. Téllaista laajaa (n. 350 s.)
tutkimusta ei ilman Kanniston materiaalia olisi kannattanut ryhtya
toteuttamaan.

Léaszl6 Hontin obinugrilaista vokaalihistoriaa selvittelevan tut-
kimuksen Geschichte des obugrischen Vokalismus der ersten Silbe
(Budapest 1982) aineisto on vogulin osalta samoista lahteista ja tie-
tysti myds Steinitzin tutkimuksesta. 724 sanavertailua késittavasta
“todistusaineistossa” on vain hyvin harvoja vertailuja, joissa ei ole
mukana juuri Kanniston vogulilaista sana-ainesta.

Vogulin kielen lainasanastoa koskevat tutkimukset ovat saaneet
aineistoa Kanniston matkan tuloksista, vaikkakin enimmakseen valil-
lisesti. Varsinkin Kanniston véitoskirja ensitavun vokaalihistoriasta
on ollut kelpo aineistoldhde lainasanojen tutkijoille, koska siing syr-
jaanilais-, tataarilais-, vendldis- tai samojedilaisperdisend pidetty
sana-aines on esitetty erillisind ryhmina, joten se tarjoaa jo erdéanlai-
sen (harvan) rungon lainatutkimuksen lahtékohdaksi. Vogulin tataa-
rilaisista lainoistahan Artturi Kannisto kirjotti itse monografian.
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Béla Kalman julkaisi vogulin venildisisti lainoista monografian
Die russischen Lehnworter im Wogulischen (Budapest 1961). Tarkeina
lahteinddn han mainitsee (s. 14) Kanniston tutkimukset seka Woguli-
sche Volksdichtung -sarjan, jonka viisi ensimmaéistd osaa hanella oli
kéytdssd. Vuonna 1955 Kalman oli padssyt Suomessa kaydessddn
Matti Liimolan luona vilkaisemaan alkuperdista sanalipustoakin.

Samana vuonna (1961) kun Kalmanin lainamonografia ilmes-
tyi, alkoi Karoly Rédei tutkia vogulin syrjaanilaisia lainoja. Samoista
Kanniston aineslahteistd hankin ammensi. Matti Liimola toimitti
hanelle myds alkuperéiskokoelmista tietoja. Vuonna 1970 ilmes-
tyi Budapestissa Rédein tutkimus Die Syrjanischen Lehnwdrter im
Wogulischen. Teoksen 346 sana-artikkelista 252:ssa on mukana Kan-
niston materiaalia yksinomaan tai muun materiaalin ohessa. Myds
Y. H. Toivosen Uber die syrjanischen Lehnworter im Ostjakischen
-tutkimuksen (FUF XXXII, 1956) vogulilainen vertailuaines on pal-
jolti perdisin Kannistolta.

Eva Korenchyn tutkimuksen Iranische Lehnwdrter in den
obugrischen Sprachen (Budapest 1972) vogulin tiedot ovat ensi
sijassa Kanniston toistd perdisin. Muista sanastotutkimuksista (ei-
lainasanatutkimuksista) mainittakoon Marianne Sz. Bakro-Nagyn
Die Sprache des Barenkultes im Obugrischen (Budapest 1979), jonka
sanasto-osio siséltdd 486 obinugrilaisen karhukultin sanaa, lahteina
vogulin osalta mm. Wogulische Volksdichtung 1-VI sekd E. A. Vir-
tasen ja Matti Liimolan julkaisema Materialien zur Mythologie der
Wogulen.

Etymologiset sanakirjat ovat hyotyneet Artturi Kanniston Sipe-
rian-matkasta: ainesta loytyy niin Suomen Kkielen etymologisesta
sanakirjasta (Helsinki 1955-1978) kuin Suomen sanojen alkupera
-teoksesta (Helsinki 1992-2000). Samaan kayttdjajoukkoon kuuluu
myo6s Uralisches etymologisches Wérterbuch (Wiesbaden 1988) seka
Berliinissd 1961-1993 ilmestynyt Dialektologisches und etymologi-
sches Worterbuch der ostjakischen Sprache, jonka toimittajat saivat
sanamateriaalia Kanniston aineistosta Matti Liimolan ja jonkin ver-
ran myds my6hemmin Vuokko Eiraksen kanssa kdymaénsa Kirjeen-
vaihdon kautta.
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Muoto-opin tutkimuksista, joissa puheena oleva materiaali on
keskeinen, on syyta erityisesti mainita Matti Liimolan véitdskirja Zur
historischen Formenlehre des Wogulischen I. Flexion der Nomina
(SUST 127, 1963).

Obinugrilaiskielten keskeistd problematiikkaa on tutkinut myds
Ulla-Maija Kulonen (nyk. Forsberg). Hanen vaitdskirjansa The Pas-
sive in Ob-Ugrian (SUST 203, 1989) vogulilainen materiaali on perai-
sin Wogulische Volksdichtung -sarjasta. Yksi oppikirjakin on Artturi
Kanniston Keski- ja Ala-Kondan murteista kerddman tarina-aineksen
perusteella tehty: Ulla-Maija Kulosen Itamansin kielioppi ja teksteja
(Apuneuvoja suomalais-ugrilaisten kielten opintoja varten XV, 2007).
Aiemmat oppikirjoiksi soveliaat teokset ovat perustuneet mansin
pohjoismurteeseen/kirjakieleen, joten tdma itdmansiin perustuva teos
on erittain tervetullut lisd laajemman mansiin tutustumisen mahdol-
listajana.

Artturi Kanniston aineisto ei vield ole likimainkaan tyhjiin
ammennettu. Vogulissa on vield paljon tutkimatonta alaa, jolla kokoel-
mat ovat korvaamattomat, esimerkiksi sananmuodostus- ja taivutus-
opin tutkimus, samoin monet lauseopin ongelmat. Laatunsa puolesta
kokoelmat tarjoavat mahdollisuuksia vaikkapa etnolingvistiikan
tutkimukseen. Kun suuri osa vogulin kielen vielda 1900-luvun alku-
vuosina edes jotenkin elossa olleista murteista on nykyaan kuollut,
Artturi Kanniston merkitysta tuon kielen perusteellisena dokumen-
toijana voitaneen lyhyesti kuvata Jakob Grimmin sanoin: ”Es gibt ein
lebendigeres Zeugnis Uber die Vélker als Knochen, Waffen und Gré-
ber, und das sind ihre Sprachen.”
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PAULA KOKKONEN

Jatkosodan komilaiset sotavangit
kielenoppaina

Tama monin paikoin tuoreilla tiedoilla taydennetty artikkelini pohjautuu
Unkarissa vuonna 2004 julkaistuun artikkeliini Jatkosodan suomensukuiset sota-
vangit kielenoppaina ja heimosotureina (Urdlisztikai Tanulmanyok 14. Permiek,

finnek, magyarok. Irdsok Szij Eniké 60. sztiletésnapjdra. Szerkeszték: Csepregi
Marta és Varady Eszter. Budapest 2004.).

Sotavankeja on kaytetty kielenoppaina niin Suomessa kuin muual-
lakin maailmassa. Ensimmadisen maailmansodan aikoihin monet
tiedemiehet, kuten Odon Beke, Antal Klemm, Robert Lach ja Ernst
Lewy suorittivat tutkimuksiaan suomenheimoisten sotavankien kes-
kuudessa. Virossa toisen maailmansodan sotavankeja kielenoppaina
kayttivat professorit Julius Mark, Juulius Magiste ja tohtori Alo Raun.
(Penttild, 1942, 149.) Vasta dskettein nakivat paivanvalon akateemikko
Paul Aristen vuosina 1941-1942 komilaisilta sotavangeilta keradmét
kieli- ja kansatieteelliset kasikirjoitukset: ne julkaistiin Virossa kaksi-
osaisena Komi rahvaluulet -postuumijulkaisuna (Tartu 2005, 2006).

Nelisenkymmentd vuotta ehti Suomalais-Ugrilaisen Seuran
arkistossa odotella késittelya ja julkaisemista ké&sikirjoitusaineisto,
jonka oli kerénnyt dosentti Toivo Emil Uotila (1897-1947) jatko-
sodan aikana haastattelemalla komilaisia sotavankeja suomalaisilla
vankileireill&. Varhaisen kuolemansa vuoksi Uotila ei ehtinyt k&si-
telld aineistoaan painokuntoon. Suomalais-Ugrilaisen Seuran vuosi-
kertomus vuodelta 1947 kertoo hanestd seuraavaa:

Kenttdiretkistd tutkimustiedoksi. 155=177.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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T. E. Uatila oli syntynyt heindkuun 2. paivana 1897 ja oli kuollessaan
maaliskuun 30. paivana 1947 siis vasta 49 vuoden ikdinen. Hanessa
Seura menetti etevan permildiskielten erikoistuntijan — —. Vieraan
julkaistavaksi jaivat mydskin ne huomattavat aineskokoelmat, jotka
Uotila itse jatkosodan aikana ker&si syrjaanilaisilta ja votjakkilaisilta
sotavangeilta. (SUSA L1V 4, 21-22))

Vasta 1980-luvulla Uotilan aineistoa ryhdyttiin tydstaméén paino-
kuntoon. Kasikirjoitusmateriaali kasittdd n. 80 vihkoa, ja siitd tuli
Suomalais-Ugrilaisen Seuran Toimituksiin viisiosainen murre- ja
kansanperinnetekstisarja nimella Syrjanische Texte (kominkieliset
tekstit saksankielisine kddnnoksineen), jonka laajuus on 1 970 sivua.
Tekstit on kerétty 47 sotavangilta; heistda 12 oli komipermjakkia ja
35 komisyrjaania. Sarjan viimeinen osa koostuu yhden ainoan sota-
vangin repertoaarista.

Tutkimushankkeet syntyvat

Valtion tieteellinen Itd-Karjalan toimikunta oli kehottanut vuoden
1941 alussa tieteellisid seuroja suunnittelemaan miehitettyja alueita
koskevaa tutkimusta. Suomalais-Ugrilaisen Seuran aloitteesta muo-
dostettiin kevaalla 1942 erityinen toimikunta sotavankien tieteellistd
tutkimusta suunnittelemaan. Seuran lisaksi toimikunnassa olivat
edustettuina Suomalainen Tiedeakatemia, Suomalainen LA&akéri-
seura Duodecim ja Kalevalaseura. Tyohon osallistui myds yksityisia
tutkijoita. Toimikunta oli esittanyt opetusministeriélle suunnitelman
naitd tutkimuksia varten ja anonut sen toteuttamiseksi 100 000 mar-
kan maérérahaa. Sen opetusministerid oli myontanyt toimikunnalle.
(SUSA LII,7,9)

Suomalais-Ugrilaisen Seuran vuosikertomus vuodelta 1942 huo-
kuu intoa uusien kenttatydmahdollisuuksien avauduttua.

Kuluvan vuoden aikana on Seuran ty6aloilla taas pitkasté aikaa voitu
paasta tutkimaan itse elavia kielia, jotka suomalais-ugrilaisella alalla
edelleenkin ovat kaiken tutkimuksen arvokkain ja useimmissa tapauk-
sissa my6s runsain lahde. Taman tervetulleen mahdollisuuden ovat
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tarjonneet voitokkaan armeijamme ottamat sotavangit, joiden jou-
kossa ovat edustettuina melkein kaikki suomalais-ugrilaiset kansat ja
suuri joukko muitakin Venajan eri kansallisuuksia. — — Suunnitelman
mukaan tutkimusohjelmaan kuuluivat kielitieteelliset, kansatieteelliset
ja sosiologiset sekd antropologiset ynna veritutkimukset seka liséksi
savelmien kerdys. Useistakin syistd, joista huomattavin on nuorem-
pien tutkijavoimien jatkuva sotapalveluksessa olo ei tutkimuksia ja
kerayksia ole kaikilla aloilla vield saatu suunnitelmien mukaisesti
kayntiin. (SUSA LIl,7, 8-9)

Painetut julkaisut T. E. Uotilan vuosina 1942-1943 kerddmadsta
sotavankiaineistosta:

« Syrjdnische Texte. Band I. Komi-Permjakisch. Gesammelt von T. E. Uotila. Ubersetzt
und herausgegeben von Paula Kokkonen. SUST 186. Helsinki: Suomalais-Ugrilai-
nen Seura. 1985. (297 sivua.)

« Syridnische Texte. Band Il. Komi-Syrjéinisch: IZma-, Pecora- und Viym-Dialekte.
Gesammelt von T. E. Uotila. Ubersetzt und herausgegeben von Paula Kokkonen.
SUST 193. Helsinki: Suomalais-Ugrilainen Seura. 1986. (241 sivua.)

« Syrjdnische Texte. Band Ill. Komi-Syrjcinisch: Luza-, Letka-, Ober-Sysola-, Mittel-Syso-
la-, Prisyktyvkar-, Unter-Vy¢egda- und Udora-Dialekte. Gesammelt von T. E. Uotila.
Ubersetzt und herausgegeben von Paula Kokkonen. SUST 202. Helsinki: Suoma-
lais-Ugrilainen Seura. 1989. (401 sivua.)

« Syrjdnische Texte. Band IV. Komi-Syrjdnisch: Ober-Vycegda-Dialekt. Gesammelt
von T. E. Uotila. Ubersetzt und herausgegeben von Paula Kokkonen. SUST 221.
Helsinki 1995. (521 sivua.)

« Syrjcinische Texte. Band V. Komi-Syrjcinisch: Ober-Vycegda-Dialekt, M. Zikins Texte.
Gesammelt von T. E. Uotila. Ubersetzt und herausgegeben von Paula Kokkonen.
SUST 252. Helsinki: Suomalais-Ugrilainen Seura. 2006. (513 sivua.)
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Aarni Penttild ndkee kenttatdiden pysahtymisen pariksikymmeneksi
vuodeksi synnyttdneen patoutunutta tieteellistd mielenkiintoa suku-
kansoja kohtaan:

Se kymmenissatuhansissa laskettava puna-armeijalaisten
joukko, jonka Suomen voittoisa sotavéki on sulkenut vankileirei-
hin, on — niinkuin arvata sopii — kansalliselta kokoomukseltaan
kirjava. Jo yhdessa ainoassa vastaanottopaikassa on saatettu
todeta kolmeakymmenta eri kansallisuutta. Vankien joukossa on
ymmarrettavasti myos suomalais-ugrilaisten kansanheimojen
jasenid, luultavasti useimpien kansojen miehia. — — Naill& suo-
malais-ugrilaisten kansojen edustajilla on meille, kuten usein on
huomautettu, tieteellista mielenkiintoa. (1942, 148-149.)

Kielitieteen osalta tutkimustoiminta kaynnistyi vuonna 1942,
Seura oli kutsunut unkarilaisen tohtori Jené Juhaszin tarkistamaan
mokSamordvalaisten sotavankien avulla sanakirjansa kasikirjoituk-
sen. Maisteri Kaino Heikkild kerési aineksia mordvan johto-opin
alalta. Dosentti Erkki Itkonen tutki viiden viikon ajan marin Kielta.
Professori Gustav Schmidt oli tutkinut erditd vahan tunnettuja kau-
kasialaisia kielid. Professorit Martti Airila ja Antti Sovijarvi olivat
tutkineet Iyhyehkdn ajan vepsén kieltd sotavankeja kielenoppaina
kéyttéden. Dosentti T. E. Uotila oli harjoittanut kesdkuun puolivalista
jatkuvasti tutkimuksia sotavankileirissa ja saanut saanut kokoon suu-
ren maaran komin teksteja seké jonkin verran udmurtin kielennéyt-
teitd ja sanastoa. (SUSA LII,7, 9-10.)

Téssé yhteydessé on lopuksi kiitollisuudella mainittava, etta seka
Paamajan ettd kotijoukkojen esikunnan taholta on suopeasti ja
ymmartamyksella suhtauduttu néiden tutkimusten harjoittami-
seen ja annettu toimikunnalle monin tavoin arvokasta apua.
(SUSA LII7, 10.)

Seuraavien vuosien (1943-1944) vuosikertomuksista voidaan lukea
sotavankien keskuudessa suoritettujen tutkimusten ongelmista. Tut-
kimukselle oli haitaksi, ettd eri suomensukuisten kansojen edustajat
ovat hajallaan eri sotavankileireilla.
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Sotavankien keskuudessa suoritetuista tutkimuksista, joita poik-
keukselliset olot erikoisesti kuluneen vuoden aikana ovat suu-
resti haitanneet, voidaan mainita seuraavaa. Maisteri A. Joki
on yhteensa noin 2 kuukauden aikana kerannyt aineistoa kol-
mesta pohjoisturkkilaisesta kielestéa — —. Dos. Erkki Itkonen on
tyoskennellyt véhan toista kuukautta erzdmordvalaisen kielen-
oppaan kanssa ——. (SUSA LIlI,5, 11)

Sotavankien keskuudessa suoritetuista tutkimuksista, joiden
alullepanosta viime vuosikertomuksessa kerrottiin, voidaan
kuluneen vuoden osalta mainita seuraavaa. Dosentti T. E. Uotila
on kuuden kuukauden ajan kerénnyt eri sotavankileireilld syr-
jaanin ja jonkin verran myds votjakin ja tSeremissin kieliainesta,
etupaassa teksteja. Dos. E. Itkonen on 3 1/2 kuukauden aikana
tydskennellyt kolmen tata tarkotusta varten Helsinkiin tuotetun
tSeremissisotavangin kanssa. — — Nuorempien tutkijain sotapal-
veluksessa olo on aiheuttanut, etté tutkimuksia ei ole toistaiseksi
voitu suorittaa siiné laajuudessa kuin alunperin oli suunniteltu
ja kuin tarjolla oleva harvinainen tilaisuus edellyttaisi.

(SUSA LIII5, 3-4)

Sotavangit ryhmiteltiin etnisin perustein

Jérjestelyleireille Nastolaan ja Pieksamaéelle kuljetetut neuvostoliitto-
laiset sotavangit ryhmiteltiin paitsi sotilasarvon (upseerit, alipaéal-
lystd, miehistd) myos kansallisuuden mukaan. Suomelle mydtamieli-
siin véhemmistokansallisuuksiin kuuluvan miehiston ja alipdallyston
erottelu venélisvangeista palveli nationalistista Suur-Suomen luomi-
seen tahtadvaa toimintaa. Ryhmittelyn Eino Pietola katsoo olleen pit-
kélle vietya rasismia erikoisleireineen, jossa suomenheimoiset vangit
saivat kaloripitoisimman muona-annoksen ja useissa tapauksissa paa-
syn maatiloille tyémieheksi. Vankien yhteydenpito omaisiinsa nahtiin
suotavana, koska tavoitteena oli ”luottamuksen herattaminen heidan
omaisissaan suomalaisiin viranomaisiin ja heidén l&hentdmisensé
suomalaisiin vastaista kansanyhteyttd silmallapitéden”. (Laine 1982,
202-203; Pietola 1987, 18-22, 48-51, 97, 140-141.)
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Padmajan pyynnosta kansallisuuksien ryhmittelyn suoritti tie-
dusteluosaston toimistoupseeri kapteeni Hamaldinen. Ryhmittelyyn
kéytettiin kielentutkijoiden apua. Kotijoukkojen esikunnalla oli kéy-
tdsséén jaottelu, joka eritteli 89 Neuvostoliiton vahemmistokansalli-
suutta. (Pimi& 2007, 211-212.)

Eri kansallisuudet tuli ryhmitell& sotavankileireilld ja tyopai-
koilla seuraavasti:

A. Slaavilaiset kansat
(isovendldiset, ukrainalaiset ja ns. ruteenit, valkovenéléiset ja
puolalaiset)
B. Turkkilais-tataarilaiset kansat
(tataarit, baskiirit, Kirgiisit, uzbekit...)
C. Suomalais-ugrilaiset kansat
| Etdisimmaét
a. syrjééanit (komit) ja votjakit (udmurtit) voitiin pitda
yhdessa
b. tSeremissit (marit) ja mordvalaiset (ersat ja moksat) voitiin
hatatilassa pitaa yhdessd, mutta tSeremissit voitiin sijoittaa
myds votjakkien ja Volgan tataarien kanssa.

Il Laheisimmat (ns. itdmerensuomalaiset)

a. karjalaiset, vepsélaiset, vatjalaiset ja ns. inkerikot voitiin
pitédé yhdessa
b. Inkerin savakot ja &yramoiset seké ns. suomenmaakkoset
sekda Karjalaan siirtyneet varsinaiset suomalaiset voitiin
pitaé yhdessa.

D. Kaukasian kansat

(gruusialaiset, inguusit, tSetSeenit...)

Juutalaiset oli sijoitettava isovenéldisten kanssa. Volgan saksalaisia
tuli kohdella myotdmielisend vdhemmistokansallisuutena. (Pietola
1987, 59-60; Pimi& 2007, 211-212.)

Suomi otti 64 188 sotavankia, n. 2 000 sotavankia lukeutui suo-
menheimoisiin. Suomeen tuotiin lisdksi Saksasta n. 2 200 suomen-
sukuista vankia It4-Karjalan asutustarkoituksessa. Sotavangeista
palautettiin 44 453. Palautukset alkoivat valirauhansopimuksen
mukaisesti syksylla 1944, Leireilla oli kuollut n. 18 700 vankia. Kuol-
leisuusprosentti oli huikea: 29,1 %. Vankien lisaksi Suomen oli luo-
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vutettava myos yli 60 000 inkerilaista. (Laine 1982, 366; Pietola 1987,
9-10, 213, 248-249.)

Kansallisarkisto kdynnisti Suomen hallituksen vuonna 2004
antaman toimeksiannon mukaisesti tutkimushankkeen, joka sai
nimekseen Suomi, sotavangit ja ihmisluovutukset 1939-1955. Siihen
liittyy tietokanta Suomessa jatkosodan aikana 1941-44 kuolleista
neuvostovangeista, joita tietokannan mukaan oli 18 095 henkilda
[http://kronos.narc.fi/ 26.3.2009]. Sen aloitussivulta 16ytyvalld séh-
koiselld lomakkeella voi etsié tietoja henkilén nimen, kansallisuu-
den, sukupuolen, syntyméalueen, syntymavuoden, kuolinpdivan,
kuolintavan, kuolinsyyn tai kuolinleirin perusteella. Valmiista haku-
valikosta valitsin (26.3.2009) kansallisuuden “komi”: haku antoi 94
nimed (syntymdapaikka ”Komi” antoi 77 nimed). Naistd 94 sodassa
kuolleesta komilaisesta ja Uotilan haastattelemista 47 sotavangista
tulee yhteensé 141 komilaista. Taman maaran komilaisia voidaan var-
muudella sanoa olleen suomalaisilla vankileireilld. Mutta siiné ei ole
kaikKki.

T. E. Uotila haastatteli sotavankeja

T. E. Uotila oli toiminut pddmajan méarddmassa tehtévéssa talvisodan
aikana joulukuusta 1939 huhtikuun loppuun 1940. Jatkosodan aikana
han teki merkintdj& heimovangeista Hangon vankileirilld kirjaten
siniharmaakantisiin vihkoihinsa tietoja tydmaaleireista ja tyopisteista,
joissa komilaisia sotavankeja oli. Késikirjoitusvihkosta lainaan esi-
merkkein& seuraavanlaiset merkinnat:

— 63. Sota S(airaala) Utti, lopetettu: Y 708 Tebenjkov Boris
Nikolajevits, valskari, 1aék. kand., synt. 2.8.21. Sisolskij raijon,
selo Ushga (200 km Syktyvkarista). Intellig., sivistynyt.

— 24. VI Sv.jarj.-leiri 1:sta tulleet (Hankoon): A-5358 Potapov,
Anatoli Ivanovits, maanvilj., synt. 6.5.1918, Kortkeroskij r-n,
Dodskij sfs, der. Dodj., ylikers.

(SUS/tut Uotila)

161



PAULA KOKKONEN

Uotila haastatteli sotavankeja ainakin Hangossa ja Koyliossé. Kielen-
oppailtaan hén kerasi murrepiirteitd tarkaten kansanperinneteksteja:
satuja, tarinoita, arvoituksia, lauluja jne. Osasipa 32-vuotias Ivan
Gabov viisi hdaitkuakin. Kustakin vangista on kirjattu vihkon alkuun
Iyhyt elamdkerta, joka paattyy usein sanoihin ja sitten jouduin van-
giksi”. Vankeuteen liittyvié tapahtumia ja tunnelmia ei kuvata.

Sotavankien ikdjakauma edustaa kahta sukupolvea: vanhin
(komipermjakki) oli syntynyt 1897. Vangiksi joutuessaan hén oli 45-
vuotias; samanikéinen oli haastattelija Uotilakin. Nelja nuorinta olivat
syntyneet vuonna 1921, vangiksi joutuessaan heistd nuorin oli vield
19-vuotias. Alle 30-vuotiaita oli puolet vangeista. Kolmea komilaista
sotavankia (heiddn murretekstinsd on julkaistu Syrjénische Texten 3.
niteessd) Uotila haastatteli Koylidssa, jossa sijaitsi upseerivankileiri.
He olivat
— 29-vuotias Pavel lvanovit§ Bugajev (joutunut vangiksi 1.9.1941)

— 27-vuotias Parfjon Aleksejevits Kuljanov (joutunut vangiksi
16.12.1941)

— 23-vuotias Aleksei Nikolajevits Lekanov (joutunut vangiksi
8.9.1941)

Kesélla 1941 Koylion varavankilan yhteyteen oli perustettu sota-
vankileiri, erikoisleiri, jonne sijoitettiin vain upseerivankeja. Sinne oli
paatynyt muiden muassa ainakin kolme komilaista upseeria. Upseeri-
vangit pidettiin tiukasti erillddn muista vangeista, sairaalaosastotkin
olivat erilliset. (Kdyliist 9, 17) Kdylié-seura on julkaissut vuonna
2009 kirjan "’Se on ninko ihminen™, jossa kuvataan neuvostoliittolais-
ten sotavankien vaiheita Koyliossa sijainneessa Sotavankileiri 1:ssa.

Komilaisten sotavankien myochempia kohtaloita
selvitellaan

Sotaveteraanit ovat Venajalla kunnioitettuja sankareita ja monin tavoin
erityishuomion kohteena. Sankareiksi ei kuitenkaan lasketa sota-
vankeja. Sotavankeus on luokiteltu maanpetturuudeksi, josta seurasi
rangaistustoimenpiteitd, useimmiten tyoleiripalvelua mahdollisim-
man kaukana kotiseudusta. Neuvostosotilaita menehtyi seké vihollis-
valtioiden vankileireilld ettd kotimaan langettamien tuomioiden
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seurauksena — niin ikaan leireilld. Kaksinkertaisen rangaistuksen kar-
siminen musersi monet, mutta jotkut selvisivét ja jatkoivat elaméaéansa
vuosikymmenid. Heista on kuitenkin voitu kirjoittaa vasta &skettain.

Komissa ilmestyvén vengjénkielisen Respublika-lehden komi-
lainen toimittaja Anna Sivkova on onnistunut selvittdmaén lahes 20
sotavanki-kielenoppaan vankeuden jalkeiset vaiheet: monet — jopa
raskaan tyoleirirangaistuksen karsittydankin — olivat palanneet kotiin
Komiin. Joistakin kotiinpalanneista on virheellinen propal bez vesti
(’kadonnut jaljettdmiin’) -maininta sotaveteraanien muistojulkaisussa
Kniga pamjatissa. Olin vienyt Syrjanische Texten niteet 1-4 ihmisoi-
keusjarjestd Memorialin Syktyvkarin-toimistoon. Sieltd Kirjat ojen-
nettiin toimittaja Sivkovalle, jonka toivottiin haastattelumatkoillaan
tiedustelevan myds Uotilan kielenoppaiden kohtaloista. Toimittaja
aloitti etsiskelynsé tutuista kylista julkaisuissa olevien melko niuk-
kojen elamékertatietojen perusteella ja tapasi sotavankien sukulai-
sia, muun muassa vankeudesta kotiin palanneen Serafim Potapovin
(1907-1954) tyttaren. Syntyi ensimmainen artikkeli. (Sivkova 1997a.)
Pari kuukautta my6hemmin Sivkova julkaisi toisen artikkelin. Vor-
kutasta oli nimittdin tullut Kirje toimitukseen Aleksei Lekanovilta,
sotavangilta, jota Uotila oli haastatellut. Kolmas artikkeli kertoi
hanen hautajaisistaan: kolmesta sodasta ja sotavankeudesta selvinnyt
Aleksei Lekanov oli kuollut 6.2.1998 Vorkutassa. Hénet haudattiin
Kominmaan multiin kuukautta vaille 80-vuotiaana. "Virallisen totuu-
den” mukaan Aleksei Lekanov (1918-1998) oli kadonnut jaljettémiin
jo vuonna 1941. (Sivkova 1998.)

Muissakin Komissa ilmestyvissé lehdissd on késitelty sotavan-
kien vaiheita. Vendjankielisen Zarja-sanomalehden toimittaja Vera
NetSajeva Kirjoittaa artikkelissaan Pjotr Tjufjakovin (1906—1986)
vankeuden jélkeisistd vuosista. Suomalaisen vankileirin jalkeen Tjuf-
jakov oli passitettu Gruusiaan hiilikaivokselle, josta han karkasi koti-
seudulleen ja eleli sielld kenenkaan etsimatta yli 40 vuotta. (NetSajeva
2007.) Pohjois-Komia asuttaa izvalaisiksi itseddn kutsuva komilais-
ryhma. Uotilan kielenoppaina toimi kuusi tdéhédn ryhméan kuulunutta
sotavankia. Heistd viiden vankeuden jélkeiset kohtalot on selvitellyt
kotiseuduntutkimukseen paneutunut Nadezda Mitjusova, joka on
julkaissut artikkeleita muun muassa Novyi Sever -lehdessa (4.7.2007,
18.7.2007 ja 4.2.2009).
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Jo 1980-luvun lopulla oli Uotilan kielenoppaina toimineiden
sotavankien nimilista julkaistu kominkielisessd Komi mu -lehdessa ja
vuonna 1991 Voivyv kodzuv -aikakauslehdessé ja toivottu heisté lisa-
tietoja lukijoilta (Turkin 1991, 58). Elossa oli vield 1990-luvulla aina-
kin kolme Suomessa vankeudessa ollutta. Mutta lukijakunta pysyi
vaiti. Vasta 1990-2000-luvulla on Komissakin uskallettu ryhtya jul-
kisesti taman kipedn aiheen késittelyyn. Tahan mennessa on pystytty
selvittdmaan Uotilan kielenoppaina olleista 35 komisyrjaanilaisesta
sotavangista 15 palanneen kotiseudulleen (12 komipermjakista ei ole
tietoja) ja eldneen sielld vielda vuosikymmenid. Sota-arkiston Punai-
sen Ristin kortistosta olen 10ytényt joidenkin kielenoppaina ollei-
den vankikortit ja niistd tiedot vangitsemisajankohdasta ja luovutus-
paivastd. Myods Komissa 1990-luvulla alkanut tuloksekas selvitysty6
tuntuu jatkuvan.

Kadonnut jaljettomiin?

Aleksei Nikolajevits Lekanov (14.3.1918-2.2.1998) syntyi eteld-
komilaisessa AbjatSoin kylassa (ven. ObjatSevo) ja eleli sielld vuoteen
1934. Isd, maanviljelija ammatiltaan, kuoli vuonna 1930, ja pojan oli
keskeytettdvd koulunkdynti ja ryhdyttdva auttamaan &itid kotona.
Ammatillisen koulutuksen Lekanov sai Moskovan vuoritekniku-
missa, jossa hén péétti opintonsa helmikuussa 1939. Samana vuonna
hén alkoi tytskennelld Gdovissa liuskekivikombinaatin teknisend joh-
tajana — ja kesalla han meni naimisiin pihkovalaisen Ljubovin kanssa.
Marraskuussa 1939 tuore aviomies joutui (talvi)sotaan Suomen
rajalle. Sodan jalkeen hénté ei demobilisoitu, vaan jétettiin Viipuriin
kaaderipalveluun, jossa hén oli kesékuuhun 1941 saakka. Ja taas tuli
lahtd sotaan (suomalaisittain jatkosotaan). ”Kun jouduin taas sotaan,
jouduin suomalaisten vangiksi”, kertoo 8.9.1941 vangiksi joutunut 23-
vuotias A. Lekanov. Han tuli 18.9. Kbylioon, jossa oli sotavankileiri
upseerivangeille. Leiriolosuhteita Lekanov kuvaa sietdméattomiksi:
vankeja kuoli ndlkéan, ja heitd ammuttiin. Kun Lekanov luovutettiin
Neuvostoliittoon 1944, han painoi 38 kg. Luovutuksen jélkeen Leka-
nov ei joutunut Neuvostoliitossa tyoleirille. Han sai komennuksen
kolmanteen sotaansa — nyt Valko-Vendjan rintamalle — sotavangeista
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A. Lekanov: "Kyll3,
mina olen Lekanov
A.N.ja olin vankina
Suomessa — —. Toivo-
tan teille onnea jalossa
hankkeessanne.”
(Respublika 18.12.1997)
Yksityisarkisto.

koottuun rynnékkdpataljoonaan, joka oli mukana Kdnigsbergin (nyk.
Kaliningrad) valtauksessa. Sieltd han palasi kotiin — elossa — vuonna
1946. (Sivkova 1997a, 1997b.)

Lekanov oli joutunut sotavangiksi vuonna 1941, ja seuraavana
vuonna kotiin saapui propal bez vesti -viesti. Se tulkittiin viestiksi
kuolemasta. Surut surtiin, ja sota jatkui. Nyt Lekanovin vaimon Lju-
bovin oli vuorostaan lahdettdva sotaan, la&kintapataljoonaan. Sodan
melskeessé han tapasi kotikyldnsa nuorukaisen Sasan, ja nuoret viet-
tivat rintamahdét. Ljubov tuli raskaaksi, ja hanet demobilisoitiin.
Hén palasi kotiinsa, ensimmaéisen miehensé kotikyldén, jossa syntyi
Galina-tytar. Rintamalta kantautui surullinen viesti: nuori aviomies
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ja isa on kuollut taisteluissa. Ljubov jai toistamiseen leskeksi — tai
luuli jadneensd. Vuonna 1946 Ljubovin ensimmainen — kuolleeksi
uskottu — mies Aleksei Lekanov palasi kotiin. Galina sai isdpuolen.
Vuori-insindori Lekanov sai toitd Uralilta, ja sinne han lahti perhei-
neen, joka kantoi toisen miehen sukunimeé. Uralilta ty0 vei Lekano-
vin Kuolan niemimaalle ja sieltd Viron Kohtla-Jérvelle ja Tallinnaan.
(Sivkova 1998.) Vuonna 1993 Lekanov muutti Virosta Komiin Vorku-
taan tytarpuolensa luo. Syksylla 1997 han luki Respublika-lehdesta
toimittaja Sivkovan artikkelin Uotilasta ja komilaisista sotavangeista.
Toimitukseen saapui kirje Vorkutasta.

Luin lehdestanne artikkelin — — ja huomasin maininnan itses-
tani. Kylla, mina olen Lekanov A. N., olin vankina Suomessa, ja
tastd asiasta me olemme A. 1. Turkinin kanssa keskustelleet Tal-
linnassa. Anteeksi, ettd kirjoitan huonosti, silmani ovat kipeéat
—olenhan jo 79-vuotias. Toivotan teille menestysté jalossa hank-
keessanne.

Toimittaja Sivkova lahetti Lekanoville Syrjanische Texte -sarjan Il
osan ja sai paluupostissa valokuvan, jossa Lekanov lukee omia 55
vuoden takaisia kertomuksiaan. Lekanov oli kertoillut Uotilalle mm.
metséstyksestd, kalastuksesta, erilaisista peleista ja leikeisté ja tie-
tdjistd (24 sivua kaannoksineen). Sivkova ehti haastatella Lekanovia
vain puhelimitse, silla Lekanov kuoli kuukautta vaille 80-vuotiaana.
(SUST 202, 3-27; Sivkova 1997a, 1997b ja 1998.)

Palvelussitoumus

Pavel IvanovitS Bugajev syntyi 7.11.1913 Vizinin kylassad (ven.
Vizinga). Koulun jélkeen han eleli kotona 17-vuotiaaksi ja lahti sit-
ten toihin sahalle Arkangeliin. Vuonna 1935 hdnet otettiin armei-
jaan panssarijoukkoihin. Armeijan jalkeen han meni tyéhon traktori-
tehtaalle TSeljabinskiin. Vuonna 1939 tuli taas 1&ht6 armeijaan, nyt
opiskelemaan paallystétehtaviin. Sotaan Bugajev joutui vuonna 1941
ja jo samana vuonna (1.9.) suomalaisten vangiksi Sddmajarvella. Ali-
luutnantti Bugajev tuli 29.9.1941 Kdylion upseerivankileirille, jossa oli
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jo hédnen maanmiehensa A. Lekanov. Uotilan mukaan Bugajev puhui
verrattain hyvin komia ja muisti muutamia satuja. Syrjanische Texten
111 osassa julkaistiin hanen repertoaarinsa (50 sivua kadannoksineen),
muun muassa tarinoita metsastyksesta, kalastuksesta, uitosta, sienes-
tyksestd, kuulostelusta, noidista, pirusta ja vetehisestd. (SUST 202,
32-83; Sivkova 1997b.)

Lekanov kertoi Koylion leirilla harjoitetun aktiivista suomalais-
ugrilaisten vankien vérvaysta heimopataljoonaan, joka oli tarkoitus
lahettaa taisteluihin Karjalan rintamalle. Han tiesi Bugajevin tehneen
palvelussitoumuksen: palvella vapaaehtoisesti Suomen puolustus-
voimissa. Han oli toiminut (Lekanovin mukaan) “varomattomasti”
tuskastuneenakidutukseen ja nalkaan. Bugajev huomasi erehdyksensa
ja pyysi, ettd hanet poistettaisiin listalta. Mutta hanelle oli sanottu:
”Ei laulusta sanoja voi poistaa.” Bugajev luovutettiin Neuvostoliittoon
1944. Han eli kotikyldssddn KGB:n painostuksen alla 1950-luvulle
saakka. Erds Bugajevin tyotoveri soitti toimittaja Sivkovalle lehti-
artikkelin luettuaan ja kertoi saaneensa aikoinaan rahaa Bugajevin
juottamiseksi humalaan, jotta tama olisi paljastanut vihollisen aikeet.
Tieto palvelussitoumusseikkailusta lienee Kiirinyt Komiin saakka.
Alituisen jahtauksen musertamana Bugajev kuoli oman kaden kautta.
(Sivkova 1997b.)

Vaihtovanki

Komilainen 24-vuotias Anatoli IvanovitS Potapov (6.5.1918), jonka
kertomat sadut, arvoitukset, sananlaskut ja laulut on julkaistu Syr-
janische Texten 1V osassa (24 sivua k&&nnodksineen), tuli Suomeen
Saksasta vaihdettujen sotavankien joukossa. Siitd, miksi Potapov oli
mukana téssa ryhmassa ja oliko hénesta tarkoitus tulla heimosoturi
vai Itd-Karjalan asuttaja, ei ole tietoja Uotilan kirjaamana eikéd Sota-
arkiston asiakirjoissa. (SUST 221, 3, 360-383; T19658/B16.)

Suomi ja Saksa vaihtoivat sotavankeja. Suomi halusi suomen-
heimoisia vankeja, Saksa taas volgansaksalaisia, gruusialaisia, ukrai-
nalaisia ja kaukasialaisiin vahemmistokansallisuuksiin kuuluvia.
Sotavankien noutoa varten perustettiin vastaanottokomissio, jota
johti Itd-Karjalan sotilashallinnossa toiminut luutnantti, fil. tri Vilho
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Helanen (1899-1952). Han sai tehtavakseen “kotiuttaa” sotavankeja
saksalaisilta sotavankileireiltd tydvoimaksi ja heimopataljoonaan
sekd Itd-Karjalan uudisasukkaiksi. Vankeja haettiin Itd-Preussista
lahelld Konigsbergid olevalta Stablachin sotavankileiriltd ja Virosta
Tapan leiriltd. Vankilistojen mukaan leireilld oli paitsi ”Finnen” ja
”Karelier” myds komeja, udmurtteja ja mordvalaisia. Ensimmaisessé
kuljetuserassé heindkuussa Suomeen tuotiin 808 sotavankia; haasta-
teltu oli 1004 ehdokasta. Toinen hakumatka tapahtui marras-joulu-
kuussa 1942, tuolloin kuljetuserad kasitti 393 heimovankia. Helasta
harmitti erityisesti suomensukuisten sotavankien heikkokuntoisuus
javahyys. Oikeita lahisukuisiakin oli vain 290 ja niidenkin joukossa
— kuten edellisellakin kerralla — joukko ryssia, jotka vain ovat synty-
neet suomalaisalueilla”. Mukaan otettiin I&hisukuisten lisdksi muu-
tama mordvalainen, udmurtti ja komilainen. Sotavankien luovutus- ja
vastaanottoluetteloiden mukaan vuoden 1943 loppuun mennessé oli
otettu saksalaisilta vastaan 2181 vankia. (Laine 1982, 148-152; Pie-
tola 1987, 217; Roiko-Jokela, 1997a, 12; 1997b, 206-210.)

Suomi - siis luutnantti Helanen — esitti Saksalle, ettei kaukaisia
heimovankeja (komit ja mordvalaiset) liitettdisi venaldisten joukkoon
siltd varalta, ettd Suomi haluaisi vaihtaa naitd mydhemmin. Saksa
suostui tdhan. Komission kasityksen mukaan - — vastaisuudessa
olisi ajateltava kaukaisemmista sukulaisista ainakin [komi]syrjaanien
Suomeen siirtdmistd, koska esim. sotavankeina olevien syrjaanildis-
opettajien Suomeen siirtdminen ja Suomen oloihin tutustuttaminen
saattaisi olla tulevaisuutta silmalla pitaen hyvinkin tarkeaa”. (T19658/
B16.)

Pako tyoleirilta

Pjotr Ivanovit$ Tjufjakov (1906-1986) kasvoi kymmenlapsisessa per-
heessa. Aidin kuollessa Pjotr oli kuusivuotias. Tyo tuli tutuksi hanelle
jo varhain: kahdeksanvuotiaana rengiksi, sitten metsétoita ja sisar-
ten kuoltua keittid- ja navettatditd kotona. TyGskentely jokialuksilla
johti Tjufjakovin ammattiuralle. Sota vei hanet Arkangeliin ja Pet-
roskoihin. Karjalan rintamalla h&n haavoittui ja joutui vain nelja pdi-
vaa sodittuaan suomalaisten vangiksi. Vankeutta kesti kolme vuotta.
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Uotilalle Tjufjakov kertoi mm. karhunkaadosta ja heinédnteosta.
(SUST 193, 199-201) Luovutuksen jalkeen hédn sai vangiksi joutu-
misestaan maanpetosrangaistuksen, jota suorittamaan hanet lahetet-
tiin Gruusiaan. Tjufjakov toimi kaivoksessa tukipuiden asentajana.
Hyvéna tyontekijand h&n sai lomaa, muttei lupaa poistua kaivosalu-
eelta. Vuonna 1947 hé&n kuitenkin karkasi ja paasi kotiseudulleen
Troitsko-PetSorskiin asti. Han rakensi talon veljiensa kanssa PetSoran
rannalle ja tydskenteli elakditymiseensd saakka jokireittiliikenteen
paikallishallinnossa. Eldkeldisend h&n pestautui vield vartiointitehta-
viin. Leirikarkuri Tjufjakovia ei ollut koskaan etsitty, ja niinpa hén
eleli kotiseudullaan 40 vuotta vankeuden ja kaivosrangaistuksen jal-
keen. Han kuoli 80-vuotiaana. Tjufjakovilla oli kuusi veljed, joista
nelja kaatui sodassa. (NetSajeva 2007, 6.)

Hiilikaivoskohtaloita

Aleksandr lvanovit§ Filippov syntyi vuonna 1909. Hanen henkilo-
tietonsa ovat hyvin vahdiset. Uotilalle han kertoi toukotdistd, kalas-
tuksesta ja komilaisista illanistujaisista. Sotavankeuden jalkeen
Filippov luovutettiin Neuvostoliittoon. Kuten muutama muukin
komilainen hdnetkin lahetettiin Tulan oblastiin hiilikaivoksille. Sieltd
han ei palannut; kuolinvuosi on tuntematon; se sijoittuu 1940- tai 50-
luvulle. (SUST 193, 2, 80-93; MitjuSova 2008.)

Leonti Petrovit§ Artejev (1905-1966) palveli kaksi vuotta
armeijassa Leningradissa. Sen jalkeen han tydskenteli kolhoosissa
ja uittotdissa. Sodassa hdn joutui suomalaisten vangiksi syyskuussa
1941. Uotilalle Artejev kertoili lapsuudestaan ja uskomusolennoista;
hé&n tunsi myds sananlaskuja, enteitd ja lauluja (SUST 193, 2, 4-15).
Palautuksen jalkeen han joutui Tulan oblastiin hiilikaivokseen,
josta han palasi kotiin vuonna 1946. Kaivosjohto oli saatu kylan
kolhoosin johtajan suulla vakuutetuksi, etta kotikyla kaipaa Kipedsti
miestydvoimaa, ja niinpd loman pééatteksi Artejev sai jaédda kotiin.
(MitjuSova 2008.)

Stepan Jegorovits Kanev (1910-1977) haavoittui sodassa kateen
ja joutui vangiksi. Vankeutta kesti kolme vuotta. Uotila Kirjasi
Kanevilta mm. sananlaskuja seka tietoja lastenleikeisté ja uskomus-
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Stepan Kanev 1930-luvulla, kuvassa keskimmaisena.
Yksityisarkisto.

olennoista (SUST 193, 3, 156-167). Kanev luovutettiin Vainikkalassa
27.10.1944; luovutuksen jalkeen oli edessé kaivoskomennus Kuzbas-
sin ja Vorkutan hiilikaivoksille. Kotimaan leirit kestettyddn Kanev
palasi kotiseudulleen Lastaan ja eleli sielld 33 vuotta. Kanev kuoli
vuonna 1977 kotikylassaan. (Mitjusova 2008.)
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Stepan Kanevin perhe 1970-luvulla, isd-Stepanin vieressa pojat Fjodor ja Mihail ja
aidin vieressa Aleksandr. Yksityisarkisto.

Nayttamolta rintamalle

Pohjois-Komiin Izvaan (ven. Izma) oli perustettu teatteri kesalld 1939.
Aleksandr Jegorovit$ Filippov (1921-1983), 18-vuotias nuorukainen,
oli hakeutunut sinne ndyttelijaksi tydskenneltyaan sitd ennen postissa.
Filippov joutui armeijaan vuonna 1940 ja rintamalle heindkuussa
1941, ja suomalaisten vangiksi hén jai Kurkijoella 1942. Teatterin toi-
minta loppui lyhyeen: se jouduttiin sulkemaan teatterinohjaajan kuol-
tua sodassa vuonna 1941.

Suomen vankileirit tulivat Filippoville tutuiksi: Peipohja, Vaasa,
Rovaniemi, Kemi, Hanko... Uactilalle Filippov kertoi satuja, arvoi-
tuksia, sananlaskuja sekd lauluja (SUST 193, 2, 32-79). Filippov
luovutettiin vuonna 1944. Kotiinpaluun jélkeen alkoivat kuulustelut
Uhtassa vuonna 1946. Mainintoja “tydstd” Suomen tieteen hyvéksi
ei Mitjusovan mukaan dokumenteista 10ydy. Filippovin nayttelijan
ura ei jatkunut; syyna lienee ollut sotavangin leima. Han oli tbissa

171



PAULA KOKKONEN

IZman piirin kolhoosi- ja sovhoositeatteri Ust-Usassa vierailundytantdmatkalla
7.11.1939. Nayttelija Aleksandr Filippov vasemmalla alhaalla maassa. Kuva: IRIKM,
n:o KP 3017.

elakoitymiseensd saakka Sosnogorskin kulttuuritalossa. Filippovilla
oli tytar ensimmadisesté avioliitosta ja kaksi poikaa toisesta. Filippov
kuoli 62-vuotiaana. (Mitjusova 2007, 109-110.)

Tytdar muistelee

Konstantin KsenofontovitS Filip(p)ov (1921-1948) oli nuorin Uoti-
lan kielenoppaista. Hanen eldménvaiheistaan on kertonut tytar Lju-
bov Konstantinovna Filippova, joka oli syntynyt isansd kuoleman
jalkeen. Suomalaisten vangiksi Filippov oli joutunut Hiitolassa
14.8.1941. Joukko-osasto oli joutunut mottiin. Filippov oli haavoittu-
nut sirpaleesta ja makasi pari kuukautta sotilassairaalassa Lahdessa.
Sitten seurasi kolme vuotta mm. kanavan kaivuuta ja maataloustoité
Salossa, Mustiossa ja Lohjalla. Uotilalle Filippov kertoi satuja ja
kuvauksia maanviljelystoistd, poronhoidosta ja noidista seké sen, etta
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perhe oli joutunut luovuttamaan omistamansa karjan (70 poroa, 11
hevosta, 8 lehméd, 25 vuohta, 7 vasikkaa ja kaksi sikaa) kolhoosiin.
Kolmen vankeusvuoden jélkeen hénet luovutettiin Neuvostoliittoon.
(SUST 193, 3, 94-155; MitjuSova 2009.)

Tammikuussa 1945 Filippov joutui SMERSHin (Neuvostoliiton
sotilaallinen vastavakoilujarjestd) kuulusteluun. Héaneltd Kkysyttiin,
miten ja milloin han oli joutunut vangiksi, minkélaisia t6ita han oli
tehnyt ja kuinka monta kertaa ja mistd hanta oli kuulusteltu vankeu-
den aikana. Viimeiseen kysymykseen Filippov oli vastannut hanté
kuulustellun kaksi kertaa: elokuussa ja lokakuussa 1941 Lahden soti-
lassairaalassa. Kuulusteluissa hédneltd oli kysytty henkil6tiedot, tie-
toja vanhemmista ja muista perheenjésenistd, armeijapalvelun ajan-
kohdasta ja sotilasasemasta seka missé joukko-osastossa han oli ollut
ja miten se oli joutunut vangiksi. Filippov kertoi vastanneensa kaik-
kiin kysymyksiin rehellisesti, ja vastaukset oli Kirjoitettu paperille,
jonka han allekirjoitti. Toisessa kuulustelussa Filippovilta oli kysytty
lisdksi, mitd malmeja ja kaivannaisia ja millaisia rautateitd Komissa
on. Filippov oli vastannut, ettei tiedd kysytyistd asioista, koska oli
asunut ik&nsa maaseudulla sieltd mihink&&n matkustamatta. Hanesta
oli taytetty Suomen Punaisen Ristin lomake, jonka han myds allekir-
joitti. Filippov kertoi liséksi saaneensa sairaalassa oman numerotun-
nisteen. Jokaisella vangilla oli oma tunniste, jota oli pidettévé sotilas-
puseron oikeassa ylataskussa. (MitjuSova 2009.)

Filippov luovutettiin 21.10.1944. Vuorossa oli neuvostorangais-
tuksena "kaivoskomennus” Abhasiaan, josta hdn oli halunnut siirtoa
Vorkutan kaivoksille Komiin. Siirtoon ei ollut suostuttu. Filippov
avioitui Abhasiassa vuonna 1947, ja vuonna 1948 syntyi esikoistytar
Nadja, joka kuoli kahdeksankuisena. Filippov itse kuoli saman vuo-
den lokakuussa 29-vuotiaana. Toinen tytéar Ljubov syntyi 1.1.1949, pari
kuukautta isan kuoleman jalkeen. Aiti ja tytdr muuttivat Ukrainaan
ja myéhemmin Pietariin. Pietarista 58-vuotias Ljubov Filippova Kir-
joitti kirjeen Nadezda MitjuSovalle. Hén kirjoittaa ditinsé kertoneen,
ettd isd oli ollut Suomessa vankina ja tyévoimana maatilalla tyos-
kennellen sikalassa. Nélissaan vanki oli syonyt sikojen ruokaa, josta
han oli saanut elimistdonsé loisen. Siita oli johtunut hanen varhainen
kuolemansa. Kirjeessédn Ljubov Filippova Kiittaa hanelle lahetetysta
Kirjasta, josta l6ytyivat hdnen isansa tekstit, ja valittaa, ettei pysty
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niitd komia taitamattomana lukemaan. ”Jos isé eldisi, me olisimme
nyt Komissa ja mind osaisin komin kieltd.” Vuonna 1950 Konstantin
Filippov rehabilitoitiin. (MitjuSova 2007, 109-110; 2009.)

Konstantin Filippov sylissdan Nadja-tytdr; molemmat
kuolivat v. 1948. Kuva otettu Tkvartselissa, Abhasiassa
1948. Kuva: IRIKM, n:o KP 3127.
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Lopuksi

Neuvostoliittolaiset historiantutkijat saivat hyvaksytyksi ideologisista
syista teesin, ettd suomalaisia ja neuvostoliittolaisia sotavankeja kos-
kevien aiheiden esiinnostaminen oli ,,poliittisesti epékorrektia*. Nain
oli siksi, ett& sosialistinen valtio kdvi oikeutetusti sotaa sita piirittavaa
porvaristoa vastaan, ja stalinistilaisen oikeutetun sodan konseptin
mukaan puna-armeijan sotilaat ja komentajat eivat saaneet antautua
vangiksi. Sotavankeus oli petturuutta, ja kaikkia venaldisia sotavan-
keja pidettiin a priori isanmaanpettureina, joiden historiaa ei tarvitse
tutkia, kuvata tai opiskella vaan unohtaa. (Frolov 2004, 18.)

Sodan paatyttyé alkoivat palautukset: 19.9.1941 solmitun valirauhan-
sopimuksen 10. artiklan mukaan Suomi sitoutui viipymaétta luovut-
tamaan kaikki neuvosto- ja liittolaissotavangit sekd myds ne NL:n ja
liittoutuneiden kansakuntien kansalaiset, jotka oli internoitu ja tuotu
vékisin Suomeen. Vankien luovutus alkoi kolmen viikon kuluttua
vélirauhansopimuksen solmimisesta. Artikkelissa mainittujen komi-
laisten sotavankien luovutuspaiviksi on kirjattu 21., 24., ja 27.10. seka
3.11.1944.

Artikkelistani voi péatella, ettd sodanaikaisia tapahtumia kési-
telladn nyt entistd avoimemmin Vengjallakin. Sotavankeus koski
my0s puna-armeijaa ja sen sotilaita. Ja vangiksi joutuneista voidaan
nyt etsid tietoja; moni “jaljettémiin kadonnut™ ei sittenkdan kadonnut
jaljettdmiin.

Esitdn lampimat kiitokset toimittaja Anna Sivkovalle, jonka
kanssa teimme 1990-luvulla yhteisty6té. Se johti yllattaviin tuloksiin:
monet perheet ja suvut saivat kaipaamiaan lisétietoja sotaan joutu-
neesta sukulaisestaan. Saimme usein kuulla, ett4 on parempi tietaa
muutama tosiasia — olkoon kipeédkin — kuin elda siind epétietoisuu-
dessa, minka "kadonnut jaljettémiin” -viesti oli aiheuttanut. Kotiseutu-
asioihin tarmolla paneutuneelle Nadezda Mitjusovalle esitdn lampi-
mét kiitokseni h&nen l&hettdmistdan kasikirjoituksista, lehtileikkeista
ja valokuvista seka niiden julkaisuluvista.
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Kalastuksesta kansanpukuihin
- kansatieteilijat kentalla

Se tosiasia, ettd maaratyt kansat tdnd péaivana puhuvat jotakin
suomalais-ugrilaista kielt4, on riittdva antamaan varmuuden
siitd, ettd ndméa kansat ovat kieliyhteyden ajoilta perineet ja muka-
naan tuoneet muutakin kulttuuria kuin kielen. (Setéla 1915, 20.)

Suomessa oli aina 1920-luvulle asti orastavan kansatieteellisen tut-
kimuksen johtolankana suomalais-ugrilainen kieliyhteys. Alkuvai-
heissa tutkimuksen toisena paajuonteena oli Kalevala, jonka uskot-
tiin osoittavan konkreettisesti, ettd suomalaisilla oli sivistyksellisena
padomana ylvds muinaisuus. Ajatuksen taustalla vaikutti Johann
Gottfried Herderin filosofia, joka tarkasteli ihmistd sen kulttuurin ja
kieliyhteison jasenend, johon han kasvoi ja kuului. Herderin mukaan
kielet ja kulttuurit ovat erilaisia, ne ovat syntyneet ja kehittyneet eri-
laisissa olosuhteissa erilaisten tapahtumien ja kokemusten kautta.

Oivallus Kieliyhteydestd ja omasta kulttuurista, olkoonkin se
kansankulttuuria, oli innostava kokemus. Taman innostuksen joh-
dattamina lahti tutkimusmatkailijoita selvittamaan kieli- ja kulttuuri-
yhteyksid itdan, Siperiaan asti. M. A. Castrénin johtotahtené oli Kale-
vala, ja sen innostamana syntyi paatds “omistaa elaméntyoni Suomen
heimon ja sen sukulaisten kielten, uskonnon, tapojen ja muiden kansa-
tieteellisten seikkojen tutkimiseen” (Castrén 1967, 17). Matkoillaan
hén kiinnitti seikkaperaisesti huomiota myds alkuperéiskansojen
elinoloihin. Suomen kielen ja kirjallisuuden professorina hén piti etno-
logian luentoja altailaisista kansoista toukokuussa 1851. Luennoillaan
Castrén maaritteli etnografiaa tieteend.

Tama on uusi nimi vanhalle asialle. Silla ymmarretaan tiedetta,
joka kasittelee kansojen uskontoa, yhteiskuntaoloja, tapoja ja

Kenttdretkistd tutkimustiedoksi. 179-211.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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kaytanteitd, elintapoja, asumuksia, sanalla sanoen: kaikkea
sitd, mika kuuluu niiden siséiseen ja ulkoiseen elamaan. Etno-
grafiaa voitaisiin pitid osana kulttuurihistoriaa, mutta kaikilla
kansakunnilla ei ole omaa historiaa sanan korkeammassa mer-
kityksessd, vaan niiden historian muodostaa juuri etnografia.
(Castrén 1857, 8; myos Lehtonen 1972, 200.)

Tutkimus oli osa identiteetin rakentamista. Mielipiteen muokkaajana
oli muun muassa Sakari Topeliuksen Maamme kirja. Suomen kansaa
esitellesséan hén loi lyhyen katsauksen M. A. Castrénin uraauurtaviin
matkoihin. Castrénin ansiosta "unhotetut kansat kaukaisessa iddssa
ja pohjanperilld astuivat nyt maailman nékyviin, heidan kielensé saa-
tiin selville, heiddn muinaismuistonsa joutuivat talteen ja loivat valoa
Suomen suvun kansoihin” (Topelius 1938, 26). Aika oli otollinen tut-
kimusmatkoille. Kéytannollisena seikkana oli hyotya siité, ettd Suomi
oli autonomisena suuriruhtinaskuntana osa Vendjaa.

Castrénin esimerkki innosti seuraavaa tutkijapolvea lahteméan
tuntemattomiin oloihin, kentélle, kohtaamaan suomalais-ugrilaisia
kansoja. Kielentutkijoiden matkoilla kansatieteelliset havainnot oli-
vat sivujuonteita. August Ahlqvist harrasti etnografiaa ja teki havain-
toja mordvalaisten, marien ja tSuvassien eldmastd matkakuvauksissa,
jotka julkaistiin Suomi-sarjassa ja Suomettaressa 1856—1859. (Kir-
joituksiin pohjautuva matkakirja Muistelmia matkoilta Venajalla
1851-1859 julkaistiin vuonna 1859, uusintapainos 1986.) Siperiaan
Ahlqgvist teki kolme matkaa, 1858, 1877 ja 1880, jolloin hén tutki han-
tin ja mansin kielid. Néiden kansojen oloista, tavoista, rakennuksista
ja puvuista hén julkaisi saksankielisen matkakirjan, jonka ansiona on
harvinaislaatuinen ja runsas kuvitus (Ahlgvist 1883). Kivipiirrokset
on tehty Ahlgvistin matkatoverin ylioppilas Emil Boehmin vuonna
1877 ottamien valokuvien pohjalta. Hanteja ja manseja Ahlgvist
kuvaili ”luonnon lapsiksi”, joiden vastakohtana oli “nykyinen kehuttu
sivistyksemme”. (Lehtinen 1993, 81.) Kulttuurisanoja koskevissa tut-
kimuksissaan han hyddynsi obinugrilaisten kansankulttuurin laajaa
esinetuntemustaan. Tutkimussuunta jatkui. 1900-luvun ensimmaisiné
vuosina Siperian-kavijat K. F. Karjalainen, Artturi Kannisto, Kai
Donner ja Toivo Lehtisalo tekivat kansatieteellisia havaintoja ja hank-
Kivat laajoja esinekokoelmia Suomen kansallismuseon kokoelmiin.
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Kutsu Suomalais-Ugrilaisen Seuran jaseneksi. Ahlqvist ehdotti kutsukirjeen
kuvitusaiheiksi eri kansoja edustavia symboleja, kuten "ugrilaisia” nahkavaatteis-
saan, kaskenpolttajia, saamelaisia ja "komeaa suomalaista maalaistaloa”. (Lehtinen
1993, 81)

"Mene ja tuo mukkaas koko Suomen suku!”

Suomalaisen ja suomalais-ugrilaisen kansatieteen syntyvaiheissa
kummeina olivat kielentutkimus ja arkeologia. Arkeologien eli mui-
naistutkijoiden kenttddn kuului tuolloin koko Suomen suvun asut-
tama alue. (Salminen 2003, 22.) Arkeologian ylima&rainen professori,
valtionarkeologi J. R. Aspelin haaveili 1870-luvulla museosta, joka
olisi ollut “sukumme muinaistutkinnon ja kansatieteen pesdpaikka”
(mts. 56). "Mene ja tuo mukkaas koko Suomen suku!” — néin kehotti
Aspelin nuoria idénkavijoitd (Museomiehen paivakirjasta, 4). Yksi
heisté oli Axel Olai Heikel, museomies, tutkimusmatkailija, arkeologi
ja ensimmadinen suomalais-ugrilaisen kansatieteen dosentti. Arkeo-
logian lisaksi hédn piti typologiaa keinona selvittéa eri ilmididen véli-
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set yhteydet. Tarkoituksena oli selvittad kullekin kansalle tyypillinen
muotokieli. Tamén ehtoina olivat esinetuntemus, esineiden keruu ja
niita esittavat valokuvat ja piirustukset.

Nain antoi Heikel ohjeita kansatieteen taipaleelle l&htevalle
Albert Hdmaélaiselle vuonna 1908:

Ensinnd taytyy tutustua todellisiin faktoihin ennen kuin quasi-
tutkijain hélliin aprikoimisiin. Siis jos haluatte antautua mate-
riaalisen kansatieteen alaan, niin teidén on ensisijassa tarkas-
tettava sikalainen museo, jotta silménne tottuu erottamaan eri
muotoja samanlaisissa esineryhmissa. Sill& kansatiede on ver-
taileva muototutkimus, joka ei perustu kielitieteeseen. Esineiden
kuvaaminen on hyva apukeino. Sitten lahtiessda maaseudulle
voi harkinnan mukaan supistaa tutkittavaa aineistoa eli laatua.
(Lehtinen 1992, 43))

Museotoiminnasta kiinnostunut Heikel noudatti matkoillaan Uudessa
Suomettaressa vuonna 1881 julkaistuja keruuohjeita (Uusi Suometar
Nro 117/1881). Koska kaikkia esineita ei voinut tallettaa kokoelmiin,
niista oli saatava tarkka piirustus tai vesivarimaalaus. Kesalla 1883
Heikelin seuralaisena oli pietarilainen taiteilija S. G. Jekimov. Taitei-
lija Agathon Reinholm oli Heikelin kumppanina kesélla 1884 tdman
matkatessa ristiin rastiin mordvalaisten, marien ja udmurttien parissa.
(Lehtinen 2005a, 50-51.)

Heikelin alkuperéisena tutkimuskohteena olivat suomalais-ugri-
laisten kansojen rakennukset. Tuloksena oli ensimmainen suomalais-
ugrilaisen kansatieteen véitoskirja Rakennukset teremisseilla (sic!),
mordvalaisilla, virolaisilla ja suomalaisilla (1887). Rakennustutki-
mus keskittyy olennaiseen seikkaan; Heikelin mukaan uunin sijain-
nilla oli keskeinen merkitys typologisessa asetelmassa.
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Kiukaan sijaintia kuvaava luonnossarja
A. O. Heikelin muistiinpanoissa.
Heikelica 1884.

Hevosen paata esittava uunin sivulauta,
kolpitsa, mordvalaisessa pirtissa.

S. G. Jekimovin piirros 1883.

Kulttuurien museon arkisto.
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Mordvalaistalojen koristeellisiksi leikattuja tuulilautoja.
S. G. Jekimovin piirroksia 1883. Kulttuurien museon arkisto.
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Pierre Bourdieu méérittelee, ettd etnologilla on ulkoinen suhde koh-
teeseensa, hén rekisterdi ilmenemismuotoja, joiden tarkoitusta hén
ei tunne. Etnologiassa on objektiivinen suhtautuminen eli ndkemys
muukalaisesta. Etnologien ammatillinen hyve on kyky saada aikaan
todellinen suhde tutkittavien kanssa. (Bourdieu 1985, 48.)

Axel Olai Heikel oli tutkimassa “toiseutta”, kulttuuritaustalleen
vierasta kulttuuria, mutta kuitenkin han suhtautui mordvalaisiin ja
mareihin kuin Kkarjalaisiin tai suomalaisiin kansanmiehiin. Kieli oli
tosin erilainen; Vengjan-matkoillaan han joutui kdyttamaan valittavaa
kieltd, vendjaa, joka oli seka tutkijan ettd tutkittavan kannalta vieras
kieli. Lisdksi rakennus- ja pukututkimuksissa Heikel turvautui paikal-
listen opettajien ja jopa poliisiviranomaisten apuun. Kazanin opettaja-
seminaarista valmistuneet opettajat lvan Jakovlev Moljarov ja Afanas-
jev avustivat tutkija Heikeli ja taiteilija Reinholmia vuorimarilaisessa
Pertnuryn kyléssa kesélla 1884. (Niiranen 1977, 86—87; Museomiehen

Marilainen uhri. "Lehmd, jonka ostohinnan mina annoin, sekd lammas uhrattiin
kylan ja nurmien jumalattarille kuuden tunnin kuluessa kaikkine monine temp-
puineen, joista kumppanini Reinholm saanee mité oivallisimmat ja hauskimmat
kuvat koko matkalta.” (Lehtinen 1989, 25.) Agathon Reinholmin akvarelli 1884.
Museovirasto SUK 21:257.
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paivakirjasta, 25; Lehtinen 2005b, 187) Kazanin yliopiston museon
intendentin Stepan Kirovit§ Kuznetsovin kehotuksesta Heikel ja
Reinholm saattoivat osallistua marilaisiin uhrimenoihin B. Kat3akin
kylassa (Heikel 1894, 24-28; Museomiehen paivakirjasta, 25). Kerto-
muksessa Heikel korosti, miten uhraaminen oli hénestd outoa. Uhri
oli virkavallan jérjestamad, ja Heikel maksoi uhriel&imen hinnan. Tun-
nollisena museomiehend tutkija pyysi uhripappia tekemaan museolle
uhritilaisuudessa tarvittavat valineet, ja néin tapahtuikin. Vaikka Hei-
kelin kannalta tapaus oli onnistunut, han jai, ainoan kerran, mietti-
maan paikallisten tunteita. ”"Mit4 tjeremissit muuten meisté ajattelivat,
en tiedd varmaan, vaan jalkeenpdin kuulin heidén arvelleen, etta mei-
dat oikeastaan olisi pitanyt tappaal!” (Heikel 1894, 28.)

Heikelin tieteellisend ansiona ovat laajat kerdelmat eri puolilta
suomalais-ugrilaista kielialuetta. Han teki kenttatyota ilmeisen innos-
tuneesti, kuitenkin huolehtien omasta mukavuudestaan niissa puit-
teissa kuin oli mahdollista. H&an suhtautui mareihin, mordvalaisiin tai
udmurtteihin asiallisesti, kun kyse oli rakennuksista. Savy muuttui,

Soksalaistyttoja
juhliin menossa.
Museovirasto
SUK 26:6.
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kun tutkimusaiheeksi tuli kansanpuku ja kirjontakoristelu. Kansan-
pukujen moninaisuus ei jattanyt tutkijaa kylméksi. Objektiivinen
tarkkailija vaistyi, ja Heikel ihaili vilpittdmaésti ja 4dneen mordva-
laisnaisten varikyll&isié asuja. Tutkijan ja tutkittavan kesken vallitsee
useimmiten vuorovaikutussuhde. Tutkija ei voi irrottautua kulttuuri-
konteksteistaan, mutta myos tutkittava saattaa vaikuttaa tutkijaan,
tutkimusaiheeseen ja tutkimusprosessiin. (Honko 1992, 125.)

Tutkimusmatkojen kohokohtana oli Sok3alaistyttjen kohtaami-
nen Pyhén Serafimin lahteelld TSetvertakovossa.

Vasta kolmantena ja viimeisena paivana saapui paikalle lukuisia
kansanpukuisia mordvalaistytt6ja. Kylla olivatkin hyvin merkil-
lisen nakaisia ja olisipa kannattanut odottaa heitéa useampiakin
paivia. Etta heilla on jalassa niiniset virsut ja valkeat saarykset
ja valkoinen pitka paita, tieddmme jo entisestddn. Mutta outo
oli ndhda heidén paéssaan punaisia ja keltaisia kultapaperista
tehtyja seppeleita sekéd korvan ymparilla helmia ja villatpsyja.
Mydskin letin paasta riippuu nauhoista ja hoyhenista kokoon-
pantu suuri tupsu. Viela merkillisempi laitos oli heilla takana
riippumassa jonkinlainen turnnyyri. Korttelin levyinen, mutta
kyyndran pituinen se oli, ja laitettu kirjavista ja kiiltavista hel-
mist& moneen riviin tuuman paksuiseksi, ja sen alareunasta hei-
lui mustia villalankoja, niin kuin 4-5 kappaletta. Siind mord-
valaistytot kavelivat kaikessa komeudessaan. Pulskemmat he
olivat kuin venalaiset tytot, silla lihavuus nakyi olevan mord-
valaistenkin tyttdjen ominaisuuksia. Kun kysyin, miksi he eivat
menneet kavelemaan muiden kanssa kentélle, niin kuin vena-
l[ainen nuoriso teki, niin selittivat, ett’ eivat he koskaan mene
semmoiseen seuraan, jossa on venaldisia poikia, silla ne tekevat
heille kiusaa. (Heikelica 1885, 10-11.)

Oliko Heikel lopulta objektiivinen? Vaikka mordvalaisnaisten raskaat
korut ja korkeatasoinen kirjonta jéttivat hdneen lahtemé&ttéman vai-
kutuksen, niiden pohjalta tehty tutkimus on deskriptiivista ja vailla
henkilokohtaista mielipidettd. Suomalais-Ugrilaisen Seuran julkai-
sema komeasti kuvitettu teos Mordvalaisten pukuja ja kuoseja esitte-
lee typologian keinoin mordvalaisnaisten pukukappaleita ja kirjonta-
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Kesalld 1885 nuori kansakoulun-
opettaja Makar Jevsevjev oli oppaa-
na ersamordvalaiskylissa Simbirskin
kuvernementissa (Heikelica 1885).
Soksalaistyton koristeellinen pashine
saatiin Kansallismuseon kokoelmiin
mordvalaisen valistajan Makar
Jevsevjevin vdlitykselld. Kulttuuri-
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koristelun kuvioita (Heikel 1899). Kaytannon tasolla oli toisin. Heikel
piti kirjontaa korkeatasoisena ja puhui sen ainutlaatuisen kauneuden
puolesta ("kuosit ovat useiden muiden kansojen kuoseja etevammat”).
(SUSA VI, 148; Lehtinen 2004, 50.) Heikelin innostuksesta johtuen
hanen tuomiaan kirjontakoristeisia esineité oli esilla Kdopenhaminan
maailmanndyttelyn suomalaisessa osastossa vuonna 1888. (Smeds
1996, 198))

Kirjonta ja sen alkupera oli mietityttanyt Heikelid, mutta vas-
tausta kysymyksiin hén ei enaa kuitenkaan saanut. Uutterana museo-
miehenda Heikel kdvi Pietarin pukunayttelyssa talvella 1902-1903.
Héanen 16ytonsa siell& oli serbialainen kirjonta, jonka han ajatteli ole-
van ilmiselvasti sukua marien kirjonnalle. (Heikel 1903.)

Heikel kulki kenttdamatkoillaan Vendjalla ikdan kuin Suomessa.
Paivakirjoihin tulivat merkityiksi tarkalleen paitsi kansatieteelliset
havainnot ja apureiden nimet my6s kyydin hinta ja paivarahojen kulu-
tus, kuin virkamiehell&. Heikelin visio oli selvd: Suomen suku on osa
Suomea, ja sellaisena hén halusi toteuttaa haaveensa ulkomuseossa,
johon piti tulla rakennuksia Lapista Objoelle asti! Heikelin ote oli
isainmaallinen. Hanen johtotahten&én oli tehda Suomi tunnetuksi, ja
sivistyksellisen pddoman osana oli my0s tiede, hanen edustamansa
kansatiede. Tunnetuksi tekeminen tarkoitti yhteyksid muihin tutkijoi-
hin Euroopassa ja Aasiassa. Heikelin laaja kirjeenvaihto, joka tayttaa
kuusi kansiota, ja saksankieliset julkaisut osoittavat nurkkakuntai-
suuden sijasta avaraa nakemysta.

U. T. Sirelius: "Minut on Kaitselmus,
kuten ndyttda, tuominnut etnografiksi."’

U. T. Sirelius oli kansatieteilij ja tukeutui aikalaistensa tavoin kansa-
tieteen kysymyksenasetteluihin. Nuorena museoassistenttina hén
omaksui unkarilaisen kansatieteilijin Janos Jankon kehitysteorian.
Jankd sai kolme kuukautta kestaneelld vierailullaan eréat suomalais-
ugrilaiset tutkijat vakuuttuneiksi suomalais-ugrilaisen kansatieteel-
lisen tutkimuksen oikeutuksesta. Hanella oli tuolloin, vuonna 1897,

1 Lehtonen 1972, 38.
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U.T. Sirelius
permalaismatkal-
laan. Lyijykyna-
piirros Sireliuksen
muistiinpano-
vihossa 1906. Sire-
liuksen personalia.

takanaan usean vuoden museokokemukset ja kenttdmatkat. Jankdlla
oli lisdksi laaja tutkimusverkosto Euroopassa. Han piti itsedén etno-
grafina eiké arkeologina toisin kuin Heikel. Hidnen aloitteestaan han-
kittiin Unkarin kansatieteellisen museon kokoelmiin myds laajoja
ulkoeurooppalaisia kokonaisuuksia. Jankon mielesta kansatieteellisen
tutkimuksen keskeisend tehtdvana oli unkarilaisuuden ja unkarilaisten
omanarvon tuntemuksen lisddminen. Hanen vaitdskirjansa aiheena
olikin Unkarin kalastuksen alkupera, ja siind sukukansojen kulttuurit
esiintyvét ainoastaan esimerkkeind. Suomessa Janké halusi tutustua
suomalaiseen kansankulttuurin, jota han piti kolmioteoriansa kan-
nalta keskeisend. Hanen perusajatuksensa oli, ettd suomalais-ugrilai-
set kansat muodostavat ikaan kuin kolmion, jonka yhdessa kulmassa
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ovat ostjakit (hantit), toisessa suomalaiset ja kolmannessa unkarilai-
set. Vertailemalla ndiden kansojen yhteisia piirteita saadaan selville
alkuaan suomalais-ugrilaisia piirteitd. Han kunnioitti suomalaisten
tutkijoiden aikaansaannosta ja piti sitd esimerkillisena:

Suomalaisia yhdistda voimakas kansallistunne, heitd ruokkii
korkeatasoinen kansallinen sivistys, joka suojaa heita ulkopuo-
lisilta vaikutteilta.. . Kehityksen salaisuus on siina, etta kulttuuri-
vaikuttajat ovat kaikki eurooppalaisittain sivistyneitd, ndin
Aspelin, Schvindt, Krohn, Heikel, ja he loivat vajaan 60 vuoden
aikana Kalevalasta versonutta suomalaiskansallista kulttuuria.
He kaikki tuntevat lansieurooppalaisia tutkimusmetodeja ja
samalla kerddvat idasta aineistoa. (Jankd 1993, 7.)

Miten nuoresta museoamanuenssista U. T. Sireliuksesta tuli Siperian
tutkija? Janos Jankdn korostama kolmikantateoria oli todennékdisesti
ensisijaisena kannustimena. Juhani U. E. Lehtonen toteaa kuitenkin
tutkimuksessaan U. T. Sireliuksen eldmantydstd, ettd Sireliuksen
kansatieteilijaksi ryhtymisessa oli useita vaikuttavia tekijoita (Leh-
tonen 1972, 42). Vuonna 1883 perustettu Suomalais-Ugrilainen Seura
oli todennékdisesti huomattava taustavaikuttaja, jonka tahtaimessa oli
obinugrilaisten kielten ja kansojen tutkimus. Kallistuisin vaittamaan,
ettd Jankon teoriaa sytyttdvampi oli kenties unkarilaisen tutkijan
innostus ja ikd. Kolmen kuukauden ajan jatkunut yhteistyd museossa
ja yhteiset matkat Laatokan Karjalaan tiivistivat kahden nuoren tut-
kijan véleja. (Janko6 1993, 28-29.) Kannattaa muistaa, ettd Janké oli
vasta 29-vuotias Suomen-matkallaan. Silti hdn oli mé&éaratietoinen
uuden ajan kulkija, joka halusi nostaa kansatieteellisen tutkimuksen
arvoonsa. Sirelius ei ajatellutkaan astella Heikelin viitoittamaa tietd,
vaan han ryhtyi selvittdmééan suomalais-ugrilaisten kansojen yhteisen
Kulttuurin piirteita.

Kenttatyd kuulostaa aina juhlalliselta. Nykyisin kysytdan, mika
“kenttd” on (Siikala 1997, 31), eika se valttdmatta tarkoita enad sukel-
lusta tuntemattomaan. Sireliukselle se oli tuntematon tila tuntematto-
mine alkuperéiskansoineen, joihin han suhtautui virkamiesten tapaan
hieman alentuvasti ja autoritaarisesti. Kentalla tutkija joutuu tieteel-
lisen tydskentelyn ohella vastaamaan kéytannon toimista. Myos Sire-
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liuksen oli vieraassa ympéristossd hankittava kulkuvalineet, ruoka-
tarpeet, saattaja ja monesti myos tulkki — eli luotettava henkildkunta.
Oli huolehdittava kameran, kehitystankin ja painavien kasettien tur-
vallisesta kuljetuksesta sek& esineiden hankkimisesta aiheutuvista
toimista.

Sireliuksen matkamuistiinpanovihot kasittavét 34 vihkoa (Leh-
tonen 1972, 54). Muistiinpanot muodostuvat paivakirjamerkinndista
ja kansatieteellisen tehtavén suorittamiseen liittyvista toimista. Esi-
kuvana oli tassakin Janos Jankon tarkka ja yksityiskohtiin meneva
menetelmad. (Esimerkiksi Janko 2000, 101.)

Paivakirjamerkinnat koskevat matkantekoa ja k&ytdnnon toimia.
Niissa kerrotaan kyydin hankkimisesta, apureiden palkkaamisesta ja
majoituksesta tai ruokailusta. Kansatieteelliset muistiinpanot jakau-
tuvat kolmeen osaan. Kansatieteelliset havainnot ja haastattelujen
tulokset muodostavat siitd osan. Museomiehend Sirelius hankki mat-
kaltaan laajan esinekokoelman Suomen kansallismuseon kokoelmiin.
Naité esineitd koskevat tiedot muodostavat toisen osan. Valokuvaus-
kohteisiin ja -oloihin liittyvat tiedot tadydentévét edellisia.

Monimutkainen ja tarkka esitystapa palveli Sireliuksen kysy-
myksenasetteluja ja nimenomaan niista keskeisintda, kalastusta. Koska
omakielisid nimid pidettiin alkuperaselvityksen kannalta relevant-
teina, niitd on Kkirjoitettu suhteellisen tarkasti muistiin. (Lehtonen
1972, 55.)

4.9.1898 Saavuimme Vahin suulle. Paikalla yopyi erds ostj.
perhe. Palkkasin ostjakin kulettamaan itseni ja RytSkovin jurt-
teihin. Tapasimme nuoremman Kutnikovin kotona ja vanhin veli,
Vahin kirjuri, joka oli muutama aika sitten matkustanut kruu-
nun asioissa Surgutiin, oli onneksemme saapunut, edellisena
paivana paikalle. Venekaupoista Kutnikovin kanssa ei tullut
mitddn, mutta sen sijaan pakoitti kirjuri jurteissa sijaitsevan
kruunun viljamakasiinin hoitajan luovuttamaan kéaytettavakseni
huostassaan olevan ostjak. yhteison katetun veneen. Se oli neli-
soutuinen, mutta paljon pienempi RytSkovin venetta.

(Sirelius, Ensimmaisen obinugrilaismatkan muistiinpanot, 155.)
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Kausiasuinpaikat olivat Sireliuksen kiinnostuksen kohteina, ja tomskilainen taitei-
lija P. Reisler piirsi useita sisustuskuvia, joita ei valokuvan keinoin voinut ikuistaa.
Lobomosin kotakunnan talvi- ja syysasuttavat hirsimokit, patsasaitta ja tuohi-
kodan ovi. Sireliuksen personalia.
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U. T. Sireliuksen vuokraama alus Vahilla. U. T. Sirelius 1899. Museovirasto SUK 36:4218.

Kevyet haapiot kannettiin taipaleiden lapi joen sivuhaaralta Obille.
U. T. Sirelius 1899. Museovirasto SUK 36:251.

Matkantekoa. Sireliuksen retkikunta taigan ryteikdssa. U. T. Sirelius 1899.
Museovirasto SUK 36:241.
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Kalastuksesta, kalan liikkumisesta, pyydyksisté ja pyyntitavoista on
runsaasti kuvauksia ja paikalla tehtyja piirustuksia. Pakollisissa pysah-
dyspaikoissa ja sopivaa kyytia odotellessa Sirelius haastatteli milloin
mistakin aiheesta: Larjatskojessa raipparangaistuksesta, kihlauksesta
ja hdistd seké ladkehoidollisista keinoista. Tuohiesineet antoivat Sire-
liukselle uutta ajateltavaa, kun hén alkoi kirjoittaa muistiin raaput-
tamalla tehtyjen kuvioiden merkityksia ja nimid. Hanta askarrutti
kuvioiden alkuperd ja niiden yhteys hantien ja mansien maailman-
kuvaan. Tuohi- ja nahkakoristeita esitteleva julkaisu ilmestyi vuonna
1904 (Sirelius 1904). Kuvioiden nimien selvittdmisessa Sirelius sai
asiantuntevaa apua mansin kielen tutkijalta Artturi Kannistolta, joka
matkoillaan 1902-1906 otti niista selvan. Sirelius kaantyi Kirjeitse
myds unkarilaisen tutkijan Jozsef Papayn puoleen. Lisdksi han oli
yhteydessd berezovolaiseen avustajaansa G. Gertsogiin, joka lahetti
kahden hantilaisnaisen antamia koristekuvioita ja tatuointia koskevia
tietoja. (Gertsogin kirje Sireliukselle 14.12.1903.)

Aurinkoa esittava
kuva tuohiastian
kannesta. Toisella
obinugrilais-
matkalla Sire-
liuksen seuralai-
sena oli taiteilija

P. Reisler. Sireliuk-
sen matkamuistiin-
panot supistuivat
vastaavasti;
sanallisten kuvaus-
ten tilalle tuli
taiteilijan tekemia
tussipiirustuksia.
Kulttuurien mu-
seon arkisto.
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Olettamuksena oli, ettd kuvion nimi on todistus kuvion alkuperésta.
Metodisesti Sirelius tukeutui ruotsalaisen Hjalmar Stolpen kasityk-
seen, jonka mukaan ornamentit olivat saaneet alkunsa eldinmaa-
ilmasta saatujen esikuvien mukaan. Keratty aineisto, Sireliuksen
kentélti saamat tiedot ja Kanniston antamat selitykset eivat tukeneet
hypoteesia. Kuvailevaa julkaisua ei seurannutkaan ornamentiikkaa
laajemmalti koskeva esitys, ja Sirelius véitti myéhemmin luennoil-
laan, ettd ornamentiikan tutkimisen edellytyksend oli kauneusaisti.
(Lehtonen 1972, 155.)

Obinugrilaismatka oli nuorelle tutkijalle ratkaiseva elamys,
jonka muisto ei kauhtunut myéhemminké&én. Sirelius piti Suomalais-
Ugrilaisessa Seurassa todennakdisesti syksylla 1900 (SUSA XIX,3:
29) kuvin havainnollistetun esityksen, jossa han selosti kuvien otto-
tilanteita.

Siitd huolimatta ovat ostjakit viime aikoina alkaneet tieteelli-
sissé piireissd herattdd hyvin ansaittua huomiota. Tdhén on
syyna ostjakkien elaméntapa, joka viimeisiin saakka on sailyt-
tanyt paljon sellaista, mikd on ollut oleellista kaikkein sivistys-
kansain kaikkein varhaisimmissa elaméan vaiheissa, s.0. ostjakit
ovat sailyneet luonnon kansana. Viela tana paivana ammentavat
he toimeentulonsa elinkeinoista, jotka ovat inhimillisen elaman
vanhimpia, he elavat néet miltei yksinomaan metsastyksesta ja
kalastuksesta, hyvin harvat ovat ne, jotka harjoittavat karjanhoi-
toa ja vielda harvemmat ne, jotka yrittelevat maata viljeleméaan.
Erittainkin meille suomalaisille on ostjakkien elaméan tuntemi-
nen tarked, koska siina kuvastuu selvasti oma muinaisuutemme.

Kuvaesitys heijastaa kenties myds Sireliuksen omia tuntemuksia.
Kuvia han valitsi siihen 46 — oli mistd valita, koska hanen kuva-
kokoelmansa oli mittava ja monipuolinen ja sisélsi yli 400 valokuvaa
(Museoviraston kuva-arkisto SUK 36). Kuvasarjan kommenteista
kuvastuu kunnioitus hantien ja mansien selviytymiskykya kohtaan.
Hantien ja mansien luonteesta kertoessaan Sirelius muisti mai-
nita virkamiesten ja alkuperdiskansan valisesta kitkasta. Mansit kun
eivat suostuneet virkavallan edustajalle, tassa siis tutkijalle, kerto-
maan uskonnosta eivétka uhreistakaan. Sireliukselle jai tassa sivusta-
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katsojan rooli. Siperian-matkojen edellytyksend oli lupakaytantd,
jonka noudattamista kulkeminen tuntemattomilla seuduilla vaati.
Hantit tai mansit taas eivat aina suhtautuneet suopeasti “keisarin
lahettdmaan virkamieheen”. Kulttuuriero oli suuri, eika sen ylittdmi-
nen tuntunut olevan Sireliukselle ensisijaisen tarkedd. Muistiinpano-
jen laaja kirjo osoittaa, ettd Sireliuksella oli mielessé laajoja julkaisu-
hankkeita, joissa oli tarkoitus hyédyntaa matkoilla tehtyja havaintoja.
Sirelius tallensi kasikirjoitukset silloisen kansatieteellisen osaston
arkistoon tulevia kayttdjid ja kdyttod varten. Han arveli, ettd muis-
tiinpanoilla olisi kestavad arvoa. Osa matkamuistiinpanoista, nimen-
omaan ensimmadinen obinugrilaismatka, on julkaistu saksaksi Ingrid
Schellbach-Kopran k&&dnndksend osana Suomalais-Ugrilaisen Seuran
tutkimusmatkailijoiden aineskokoelmien julkaisuhanketta (Sirelius
1983). Hanna Snellman on pohtinut Sireliuksen kasikirjoitusten mer-
kitystd antropologisen kenttatydmenetelmén kannalta ja todennut,
ettd vuosina 1898-1900 tehtyjd muistiinpanoja ei voida arvostella
tdman paivén kriteerein (Snellman 2001, 33, 160).

Sirelius suuntasi vielda matkansa permildiskansojen, komisyrjaéa-
nien ja udmurttien, pariin. Matka oli pettymys. Vaikka avustajina oli
tunnettuja silloisia komien ja udmurttien kulttuurivalistajia ja vaikut-
tajia, han kérsi asukkaiden epéluulosta. Yhteista kieltd ei 10ytynyt, ja
tietoja hén sai niukasti.

Udmurttialueella Sirelius pyséhtyi pariin otteeseen. Valinta osui
Buranovoon (Burangurt), joka sijaitsee noin 100 km:n paassa paéakau-
pungista 1zevskistd. Asukkaita oli noin 600 (Zagrebin 1999, 62), ja
yhdyshenkilonéd oli ensimmaéinen udmurttilainen etnografi Grigori
VereStsagin. Kylassa papin toimessa ollut VereStSagin passitti vie-
raan pojalleen Ivanille, joka kulki suomalaisen tutkijan kanssa. Valo-
kuvaus muodostui téssékin keskeiseksi tehtévaksi. Ongelmana oli
mm. yletdn juhlinta Iljan péivana. Jos Heikelin ongelmana oli saada
ujot maritytét kuvaan, Sireliukselle udmurttinaiset olivat "ruokotto-
muuksia huutelevia amatsoneja”. (Sirelius 1907 111; Lehtonen 1972,
72; Lehtinen 1995, 30.)

Sireliuksen ohjelmallinen toiminta ulottui myos kentalle. Per-
malaismatkan hyvéna puolena oli, ettd matkan paatyttyd hén tutustui
Kazanissa nuoreen marilaiseen kansakoulunopettajaan Timofej Jev-
sevjeviin. (Ks. tarkemmin Saarisen artikkelia tassa julkaisussa.)
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"— — asiani vaativat minua silla kertaa toisaanne ja niin jdi uhrimatka tekematta.
Mutta ndin yhtékaikki uhrisaattueen 13hdén. Kaksi isoa ruuhta — tdynnd evaita ja
matkatarpeita — oli vélipuilla sidottu toisiinsa; toisessa oli pino jumalankuvia ja
uhrilahjoja. Seisten ruuhissa ja huutaen ho-ho-hoo sousivat miehet kyldn rannas-
ta." (Sireliuksen personalia, Kuvia ostjakkien eldmastd, 7) Museovirasto SUK 36:250.

"Mutta mikd on oleva ostjakkien kohtalo tulevaisuudessa — —. Lyhyt vastaus
kuuluu: havidminen kansallisuuksien joukosta. Se tapahtuu kahta tieta: osittain
vendldistymisen, osittain sukupuuttoon kuolemisen kautta. Jalkimaiseen on mon-
ta syytd. Yhdeksi pddsyyksi voinee sanoa tavattoman lasten kuolevaisuuden, joka
johtuu osaksi lasten huonosta hoidosta,

osaksi vanhempain raihnaisuudesta ja

aarettdmasta viinan nauttimisesta.”

(Sireliuksen personalia, Kuvia

ostjakkien eldmastd, 27) Vasjuganin

hanteja. (Osa kuvasta.) Kuva

A.V. Adrianov 1889.

Museovirasto SUK 85:10.
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Sukukansat Suomen kansallismuseossa

Sireliuksen kenttatutkimukset ajoittuivat aikaan ennen ensimmaisté
maailmansotaa. Suomalais-ugrilainen kansatiede pysyi hénen ohjel-
massaan aivan loppuun asti niin opetustydssa, tutkimuskentalld kuin
museossakin. Vuonna 1923 avattiin Kansallismuseossa ns. heimokan-
sojen osasto. Sirelius oli sen ideoija, ja toteutukseen osallistuivat tut-
kijat Tyyni Vahter ja T. I. Itkonen. Jankdlta aikoinaan saatu innostus
ja pioneerityo saivat kansallispoliittisen varityksen. Heimokansojen
esittely oli omiaan korostamaan suomalaisuutta ja kiinnitti huomiota
sukukansojen tilaan sulkeutuneen rajan takana Neuvostoliitossa.
(Sirelius 1923, 16.)

Museo on identiteettia luova instituutio, jolla on nékyva rooli
yhteiskunnassa (Aurasmaa 2002, 51, 68.) Suomalais-ugrilaisista
kansoista annettavan kuvan tehtdvana oli palvella suomalaista iden-
titeettid. Se ei edustanutkaan toista” kulttuuria, vaan pdinvastoin
nayttelyssé korostettiin me-identiteettia eli suomalaisuutta vahvista-

"Parhaiten edustettuna on tekstiili,
jonka véririkkaat ja upeat kuo-

sit antavat hyvan todistuksen
tekijainsa niin taiteellisista kyvyista
kuin erinomaisesta ahkeruudesta
ja antaumuksesta. Me saamme
voimakkaan tunnun siitd, ettd hei-
momme eri kansat jo varhain ovat
saavuttaneet kulttuuriasteen, jolla
he vapautuneina toimeentulon
tarpeiden yksinomaisesta palve-
lemisesta ovat kohonneet arkisen
eldaman yldpuolelle tavoittele-
maan korkeimpia henkisid arvoja.”
(Sirelius 1923, 17) Museovirasto
SUK 153:5.
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via piirteitd. Nayttely antoi hyvéksyttdvdn kuvan kaukaisista suoma-
lais-ugrilaisista kansoista. Se oli erdanlainen stereotypia: siina pel-
kistettiin ja yksinkertaistettiin suomalais-ugrilaisia kansoja koskevia
piirteitd. Stuart Hall on todennut, etté stereotypian luomisessa kayte-
tdan hyvaksi “kahtiajakamisen” strategiaa. Siind erotetaan normaali
ja hyvéksyttavé epdnormaalista ja epamiellyttavastd. Kaikki piirteet,
jotka eivat ole sopivia tai ovat korostetun erilaisia, on suljettu pois.
Hallin mukaan yksinkertaistaminen stereotyypiksi edellyttaa symbo-
listen rajojen vetamista. (Hall 1999, 191.) Taman ajatuksen mukaisesti
suomalais-ugrilaiset kansat ja niiden kulttuuri oli esitetty muodossa,
jossa ne kelpasivat Suomen kansan ja sen kulttuurin osa-alueeksi. Piir-
teet, jotka koettiin erilaisiksi ja toisiksi, suljettiin pois tastd kuvasta
nakymattémiin.

Sanokaamme kohta, ettei meidan tarvitse haveta sukuamme eika
ainakaan sen tgita. Sellainenkin kavija, joka ei mene museoon
tutkiakseen, vaan ainoastaan ndhdékseen, palaa sielta rikkaam-
pana. Han on saanut tutustua uuteen ja viehattavaan seka sellai-
seenkin, joka jad mieleen. Osaston varirikkaat, upeilla ja muoto-
kyllaisilla koristeilla kirjatut puvut todistavat, ettei heimoltamme
ole puuttunut kauneusaistia. (Sirelius 1923, 17.)

Arviointi

Mitd merkitystad nailla varhaisilla kerdelmilla, esineilld, valokuvilla,
piirustuksilla ja muistiinpanoilla on? Ovatko ne ainoastaan polyttyvia
arkistosignumeita ja inventaarinumeroita? A. O. Heikel ja U. T. Sire-
lius julkaisivat ahkerasti kirjoituksia ja monografioita nimenomaan
kentélla tehtyjen havaintojen ja kentdltd tuotujen esinekokoelmien
pohjalta. Onko ndilla muistiinpanoilla jotakin annettavaa nykytutki-
jalle? Avautuvatko ne ulkopuolisille? (Snellman 2001, 32, 33.) Tarjoa-
vatko mit&dn uutta tutkimuskohteina oleville kansoille itselleen?
Vendjélla puhalsi 1800-luvulla tutkimusmatkoja suosiva tuuli.
Pietarin tiedeakatemia tuki tutkimusmatkoja, koska ne liittyivét Vena-
jan talouspoliittiseen ohjelmaan. Valtakunnankansleri kreivi Nikolai
PetrovitS Rumjantsev etsiméllé etsi Suomesta jo vuonna 1810 tiede-
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miehid, jotka olisivat halukkaita "omistamaan taitonsa ja tietonsa kei-
sarikuntamme sellaisten laajojen maakuntien tutkimiseen, joita asut-
tavat suuren Suomalaisen Kansakunnan heimot”. (Branch 2006, 344.)
Vuonna 1845 perustettiin Vendjan maantieteellinen seura ja vuonna
1884 Moskovan yliopistoon antropologian, arkeologian ja maantieteen
oppituolit, ja vuodesta 1899 alettiin julkaista kansatieteellista julkai-
susarjaa nimeltddn Etnografitseskoje obozrenije.

Vengjalla suomalais-ugrilaisten kielten ja kulttuurien tutkimuk-
sen keskus oli Kazanin yliopisto (Lehtinen 2005b; Saarinen 2005;
Zagrebin 2005). Kazanin yliopiston museon intendentti S. K. Kuznet-
sov julkaisi paikallisissa aikakauslehdissa ja EtnografitSeskoje oboz-
renijen numeroissa kuvauksia marien elamastd ja uskonnosta. Kaza-
nin opettajaseminaarista valmistuneesta ja marilaissyntyisesta lvan
Smirnovista tuli Kazanin yliopiston professori. Han julkaisi etno-
grafisia kuvauksia mareista (Smirnov 1889), mordvalaisista (1895),
udmurteista (1890) ja komipermjakeista (1891) Kazanin yliopiston
tieteellisessd sarjassa. Ensimmaéinen udmurttilainen etnografi Grigori
VerestSagin oli myds opettajaseminaarin kasvatteja ja julkaisi useita
paikallisia kuvauksia udmurttien kansankulttuurista (1886, 1889)
Vendjan maantieteellisen seuran kansatieteellisen osaston julkaisu-
sarjassa. Siperiassa vastaavanlainen kansoja kuvailevasti ja tilasto-
tietojen valossa esitteleva teos on lahtoisin A. A. Dunin-Gorkavitsin
kynasta (1904).

Suomalaisten tutkijoiden tekemat matkat 1800-luvun lopulla ja
1900-luvun alkupuolella olivat metodeiltaan uusia aluevaltauksia.
Kyse oli ulkopuolisten tutkijoiden havaintoihin ja haastatteluihin
perustuvasta menetelmadstd, johon olennaisena osana kuului myos
aineellisen kulttuurin dokumentointi kuvin ja esinein. Tutkimus-
menetelma edellytti muistiorganisaatioiden eli museon, kuva-arkiston
ja Kirjaston olemassaoloa. Kazanin yliopiston opettajien ja oppilai-
den kuvailevat ty6t ovat osittain tilastollisia ja osittain kansanelaméaa
kuvailevia teoksia, joissa visuaalisuus on sivuasia. Esinekokoelmien
keruu kdynnistyi vasta museoiden perustamisen myotd — prosessi,
joka kaynnistyi suomalais-ugrilaisilla kielialueilla vasta vuonna 1918.
Kuvallinen dokumentointi oli pikemminkin poikkeus, ja tallaisena
poikkeuksena oli mordvalainen Makar Jevsevijev, joka alkoi tallentaa
mordvalaisten kylien eldmaa 1880-luvulta lahtien. Hanen tekeménsa
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250 kuvan albumi palkittiin Nizni-Novgorodissa Vendjén taide- ja
teollisuusmessuilla vuonna 1896 kultaisella mitalilla. (Zetkina 2004,
30.) Agathon Reinholmin laajalle piirustus- ja akvarellikokoelmalle ei
10ydy Vendjan arkistoista vertaista ajallisesti eiké laadullisesti (Lehti-
nen 2004, 58; Kudrjavtsev 2005). U. T. Sireliuksen valokuvakokoelma
on yhé& ainutlaatuinen ajankuva hantien ja mansien mittakaavassa.
Tata taustaa vasten suomalaisten késikirjoituksilla seké kuva- ja esi-
nekokoelmilla on kestdva merkitys, koska ne ikuistivat ndiden kanso-
jen kansanomaista kulttuuria ennen yhteiskunnallisia mullistuksia ja
ennen kuin modernisaatio- ja globalisaatioprosessi oli kdynnistynyt.
Suomalaistutkijoiden arvostus kuvastuu myods k&annos- ja julkaisu-
hankkeessa, jonka tuloksena Tomskin yliopisto ja Marin tutkimus-
laitos julkaisivat August Ahlgvistin (1999), U. T. Sireliuksen (2001),
Timofei Jevsevjevin (2002) ja Kai Donnerin (2008) muistiinpanoja
vengjannoksina.

I[Imari Manninen ei paassyt Vengjalle kenttatoihin. Han piti
kuitenkin yhteyttd alan venaldisiin tutkijoihin ja keskittyi ndissa
kehyksissa suomalais-ugrilaisten kansojen kansatieteeseen. Hénen
keskeisend lahteenddn olivat Suomen kansallismuseon esine- ja
valokuvakokoelmat. Pukujen perinpohjainen tutkimus vei hénetkin
ornamenttien pariin. Han kiinnitti huomionsa Balkanin kansojen
pukuihin ja uskoi sieltd 16ytyvan vastauksia lahinné Kirjontakoris-
telun alkuperédé koskeviin kysymyksiin. Marien hupuntapaiset lakit
ja serbialaisnaisten pé&ahineet, mordvalaisten takaliinat ja romania-
laisten sekd bulgarialaisten vastaavat vyokoristeet sekd Karpaateilla
asuvien ukrainalaisten etnisten ryhmien hutsulien ja boikojen kirjon-
takoristeiset paidat heréttivat hdnessa useita kysymyksid, joihin hén
ei kuitenkaan ehtinyt saada varhaisen poismenonsa takia vastausta.
(Lehtinen 1996.)

Entd myohemmin? Kustaa Vilkuna on funktionalistina pitanyt
kokoelmia esimerkiksi hantien, mansien ja nenetsien nuolien osalta
riittdvind (Vilkuna 1950). Omille tutkimuksilleni Kansallismuseon
esine- ja valokuvakokoelmat ovat olleet peruslahde — ehkd sama
innoituksen pyha lahde kuin aikoinaan U. T. Sireliukselle Janos Jan-
kon sanat.

Kieltdmétta jokaisella tutkijalla on oma tapansa panna muistiin
asioita ja dokumentoida. Jokainen tutkija luo myds lahdekriittistd
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arvoa tutkimukselle. Voidaan kysya Clifford Geertzin tavoin: onko
kansatieteilijin luoma tutkimus se varsinainen etnografia vai onko
olemassa jokin toinen totuus? Lauri Hongon arvio on yh& muistami-
sen arvoinen.

Kulttuurintutkija on korostetusti kulttuurien tutkija, erilaisuuk-
sien l6ytaja, vaihtelun nakija, uniikkiuden havaitsija, Han on
mieluummin relativisti tai ainakin pluralisti, koska kulttuurit
todella ovat erilaisia. Kulttuurien erilaisuudet on kyettava aset-
tamaan mielekastd suhteutustaustaa vasten selittamatta pois
ilmididen erikoislaatuisuutta. (Honko 1976, 1)

Kulttuurintutkija — ndin myos kansatieteilija — tekee havaintojaan sina
aikana ja siina tilassa, missa han on. Han vaikuttaa omalla henkil6-
kohtaisella panoksellaan kenttddn. Se saattaa olla myonteistd, mutta
ei valttamatta. Asenteellisuus vaikutti jossakin méarin A. O. Heike-
lin toimiin. Kokoelmiin han hyvéksyi vanhanaikaisia, h&nen omasta
mielestaan arkaaisiksi luokiteltavia esineitd. Tahan kategoriaan eivét
kelvanneet marien ja mordvalaisten parissa yleisesti kéytdssa olleet
ostohuivit. Vendlaisind tai venalaisperdisind pidettyja esineita ei
mydské&édn pidetty tarkoituksenmukaisina hankkia. My6s sukupuoli
vaikutti tutkimukseen. Heikelin, Sireliuksen ja miksei myds Albert
Hamaéldisen tutkimusaiheena oli naiskulttuuri. Naisten puvut, Kir-
jonta ja h&atavatkin ovat vahvasti sukupuolittuneita kulttuurin ilmi-
oOitd. Kysymykset osoitettiin useimmiten miehille tai miesten vélityk-
selld naisille. Jopa Timofei Jevsevijev piti naisten pukujen tutkimusta
hankalana prosessina. Naiset eivat paljastaneet hiuksiaan miehen
edessd, vaikka tdma olisi edustanut samaa kansallisuutta. (Lehtinen
1985, 25-26.) Siveyskasitteiden erilaisuus saattoi olla tutkimusta vai-
keuttava tekija. Naisista ainoastaan Julie Wichmann rohkeni kokeile-
van kansatieteilijan rooliin. Kieltd taitamattomana kasityd oli siltana
hénen ja tutkittavien naisten valillg, ja kielitaidon puutteen korvasi
havainnointi. (Matkamuistiinpanoja, 118-119.)

Olen tutkinut suomalais-ugrilaisten naisten koruja ja pukuja.
Kun professori Niilo Valonen tarjosi tutkimustehtdvén 1970-luvulla,
kenttatyon tekemiselle ei nékynyt mahdollisuuden héivaakaan.
Marit, mordvalaiset, hantit ja mansit seka udmurtit olivat olemassa
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joko esineiden tai valokuvien muodossa. Ennen kuin paasin korui-
hin ja koruja koskeviin tietoihin késiksi, jouduin virkatyona selvit-
tdmé&&n Museoviraston kansatieteen toimiston kasikirjoitusarkiston
silloin luetteloimattomia kasikirjoituksia. Keruuarkiston kétkdista
I6ytyi pahvilaatikko, joka pursusi muistiinpanolehtisid, piirroksia ja
akvarelleja. Se paljastui Tyyni Vahterin jadmistoksi, ja siihen siséltyi
h&nen omien muistiinpanojensa lisaksi llmari Mannisen, Julie Wich-
mannin ja A. O. Heikelin kenttavihkoja ja piirustuksia. Selvittdmis-
tehtdvissé olen joutunut perehtymdan A. O. Heikelin personaliaan,
hanen laajaan kirjeenvaihtoonsa ja muistiinpanolehtiéihin. Muistiin-
panoista l6ytyi esineitd koskevia tietoja — sellaisia, joita keréaja ei
tuolloin ole pitadnyt tutkimuksen kannalta relevantteina. En unohda
ahaa-eldmystd, kun paljastui, ettd kokoelmissamme ollut mordvalais-
tyton palmikon koriste kuuluikin Makar Jevsevijevin aidille! Tai tieto
siitd, ettd marilaisen naisen hdissa kdyttdma halatti kuului alun perin
Timofei Jevsevjevin didille! Esineista tuli persoonallisia, aikaan ja
paikkaan sidottuja, ja siten siihen asti mykat esineet alkoivat ”puhua”.
Tata vuoropuhelua tavoitellakseni olen sittemmin pyrkinyt kentélle,
ja vuodesta 1981 lahtien se on onnistunutkin. Olen kulkenut nimen-
omaan edeltdjieni jaljissé. Minulle on ollut etuna sukupuoleni. Naisena
ja kolmen lapsen &itind on ollut helppo kysella puvuista ja koruista.
Virkavaltaa en ole paljonkaan tarvinnut, koska olen kulkenut paikal-
lisen tutkimuslaitoksen tai museon hyvaksyméana Tamara Molotovan,
Tatjana Minnijahmetovan tai Serafima Lebedevan seurassa. Vaikeu-
det — niitédkin on ollut — on voitettu tieteen inspiraation voimin, kun
mielessd hadmotti edeltdjien tarjoama esikuva.

Mit& suomalais-ugrilaisten kansojen representaatioon tulee, on
siindkin tapahtunut muutoksia. Kansallismuseon suomalais-ugri-
laiset kokoelmat muuttivat paikkaa; ne eivat endé vahvista suoma-
laista identiteettia Suomen kansallismuseon suojissa vaan korostavat
kulttuurien vélisia eroja ja vuoropuheluja Kulttuurien museon etno-
logisessa ymparistossa.
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University of Tartu

How to prepare for fieldwork
- a Forest Enets based retrospective

Introduction

The purpose of this paper is to address some topics connected to field-
work on Forest Enets, a moribund northern Samoyed language still
spoken by a small number of individuals at the periphery of Northern
Eurasia.l Due to its remoteness this language escaped the attention
of the early Finno-Ugrian fieldworkers and remained comparatively
unknown until the turn of the 21st century.2 This self-reflective account
is intended to illuminate some of my experiences in and during field-
work, and this will be compared to those of my Finnish predecessors
who shaped the early history of both the Finno-Ugrian Society and
Finno-Ugrian linguistics in general. Although several of the topics to
be approached have already appeared in M. A. Castrén’s diaries, other
problems are comparatively new and might be of relevance for other
field sites within the Russian Federation and possibly elsewhere.

1 In summer 2008, | counted 41 possible speakers of Forest Enets. By possible
speaker | mean individuals who grew up speaking Forest Enets as a native language
(including bilingual individuals). Among them, I could identify five fluent speakers
and about a dozen semi-speakers. The remaining individuals no longer use their
language at all. All remaining speakers of Forest Enets were between 49-63 years
of age. A more detailed account will be presented in Siegl (in preparation).

2 As the scope of this article is very narrow, some further background informa-
tion on both Enets and my fieldwork can be found in Siegl (2005, 2007) and in Siegl
(in preparation).

Kenttdiretkistd tutkimustiedoksi. 213-240.
Uralica Helsingiensia 4. Helsinki 2010.
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Language documentation and field linguistics

Due to the global problem of language endangerment, field linguistics
has been a rapidly developing sub-discipline in linguistics in recent
years. Whereas field linguistics is by no means a new discipline, it has
re-appeared on the global scene side-by-side with the discussion on
safe-guarding global linguistic diversity. The transition in this field is
remarkable as the search for field linguistics textbooks shows. When
I started to prepare for fieldwork in 2005, I could find only four text-
books, and they were either outdated or targeted at an entirely differ-
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ent readership.3 Over the last years four new textbooks on field lin-
guistics and language documentation have been published* (perhaps
even more), accompanied by a large quantity of scientific and popular
literature on language endangerment.

Whereas there has been much progress in this field one neverthe-
less has to admit that a variety of fundamental problems have yet to be
resolved. First, although field linguistics and language documentation
is a discipline intended to be universally applicable, contemporary
textbooks fall short of addressing regional peculiarities. Fieldwork on
Saami in the Nordic countries differs from fieldwork on Saami in Rus-
sia, fieldwork on Aleut in Alaska differs from fieldwork on Warlpiri
in Australia and fieldwork in Indonesia differs from fieldwork on For-
est Enets in Northern Eurasia.® Further, although field linguistics has
gained much attention in recent years, especially in the wide field of
‘general linguistics’, it has not been re-introduced into Western Finno-
Ugrian linguistics which historically had a good tradition of fieldwork
until the emergence of the USSR.

3 Samarin, William J. 1967. Field Linguistics: A Guide to Linguistics Field Work.

New York: Holt; Kubpuxk, A. E. 1972. Memoouxa nonesvix uccnedosanuii (k nocma-
nogke npoonemvt). Mocksa; Vaux, Bert & Cooper, Justin 1999. Introduction to Lin-
guistic Field Methods. LINCOM Coursebooks in Linguistics 1. Munich: LINCOM
Europa; Payne, Thomas Edward 1997. Describing Morphosyntax: A Guide for Field
Linguists. Cambridge: Cambridge University Press were too superficial or were tar-
geted at a different readership.

4 Gippert et al. 2006. Essentials of language documentation. Trends in Lin-
guistics. Berlin—-New York: de Gruyter; Bowern, Claire 2008. Linguistic Fieldwork:
A Practical Guide. Palgrave Macmillan; Vaux, Bert & Cooper, Justin & Tucker,
Emily 2007. Linguistic Field Methods. Eugene: Wipf & Stock Publishers; Crowley,
Terry 2007. Field Linguistics: A Beginner's Guide. Oxford University Press.

5 It is of course fair to say that textbooks which could cover regional problems
should be written by a team of fieldworkers but this has yet to happen. A notable

exception, although not a fieldwork manual in the strict sense of the term is Newman
& Ratliff 2001.
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Non-Russian researchers among the Enets
before the outbreak of the October Revolution

The history of research on Enets before the emergence of the USSR
can be characterised with comparable brevity. In winter 1846, Cas-
trén visited the Taimyr Peninsula where he collected material on both
Enets and Nganasan (Castrén 1856: 245-247; 278-279). In contrast to
his work in other areas, Castrén’s stay on the Taimyr Peninsula was
brief, but nevertheless produced the first accurate material on these
Samoyed languages (Castrén 1854, 1855), although a large Tundra
Enets manuscript has remained unpublished.®

Further, two more Finnish researchers had some exposure to
Enets. First, Toivo Lehtisalo met a Forest Enets by chance somewhere
along the River Taz in 1911 and collected a small set of lexemes which
he later used in (Lehtisalo 1927). Donner, who had set out to work
on Enets’ visited Dudinka (nowadays the capital of the Taimyrskij
munitsipal'nyj rajon) in December 1912 with the intention of return-
ing in 1914, although this was not possible due to the historical tur-
moil of the times (Joki 1944: XXI-XXI1V, XXXI1V). Donner’s Enets
material was published later by Joki (1956). With the outbreak of the
October Revolution, the Taimyr became as inaccessible as any other
area of the USSR for most non-Soviet fieldworkers for more than 70
years.

A changing field...

Whereas fieldwork was instrumental in the early years of the dis-
cipline of Finno-Ugric studies, the emergence of the USSR left the
majority of non-USSR scholars with no possibility of conducting
primary research among speakers of the various Uralic languages in

6 Castrén, M. A. (n.d.), Anteckningar 6fver Chantaisko-karasinska dialecten.
Manuscripta Castreniana. Vol. XIV. Samoiedica. Jenisei-Samoiedica.

7 According to the policy of the Finno-Ugrian Society, Lehtisalo was sent afield
to collect material on Nenets, whereas Kai Donner had responsibility for the other
Samoyed languages (Salminen 2008: 78-82).
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the USSR.8 Concerning Samoyed studies, the role of native students
and researchers (both native and non-native) at the Herzen Institute
offered the best opportunity for primary consulting for almost all
non-USSR researchers during the Soviet period.® Effectively, field-
work was the scientific monopoly of the Soviet researchers, a situation
which changed with the collapse of the Soviet Union and the emer-
gence of the Russian Federation. Meanwhile, the study of the Siberian
Uralic Languages had changed a from fieldwork-based discipline with
philological implications to a profoundly philological discipline whose
echoes from the past were found in the forewords of dictionaries (e.g.
Joki 1944, Lehtisalo 1956) or travelogues (e.g. Castrén 1856, Donner
1915, Lehtisalo 1959). With the death of these dedicated fieldworkers,
their experience in conducting fieldwork was lost.

Further, the social reality of these languages changed drastically
during the 20th century. Whereas, for example, the Ob-Ugrian lan-
guages and Samoyed excluding Kamas were comparatively safe at
the beginning of the 20th century, at the turn of the century virtually
all have become endangered, although the degree of endangerment
varies.10

Finally, with the collapse of the USSR, fieldwork became pos-
sible again in many areas of the Russian Federation. However, the
principles of fieldwork which were an inseparable part of early Finno-
Ugrian research no longer played any role because several generations

8 Several Hungarian researchers were able to do some primary fieldwork in the

USSR but this was not usually the case. The situation of the Estonian researchers in
the ESSR differed, but their fieldwork was mainly focused on the Finnic dialects and
languages. Several Estonian researchers did do some primary fieldwork on Eastern
Uralic Languages but did not introduce fieldwork into the curriculum nor propagate
it beyond the individual level.

9 Meetings with consultants outside the Herzen Institute could be arranged to a
limited extent, but this was rather unusual.

10 From a Taimyrian perspective only Tundra Nenets is comparatively safe, For-
est Enets is functionally extinct and moribund; the same must be assumed for Tun-
dra Enets. Concerning Nganasan the picture is much more problematic as | lack
first-hand material. From conversations with several Nganasan activists in Dudinka
| was given the impression that there may be no native speakers younger than 30.
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had not been able to maintain this tradition.** Then, after the fall of
the USSR, fieldwork again became possible, and it is now preferable
to speak of a new era of re-introducing fieldwork than assume this
to have been a kind of renaissance. Both the field of linguistics and
Siberia had changed, fieldwork in the late 20th and early 21st century
had a different point of departure compared to that encountered by the
first generations of fieldworkers starting with Castrén and ending with
Lehtisalo or Donner. The less-spoken Uralic languages were no longer
entirely unknown because primary fieldwork and further research had
nevertheless been conducted by a variety of Soviet scholars, including
native-speaking Soviet scholars.'2 On the other hand, as the dimen-
sion of language endangerment has become urgent in several speech
communities, local speech communities are no longer willing to func-
tion solely as anonymous objects of research but wish to receive some
benefit from the research.

How to prepare for fieldwork

A question of utter importance for every young researcher is how one
should prepare for fieldwork, especially when the research climate
one has been growing up in is dominated by a philological and his-
torical-comparative discipline with limited experience in the contem-
porary concepts of fieldwork and little if no funding at all for primary
fieldwork. In the following I would like to outline the most important
steps, such as applying for funding, collecting published material, and
getting acquainted with techniques and technical equipment.

1 Interestingly, it would appear that fieldwork on Saami seems to be regarded as

a different kind of fieldwork than fieldwork on the Eastern Finno-Ugric languages
and is usually not addressed in the same way. From my perspective, the most impor-
tant meaningful difference is the choice of working languages (Scandinavian and
Finnish researchers have usually been able to work in their native language) in an
area influenced by ‘continental Scandinavian culture’ and different forms of Protes-
tantism which has evidently made ‘entering the field’ easier.

12 Of course, other problems apply here such as e.g. linguistic meta-theory (Mar-
rism; Marksism i voprozy jazykoznanija) or a Slavonic centered approach to gram-
maticography (including aspect), just to name some more prominent topics.
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When | had decided to switch to the study of Enets in 2003, it
was rather obvious that | would have to start looking for funding, as
the field site was not ‘just around the corner’. By that time, Kaur Mégi
who faced similar problems with his on-going fieldwork on Forest
Nenets became a ‘brother-in-arms’ and we decided to tackle the most
pressing problem, funding, by applying for a joint-research grant for a
language documentation project on both Enets and Forest Nenets with
the DOBES funding initiative (Dokumentation bedrohter Sprachen)
of the German Volkswagenstiftung. Both languages, Enets and Forest
Nenets, were ideal candidates as they were clearly endangered and
little primary material was available in either of them.13

While preparing an application which coincided with the final
phase of writing up my MA thesis, I first embarked on collecting
almost anything written on Enets starting with linguistics and ending
with Siberian history. Since so much Soviet work on Enets has been
published in monographs and journals not easily obtained even in
Tartu, which is otherwise well equipped, this quest took me to librar-
ies in Estonia, Finland, Germany, Sweden and Hungary before | had
the majority of published sources | now have at my disposal.* For-
tunately, the Institute for Bible Translation in Moscow found a copy
of their sponsored trial version of “Fragments of the Gospel of Luke
in Forest Enets of” (JIyka 1995) which they sent me. After receiv-
ing this letter, I spent several weeks making the first steps of getting
acquainted with Forest Enets and at that time this text served as an
introductory text before I switched to other published text fragments.
As the first steps are usually the hardest, it turned out that my knowl-
edge of the structure of southern Samoyed was of little help and as
Northern Samoyed languages were not on offer in Tartu | decided to
postpone Forest Enets for the moment and began to concentrate on
Tundra Nenets via Prokof'ev (1936) which had been published in the
now long-obsolete Latin-based orthography of the early 1930s.15

13 Asspace is limited, no comprehensive research history can be given. The his-
tory of Enets studies will be dealt with in detail in Siegl (in preperation).

14| estimate that it was about eight months before | had most of these materials
at my disposal.

15 Only later could I find a copy of a later revised version of Prokof'ev’s ‘Teach
yourself’ in Cyrillic script published as Almazova (1961).

219



FLORIAN SIEGL

In spring 2004 our initial application for the DOBES documen-
tation project was rejected. However, the reviews of our application
stated that such a documentation project would match all criteria and
that the applicants would be explicitly given a chance to re-apply if
the planned research personnel Kaur Méagi and Florian Siegl were to
attend training courses. The first trip led Kaur Miagi and myself to
the MPI for Ethnology at the Centre for Siberian Studies for a week
in the summer of 2004 (unfortunately partly at our own expense) to
receive some instruction in contemporary ethnology. As Kaur Mégi
had already conducted fieldwork earlier and as I had studied ethnol-
ogy for several years, the intended training course in the basics of
ethnography immediately turned into lengthy discussions with sev-
eral members of the Institute on the subject of Russia and Siberia in
general.

In late summer 2004 | attended a summer school on language
documentation including practical field methods in Frankfurt, organ-
ised with funds from Volkswagenstiftung’s DOBES programme.
This time, the participation was funded and the technical training
was indeed something | later learned to appreciate. During the sum-
mer school an e-mail from Helsinki sent by Tapani Salminen arrived
which informed me that he could invite me to Helsinki on a CIMO
scholarship the following winter. Furthermore, | was told that a young
Nenets from Salekhard would also be coming to Helsinki to teach
practical Tundra Nenets.16

Preparing and being prepared
- then and now

The major difference between Castrén, Lehtisalo and Donner and |
could be the financial side, since unlike my predecessors my work has
not been supported nor funded institutionally. Whereas Castrén trav-
elled on behalf of the Academy in St Petersburg and Donner/Lehtisalo
on behalf of the Finno-Ugrian Society, all three predecessors had the

16 The second application, which was accepted for funding in March 2005, was
written and submitted in autumn 2004. The official project DOBES Tartu-Géttingen
Documentation of Enets and Forest Nenets lasted from 01.07.2005 to 31.03.2009.
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clear cut scientific target of finding linguistic relatives in the East and
to document their ways of living.

Donner and Lehtisalo left for fieldwork soon after graduation and
as both studied with researchers who had direct fieldwork experience
themselves one can assume that they had had some exposure to con-
temporary discourse on fieldwork. However, both researchers clearly
state that another important part of their preparation took place in St
Petersburg (Lehtisalo 1956: VII1-XI11, Joki 1944: XI1V-XV) where they
became acquainted with Russian researchers, spent considerable time
in museums and libraries and collected letters of recommendation. On
the other hand, my preparation certainly differed quite considerably
from that of Castrén and possibly that of Donner and Lehtisalo, too,
since | had the opportunity to acquaint myself with many more pri-
mary sources outside Russia than my predecessors. Further, | had the
rare opportunity of becoming acquainted with the closest linguistic
relative of Enets, Tundra Nenets, and the principles of Tundra Nenets
grammar in detail beforehand. Because the ethnological literature on
Enets has constantly written about the massive influence of Nenets on
Enets | felt assured that practical Nenets skills would be very impor-
tant. Later in the field I had to confess that these practical skills never-
theless had almost no impact, because Tundra Nenets no longer serves
as a lingua franca in Potapovo. Further, my Tundra Nenets-based-
historising point of departure misled me for quite a while, because of
the suspicion aroused in me when a Forest Enets form did not match
a Nenets form.17 In this respect, it took me quite a while to accept
the value of diverging results. Finally, although Soviet ethnographers
had continually written about the impact of Tundra Nenets on Forest
Enets, the number of Tundra Nenets borrowings in Forest Enets in my
collected data is comparatively small and could have been identified
as such even without an active knowledge of Tundra Nenets.

e The same form of extended suspicion produced the same problems when con-

temporary Forest Enets differed from earlier descriptions.
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Fieldwork — the ethnographic-anthropological
dimension of language documentation

The fact that many early linguistic fieldworkers have produced descrip-
tions outside the narrow field of language studies does not come as sur-
prise, because the boundaries between linguistics and ethnology were
not as sharp as nowadays. However, this has not prevented individual
researchers from receiving further specialised training in anthropol-
ogy outside the field of linguistics. This detail is, for example, the
major dividing line between Kai Donner and Toivo Lehtisalo, since
the aforementioned spent two periods in the UK in 1911 to get further
intensive training in general anthropology at Cambridge before set-
ting out for the field (Louheranta 2006: 171-173).18

Although the role of ethnology is currently downplayed in field
linguistics and taken for granted, fieldwork inevitably means commu-
nicating with people one would otherwise never have met. Personal
ethic and moral judgments, gender roles and concepts of history may
be in contradiction with those of the community but some background
in ethnology helps in diminishing an inevitable culture shock which is
part of fieldwork even among seasoned fieldworkers.1° Furthermore, a
good background in ethnology sharpens sensitivity to extra-linguistic
factors which can be found in the lexicon and the grammar of a given
language. The role of the lexicon as the cultural memory of a speech
community is comparatively straightforward and it hardly comes as
any surprise that Forest Enets has a well-developed vocabulary for
reindeer.

18 The promotion of collecting linguistic, ethnographic and archaeological mate-
rial has been seen as a cornerstone of early fieldwork since the days of Sjogren. For
an overview concerning the history of ideas, see Siikala 2006.

19 Although slightly outdated, Powdermaker 1966 still provides a powerful per-
sonal account of such experiences well worth consulting.
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te domesticated reindeer (generic)
nebl'ui/ nabl'ui newborn reindeer
pizik reindeer of young age up to one year?°
kate castrated reindeer bull
d'aba two-year-old male reindeer
siri two-year-old female reindeer
kora reindeer bull
nedi reindeer calf
kora nedi young reindeer bull
d'otid nedi young female reindeer
d'oxodi female reindeer
bagid reindeer no longer able to calve
auka pet reindeer for childreg
(sometimes even fed with bread and fish soup)
kedar te wild reindeer?

However, in contrast to Tundra Nenets, Forest Enets reindeer ter-
minology is certainly less complex?? and makes less distinctions:
according to Tereshchenko (1965: 929) Tundra Nenets has two differ-
ent names for reindeer no longer able to calve, eanzowur “a dry reindeer
cow’ (ru: sosas saxcenxa) and xabmdpxa ‘infertile reindeer cow’
(ru: 6ecnnoonas saxcenxa) both are subsumed as bagid in contempo-
rary Forest Enets. Also, several other reindeer in Tereshchenko’s list
do not have a pendant in Forest Enets. An explanation for this lies in
the ethnic history of Forest Enets, which never engaged in large-scale

20 In the early 1960s, a large number of reindeer were transferred from the Yamal
to Potapovo in order to introduce industrialised reindeer breeding into this area.
Several Komi reindeer breeders (probably Izhma Komi) accompanied this transfer
and some Komi families stayed for a longer period in Potapovo and continued to
work in the brigades. It is highly possible that pizik (phonetically pyzyk) has been
introduced by these Komi reindeer breeders as it is not accepted among all Forest
Enets. For a possible etymology of this ‘Wanderwort” and related discussions con-
cerning its distribution see Anikin 2000: 461-462.

a For wild reindeer extraordinarily much phonetic variation has been attested,
such as kddar, kedar, kedir, kider; the form given above is given as a kind of phono-
logical consensus form as it is impossible to say which of these should be considered
primary.

22 E.g. Lehtisalo 1932 or Tereshchenko 1965: 928-929
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reindeer breeding but relied on small herds which were used as trans-
porting animals in caravans (Vasil'ev 1962, 1963).23

Concerning the influence of culture on grammar, this is less obvi-
ous, especially in the early stages of fieldwork when every day many
new things are drawn to one’s attention. A good example for the influ-
ence of culture on grammar can be found in the sphere of death and its
taboos. Forest Enets has a special diminutive -kuji-PX, which can only
be used with possessive marking. Its meaning is very restricted: when
referring to close deceased kin, it is obligatory that this diminutive be
used. The following excerpt from a personal narrative shows this:

no co-xi? dsi-kuji-b' nd-r-id? busi Ciki
so enter-3DU father-DIM-PX.1SG stand-INCH-R.3SG old.man this
pil'eigu-xun mosci-da an  nd-r-id? aa-kuji-b'
pil'eigu-LOC lie-PTCP.IPF FOC stand-INCH-R.3SG mother-DIM-PX.1SG
ndr-id ? Ciki nd nd-r-id?

stand-INCH-R.3SG this woman stand-INCH-R.3SG

...So those two entered. My father stood up, an old man, this man who had
lain in the pileigu?* stood up, my mother stood up. And this woman stood

up...

In this regard, -kuji+PX helps to identify any protagonist of a narra-
tive immediately. Whereas time reference does not clarify whether a
particular protagonist is still alive, the use of this diminutive immedi-
ately removes all ambiguity.

Further, as researchers are accompanied by more and more tech-
nical equipment, for example, cameras and video cameras, these can
be used for participant observation or documenting non-verbal com-

23 Further, Forest Enets does not have a lexeme for ‘herd, flock’ for which the
Russian c¢maoo is used. Although the Forest Enets school dictionary lists maoa
(ERRE 133) which has undergone the expected onset simplification, I did not en-
counter it during my fieldwork. Other older Russian borrowings such as tol (ru:
cmon 'table’) show the expected onset simplification and I therefore assume that the
entry maoa is an assumed form. Finally, although it cannot be ruled out that earlier
more distinctions were made, this inventory of contemporary Forest Enets reindeer
terminology is based on my work with two retired reindeer herders over a period of
several days and is therefore reasonably complete.

24 A particular place inside a chum (ru: uyx traditional conic tent)
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munication and further studies from the perspective of visual anthro-
pology.

Whereas linguists naturally concentrate on language in the field
it should be clear that language is more than a conglomerate of mor-
phemes, and to be able to document a string of morphemes one has to
interact with people. Even if it remains an individual decision whether
or not one should study at least some ethnology or just browse through
an anthropology?® or linguistic anthropology textbook before going
to the field, one will inevitably gather much more non-linguistic data
in the field than one would have imagined before fieldwork. The more
awareness one shows for extra-linguistic phenomena, the more likely it
becomes that these data will be of value after fieldwork, even for other
researchers, let alone the speech community in the years to come.

Planning fieldtrips — officials and
other administrative endeavours

The degree of preparation for fieldwork is dependent on a variety
of factors. In the following | want to describe why my individual
approach to long term fieldwork was not only based on ethnological
considerations but also on political grounds. Among ethnological con-
siderations, I would like to single out two points which | considered to
be of importance for my choice. First, to get a basic understanding of
the local conditions | decided to spend a longer coherent period among
speakers of Enets. Second, as two monographs based on longer peri-
ods of fieldwork in the Taimyr Peninsula in the 1990s had shown in
great detail concerning the impact of the collapse of the Soviet infra-
structure (Anderson 2000, Ziker 2002), | was aware that the sum-
mer and early autumn should be excluded as a time for fieldwork,

25 A practical classical anthropology topic, namely kinship, is an extremely good

starting point for fieldwork within an unknown speech community. Whereas the
structure of kinship and genealogies produces a good controllable set of lexemes
from a linguistic point of view, talking about kin reveals e.g. the impact of intereth-
nic marriages on a given speech community and probably also marriage rules. Fur-
ther, it also helps identify other speakers of a language one could work with in the
future.
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because the locals are then preparing for the long winter.26 Second,
shortly before the re-submission of our funding proposal, the Taimyr
Peninsula was again declared a restricted border area and entailed a
complicated invitation process involving the Russian Federal Security
Service (FSB), and so I decided to stay for the maximum amount of
time in the area allowed by official legislation (180 days).

When Kaur Mégi and I first visited Dudinka in February 2006
we received an invitation from a high-ranking official in the local hier-
archy, the vice-governor of the former Taimyrskij (Dolgano-Nenet-
skij) Avtononomnyj Okrug, V. N. Parfir'ev, a Dolgan with philological
training and co-author of two Dolgan primers, who was very sympa-
thetic towards our enterprise. Unfortunately, this remained a one-time
affair. Although Kaur Mégi and I tried to get acquainted with the local
authorities and local native intelligentsia, a process which occupied
us for most of our stay in Dudinka, it all turned out to be in vain.?’ In
the summer of 2006 I wanted to make a first trip to Potapovo where
most of the remaining Forest Enets lived, because | wished to intro-
duce myself and prepare for the longer trip in the autumn, which
had been planned earlier. However, this all failed. Parfir'ev was no
longer in office and the local okrug office for indigenous affairs had
been partly restructured and, perhaps, had lost interest. By chance,
Oksana Dobzhanskaja, an ethnographer working at the City Centre
for Cultural Affairs, who specialised in Nganasan shamanic music,?8
and whom I met during the first trip in February 2006 helped me out
and became a new partner that I could rely on. She prepared all the
documents for the new attempt in the autumn, and in November 2006
I was able to enter the area with a research permit valid until the end
of April 2007.

26 As linguistic fieldwork would prevent individuals from helping in such activi-
ties by requiring them to sit with me for several hours a day, | decided to spend a
longer period in winter, which | assumed to be less intrusive.

z During our 13 days stay we met several representatives of the okrug admin-
istration and the okrug office for indigenous affairs. Other responsibilities such as
interviews with the local TV station, the local radio station and the local newspaper
as well as invitations to cultural programmes had to be fitted into our schedule. On
reflection, it seems a miracle that we succeeded in getting any fieldwork done at all.
28 E.g. Dobzhanskaja 2002; 2008.
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Furthermore, for my second fieldtrip similar problems with the
invition arose. On 1.1.2007 the Taimyrskij Avtonomnyj Okrug lost is
former autonomy and was downgraded to a Munitsipal'nyj Rajon and
subsequently incorporated into the Krasnojarskij Kraj. This also meant
that the local FSB office was no longer allowed to issue entrance per-
mits for this border area which were now processed in Krasnojarsk,
more than 2000 km south of Dudinka. In April 2007, after the riots in
Tallinn which followed the relocation of a Word War || memorial, the
political climate between Russia and Estonia reached an absolute low
and this affected the new application for entry to the Taimyr Penin-
sula. About four months later, when Oksana Dobzhanskaja applied for
a new entrance permit for my planned second trip, we became aware
that it would take much longer because the papers had to go from
Dudinka to Krasnojarsk. What we could not have anticipated, how-
ever, was the fact that my background as a German working in Estonia
was evidently suspicious. In a nutshell, we had to apply three times
before anything started to happen, since application one and applica-
tion two were simply ignored by the FSB. Finally, after nine months,
an entrance permit for the Taimyr was granted. But as the laws had
changed in the meanwhile, my entrance permit was only valid for 90
days in the early summer—the period | was trying to avoid.

After re-reading accounts by Castrén, Lehtisalo and Donner
one feels reminded of their letters of recommendation which played
an important role in those days. The following two excerpts from
Lehtisalo’s Introduction to his dictionary serve as examples:

29 Although in the initial funding proposal documentation mention was made
of both Enets varieties (Tundra and Forest Enets), this plan was abandoned during
the first trip to Dudinka (with Kaur Mégi in winter 2006). As both Dudinka and
Potapovo are located in the same rajon, one is allowed to travel freely within the
boundaries of the Dudinskij rajon without further restrictions. Yet for a trip to vil-
lages in the Ust'-Jenisejskij rajon where the Tundra Enets are officially registered
(Tukhard, Vorontsovo), a special new research-permit would have been needed. As
this would have resulted in renewed bureaucratic turmoil I decided to focus all my
attention on the Forest Enets in Potapovo and Dudinka. By chance, on my last day
of fieldwork in Dudinka in July 2008 I met a speaker of Tundra Enets from Tukhard
who was in Dudinka on official business concerning the local administration. As we
had only two hours at our disposal, | was unable to collect more than a handful of
lexemes and sentences.
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Als ich dann Ende Marz fand, dass ich flir den Antritt meiner
Reise genligend vorbereitet war — die Bibliotheksarbeiten waren
zu Ende gefiihrt, die Empfehlungsschreiben der Russischen Aka-
demie der Wissenschaften sowie die vielen Empfehlungsbriefe
von Rudenko hatte ich in der Tasche — war es Zeit, die Fahr-
karte fur die nach Sibirien fihrende Nord-Eisenbahn zu kaufen.
(Lehtisalo 1956: XI1.)

Am 4. Mérz ging ich zum Gouverneur zur Audienz. Herr von
Hagmann, angeblich Besitzer eines Rittergutes in Estland war
ein grosser stattlicher Mann. Er fragte sich was er zu meinem
Besten tun konnte. Ich bat um einen Brief an den Polizeimeister
von Beresow und um das Recht, «mit den Pferden des Staates»
reisen zu durfen. Er sagte, dass ich zur Verwaltung des Gouver-
nements gehen sollte, bei der er mich telephonisch anzumelden
versprach. Am néachsten Tag erhielt ich von dort das, worum
ich gebeten hatte. Ich musste durch einige Séle gehen, in denen
alle Beamten aufstanden und sich tief verbeugten als ich eintrat.
(Lehtisalo 1956: XV 111-XI1X.)

In these days of an ever-changing administrative restructuring in the
Russian Federation including the role of obligatory registratsija one
starts to understand even better than before what one’s predecessors
wrote in their texts, and also between the lines. In this respect, Russia
as a field site does not seem to have changed very much.

Entering the field, finding a consultant
and why one should tell a story?

A central aspect of documentary linguistics is the creation of a cor-
pus (Himmelmann 2006). Whereas technical aspects have naturally
received much more attention it should not be forgotten that every
narrative is accompanied by its immediate social and ethnographic
background.®® Although ideal language documentation would con-

30 This claim of course is nothing new (e.g. Basso 1990) but seems to have been
overlooked somehow. See Lukin (2005) for a similar experience.
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tain a balanced sample, covering as many genres as possible, this of
course depends on both social and cultural premises.3 In the case
of Forest Enets, a language which is now moribund with around half
a dozen fluent speakers, certain genres and speech styles cannot be
documented any longer, for example, language acquisition, baby talk,
the speech of teenagers and young adults, mythological narratives,
epic legends, etc, it proved difficult to make the Enets say anything at
all at the very beginning. When I arrived in Potapovo in the first days
of the polar night in December 2006, my entry into the field was far
from ideal. Since my initial trip to the village in the summer of 2006
had failed, I had to introduce myself, find some consultants, build up
the necessary personal empathy and start working—all in the same
trip. As the helicopter in which | landed brought social support, the
whole village started drinking and for the next week nothing could be
done. After about two weeks in Potapovo, work finally got somehow
going, but it was not too long before the next break came. Once again
social allowances were paid, accompanied by New Year’s Eve, and so
for the next ten days, no linguistic work could be done.3?

After this second break, work did continue though very slowly,
and | thought of altering my plans and returning to Dudinka to work
with the ‘Forest Enets city intelligentsia’. Yet in small villages infor-
mation travels swiftly and my thoughts of leaving became widely
known. Surprisingly, this had an affect | did not anticipate and for
the first time the Forest Enets in Potapovo started to show an active
interest in working with me. A meeting with my principal consultants
Nadia and Leonid became the crucial turning point. Nadia asked me
frankly why they should be asked to tell the old stories again, because
almost everything they knew had already been said and every living
Enets had seen a variety of short-term researchers throughout their
lives. Besides, nobody could remember any legends and fairy tales,

a Whether a corpus obtained via language documentation can ever compete
with large corpora is of course another question.

32 Most of the time | spent witnessing the impact of alcoholism on public life
which was not in my initial research agenda although it turned out to be an interest-
ing topic.

229



FLORIAN SIEGL

and every individual elderly storyteller has long been dead.3® The
major point, which I thought I had emphasised sufficiently in our first
meetings, although | turned out to be wrong, was that | intended to
record ‘anything one can talk about in Forest Enets’. Yet, my consult-
ants did not yet understand why they should tell a story again in a
language which has fallen out of usage to a person they have known
for less than three weeks and an audience consisting of a researcher
and his recorder. When | mentioned that besides the documentation
aspect | was thinking of publishing good stories both locally and else-
where to be included in a book, it turned out that this was considered
a very tempting reason for cooperating with me. After this episode,
I lent text collections (EF, RS, ET)3* to potential consultants so that
they could get an impression of what they might say, although also to
let them read what their relatives had told in earlier days.3®> Whereas |
thought only of re-activating linguistic and cultural competence, this
gesture convinced most of them that telling a story in Forest Enets had
become meaningful again. Quickly, my consultants started to use the
salvation anthropology metaphor (e.g. Clifford 1986: 112-113), that
what they knew must be written down so that coming generations
would know that a language called onai bada was once spoken on the
Taimyr Peninsula.

When the process finally got under way, telling a short story in
Forest Enets became a part of most meetings, yet at the beginning only
for an imaginary audience. Before recording a narrative, we would sit
down and do elicitation and lexical work for about two hours. Then
we had the compulsory break which meant drinking a cup or two of
strong tea, after which either a planned or spontaneous narrative was
recorded.

33 As Soviet researchers, both ethnologists and linguists were mainly interested
in the documentation of folklore. Nadia’s statement reflects what was deemed as
necessary for ‘documentation’ by earlier researchers and what the ideal consultant
should present.

34 EF = JlaGanayckac, K. U. 1992. ®@orvkiop napooos Taiimwvipa. Beimyck 1.
Oueukwuii ponpkiop. Aynunka; RS = Poodnoe croso. Dneyxue necru, ckasku, ucmo-
puueckue npedanus, mpaouyuoruvie pacckassl, mugul, Ct.IlerepOypr 2002; ET =
Copokuna, U. I1. & Bonuna, 1. C. 2005. Oneykue mexcmut. Ct.IleTepOypr.

3 | perhaps instinctively felt that reading old fairytales and legends might help
them remember such narratives but this was not done intentionally.
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After a short period, however, a real audience turned up, yet in
a rather unexpected way; sometime in January, consultants started
to ask me what the others normally said, and we started to listen to
their narratives together. At the beginning, this was clearly a matter
of curiosity as my consultants did not usually meet in the village and
if they did meet they would converse in Russian. Later however | had
the impression that my recordings were becoming a special means
of communication between them.3¢ First, | thought my consultants
wanted to hear whether | really had recorded some interesting stories,
since this had been a concern since the very beginning. Later, how-
ever, it became obvious that they were actively using storytelling as
a means of communication and considered my other consultants ‘a
possible audience’, and eventually storytelling was used to clear up
gossip.3” Of course, this was not pursued openly; usually a consult-
ant would tell me casually that they had heard something or remem-
bered something interesting about another consultant, and asked me,
if I could not have them tell this story from their own perspective in
Enets. Whereas this choice was part of gossip curiosity, my consult-
ants were also trying to accomplish their aim of making me record
interesting stories. Whereas this behaviour dominated much of my
first visit, the same situation prevailed during my second visit in the
summer of 2008 and | have no doubt this will dominate my work in
the future. Of course, once in a while comments on linguistic compe-
tence could be heard like ‘she did not pronounce that word correctly’
or ‘why does he say yorce (ru: already) all the time? We do have an
Enets word for mal'e’. Still, nobody ever criticised a story because it
seemed uninteresting.

36 This does not mean that storytelling had no communicative function in earlier
days. Unfortunately, such questions were not addressed in earlier research and one
can only speculate on this. | nevertheless assume that the kind of storytelling which
I encountered during my documentation work should not be seen as a kind of every-
day storytelling but as a very specialised form of preserving interesting narratives
and life-stories for the future.

87 This step I finally realised and understood only after having left the vil-
lage and translated recorded narratives with Leonid’s half-sister Zoja in Dudinka.
Whereas much of the context was clear to me, many things did not make sense for
Zoja whose contact with her relatives in the village was infrequent. In many cases |
had to explain the purpose of a story to clarify the needed background.
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A short note on the workflow in the field

Methods in linguistic fieldwork differ from those employed in eth-
nographic fieldwork. Whereas an ethnographer can make interest-
ing findings by participant observation without direct engagement,
linguistic fieldwork needs the cooperation of a consultant. Yet, any
kind of social interaction is dependent on whether a consultant has
the time to meet a researcher and one should not take it for granted
that just because a researcher is in the neighbourhood, people will be
willing or even ready to meet her/him. Especially in villages where
many researchers have spent some time doing fieldwork, locals do not
appreciate the presence ‘of just another scientific tourist’ whom they
might not see again. This is also true for Potapovo (e.g. Siegl 2007).
As fieldwork requires some kind of empathy between researcher
and consultant(s) it takes a while to get inside a community. Further,
people live their own lives and have their own obligations which need
to be fulfilled regardless of the presence of a researcher. As all my
Forest Enets consultants in Potapovo are officially retired, they have
of course more time at their disposal than their relatives in Dudinka
who are mostly working people. On the other hand, as Forest Enets
is spoken by elder people, sessions must generally be limited to about
two hours, otherwise the consultants loose their ability to concentrate.
Personally, I work maximally with 2—-3 consultants a day (if they can
find time for me) which results in about 4-5 hours of work; my con-
centration suffers too after this and as every session needs to be re-
checked in the evening, an additional 3—4 hours going through field
notes including the preparation of further questions for the next day
needs to be added to the daily workflow. Although planning meetings
is a necessary prerequisite, one should also arrange breaks for con-
sultants. Nevertheless, as every researcher in Russia spending some
time in the rural areas with high rates of unemployment is aware there
is at least a period of 4-6 days every month if not longer, when it
becomes impossible to work anyway. After social allowances have
been received, it will be difficult if not impossible to find a sober indi-
vidual until they run out of money for drinking.2® As there is a strong

38 The problem of alcoholism is however not a recent problem but has been docu-
mented extensively since Castrén (e.g. Castrén 1856: 246)
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The village administration of Potapovo (February 2007, Florian Siegl)

correlation between alcohol and violence, either domestic or on the
street, one should clearly avoid getting involved or visiting consult-
ants at such a time. It is safer and more advantageous to go through
field notes, recordings or the like and prepare new questionnaires. |
used days like that to prepare new questionnaires or copy statistical
data of interest for my anthropological work in the village administra-
tion.

When comparing my work flow with what can be retrieved from
the accounts of Castrén, Lehtisalo and Donner, the process of work-
ing did not differ too much. However in one respect a major differ-
ence can be detected. The strategy of early Finnish fieldwork has been
summarised by Jukka Siikala as follows:

The field trips were long, lasting up to five years, but they did
not consist of intensive studies of single communities. Rather,
they involved working with single informants in several com-
munities to collect data on the local vernaculars, which could
then be described as synchronic and a virtual system. As Korho-
nen et al. (1983) demonstrate in the centennial publication for
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the Finno-Ugric Society, this field practice became the standard
form of data collection. As a result, the linguistic data, besides
lexical data, consisted of long narrative materials, songs, folk
poetry, charms, and ritual texts, whereas observations of an
ethnographic nature were more detached and decontextualized.
(Siikala 2006: 159-160).

As I had chosen Potapovo and Dudinka as field sites, a concrete area
was at my disposal which allowed me to study in more depth those
details (both linguistic and ethnographic) which had been out of the
reach of my predecessors.

Returning one’s findings and those of others

The last point to be discussed concerns a topic which clearly differ-
entiates contemporary fieldwork from the fieldwork conducted by
Castrén, Lehtisalo and Donner. Whereas the aforementioned worked
within speech communities less affected by Russification (again with
the exception of the Kamas) though clearly no longer unaffected, the
topic of returning one’s own findings did not yet apply. Most probably,
indigenous speech communities were neither conscious of this nor did
they see any necessity, since documented genres were still in active
usage and had been learned by the younger generations. Because the
outcome of the Soviet policy among indigenous peoples is now well
known39, a completely different picture has emerged today. There is
good reason to assume that the Forest Enets speech community is in
an especially critical state, because the majority of Forest Enets peo-
ple still alive have served as consultants for different researchers and
have seen their parental generation doing so too. Yet with increasing
language awareness (which started in the early 1990s) they have dis-
covered that as far as language is concerned, they had almost nothing
at their disposal.*? Also, other fundamental works such as Dolgikh’s

39 See Pika (ed.) 1999 for an otherwise slightly outdated survey or the articles in
V poiskakh (2005).

40 Since the 1990s, some attempts to revitalise the language have been made but
they have not produced any results (see Siegl 2007).
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Russian collection of Enets folklore (Dolgikh 1961, 1962) have not
even been available on the Taimyr Peninsula, and especially among
the city intelligentsia there is a certain suspicion of those who have
collected things without ever sharing their findings.

Unfortunately, the complexity of analysis which is needed before
text collections and dictionaries are ready for publication, a proc-
ess which can occupy several generations of researchers (a fact well
attested in the history of Finno-Ugric studies) is not really understood
within the native community and this can result in possible tensions.
I have tried to find a solution to this problem. As I had previously
scanned all Enets materials at my disposal so that | could have a little
reference library on my laptop during fieldwork, I copied these mate-
rials onto numerous DVDs and CDs and distributed them among the
native intelligentsia in Dudinka and several cultural institutions. | did
the same with the Enets sound recordings (however excluding elicita-
tion and phonetic material) so that the local intelligentsia will be able
to use them for their own purposes. Finally, on returning to Tartu |
sent firmly bound readers which contained all of the scanned material
to Dudinka so that they would be at the disposal of the intelligentsia
as reading-copy.*! Although I consider this an interim solution, this
step has, nevertheless, been highly appreciated.*2

Why Kai Donner travelled more efficiently
- instead of a conclusion

Although geographically a peninsula, the Taimyr Peninsula is geopo-
litically actually an island. There are neither roads nor railway con-
nections to other parts of the Russian Federation and passenger trans-
port is restricted to flights from several Russian cities to Noril'sk, or
if the Yenisei is ice-free by ship from Krasnojarsk to Dudinka. The
only road in the entire Taimyr District is the one connecting Dudinka
and Noril'sk; the larger airport Noril'sk-Alykel' is located about half-

4 Although the majority of Forest Enets speakers in Dudinka have access to PCs
or even own one, they explicitly asked for paper-copies.

42 Recently | discovered that several recorded narratives were published in an
abridged form in the local newspaper Taiimwip in Forest Enets.
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way between the two cities. As far as local transport is concerned,
all villages can only be reached by air (mainly by Mi-8 helicopters
and occasionally An-2 aircraft),*3 some of them additionally by ships
when the rivers are ice-free and the water level is sufficiently high.44
In this regard, Potapovo is conveniently located on the right bank of
the Yenisei which allows transportation by boat as long as the river
is ice free, as one can hop on a regular boat travelling upstream to
Krasnojarsk. Yet there is no mooring place in Potapovo and one has to
jump from a large boat onto a small boat in the middle of the Yenisei,
indeed a dangerous exercise, especially with about 40 kg of baggage
to take care of.

Disembarking of passengers heading to Potapovo (July 2008 Florian Siegl)

43 Most of the local flights start from Dudinka airfield. Flights to Dikson and
Khatanga start from Noril'sk-Alykel' but local transport within the Khatanga Rajon
relies on Mi-8 helicopters too.

44 This usually means the early days of summer after the breaking of the ice.
Most rivers are rather shallow and small rivers cannot be navigated when the water
level has normalised.
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In winter all terrain vehicles such as vezdekhods or special jeeps are
used, although only for commercial and administrative purposes.* As
air transport receives less and less government support, which results
in fewer flights and astronomic prices, a visitor can indeed be stranded
in Dudinka for several weeks before being able to travel to one of
the villages, even if it as close as Potapovo, which lies roughly 100
km south of Dudinka. In November 2006, | found myself stranded in
Dudinka and had to wait for three weeks before a flight became avail-
able. Several times | caught myself thinking about Kai Donner who
travelled in the area in the winter of 1912 with his reindeer caravan
and it occurred to me that in 1912 one hundred kilometres probably
seemed to be a much shorter distance than it appeared to be in 2006.
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45 For short trips up to 100-150 km, individuals use snow-mobiles too.
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