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Esipuhe

Kirjan artikkelit perustuvat Suomalaisen Tiedeakatemian fenno-
ugristiikan ryhmén Tieteiden talossa Helsingissa 4.4.2008 jarjesta-
méassd seminaarissa pidettyihin esitelmiin. Seminaari Suomalais-
ugrilaiset kielet ja kulttuurit globalisaation paineessa juhlisti omalta
osaltaan 100-vuotiaan Suomalaisen Tiedeakatemian juhlavuotta.

Kirja kuten seminaarikin on jaettu kolmeen osaan: Ensim-
maisen ryhman artikkelit késittelevat suomalais-ugrilaisten kanso-
jen demografista tilannetta ja kielten asemaa etenkin Venajan
suomalais-ugrilaisilla alueilla. Toisessa osassa pohditaan toisaalta
oman kansalliskielemme suomen nykyisida kehitystendensseja,
toisaalta suomalais-ugrilaisia Kielid tutkivan tieteenalan eli fenno-
ugristiikan tilaa ja asemaa. Kolmas kokonaisuus on omistettu
suomalais-ugrilaisten kansojen kulttuurille ja siinéd tapahtuneille ja
parhaillaan eteneville muutoksille.

Teos on kustannettu Suomalaisen Tiedeakatemian varoin.
Kiitdn Helsingin yliopiston suomalais-ugrilaista laitosta siita, ettd se
on hyvéksynyt niteen julkaisusarjaansa.

Turussa 13. elokuuta 2008

Sirkka Saarinen












SEPPO LALLUKKA

Vendjan valtakunnallinen
ja suomalais-ugrilainen vaestokriisi

Hiipuvaan vdaestddynamiikkaan

Vendjan imperiumi oli 1900-luvun alkaessa Kiinan ja Intian jalkeen
maailman kolmanneksi vékirikkain maa, ja silla alueella, joka
nykyisin muodostaa Venéjan federaation, asui 71 milj. ihmista.
Tarkeimpiin eurooppalaisiin Kilpailijoihin ndhden Vendjan véestd
kasvoi ripedsti. Naistd suurvaltaisesti edullisista lahtékohdista
huolimatta 20. vuosisadan demografinen perinté on perin ristiriitai-
nen. Yhtaéltd Vendjan/Neuvostoliiton véestollinen kehitys noudatti
yleisid modernisaatioon liittyvida sadnnénmukaisuuksia. Niinpa
esimerkiksi esiteolliselle kaudelle ominainen korkea kuolevuus jai
terveydenhuollon edistyessd nopeasti menneisyyteen. Toisaalta
sisapoliittiset kéénteet ja sodat johtivat moneen otteeseen demogra-
fisilta tulemuksiltaan katastrofaalisiin ajanjaksoihin. Niista aiheutu-
neiden vaestorakenteen epasaannéllisyyksien seurannaisvaikutukset
kajastelevat vield pitkdan 21. vuosisadan Vendjan demografiseen
kehitykseen.

Epdvakaasta kehityksestddn huolimatta Neuvostoliitto piti
Vendjan imperiumin seuraajavaltiona asemansa vaestéltddn maail-
man kolmanneksi suurimpana maana. Nykyinen Vendjan federaatio
peri kolme neljannestd hajoavan Neuvostoliiton pinta-alasta ja
puolet sen asukkaista. Vaikka Vendja on edelleenkin alueeltaan
maailman suurin valtio, monet sen neuvostonostalgian ja/tai impee-
risen kaihon vaivaamista kansalaisista tuntevat pettymystd maansa
demografisten ja maantieteellisten mittasuhteiden supistumisesta.
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Heidan tuskaansa ei helpota se, ettd Vendjan on neuvosto-
kauden péatyttyd asteittain menettdnyt asemiaan maailman véki-
rikkaimpien maiden joukossa. Vuonna 2007 Vendja oli vakilukunsa
puolesta yhdeksédnnelld sijalla. Kehitysmaiden demografisen eks-
pansion ohella sijaluvun laskun syyna on neuvostokauden jalkeista
Vendjaa jatkuvasti vaivannut véestokato. Kun tammikuussa 1989
tehdyn véestonlaskennan mukaan Venéjan vakiluku oli 147 milj.,
niin vuoden 2008 alkaessa valtakunnassa laskettiin olleen 142 milj.
asukasta. Valiin jaavien 19 vuoden kuluessa vahennysté siis oli 5
milj. henkea.

Vendjan vaestdonkasvu hiipui  1990-luvulle tultaessa, ja
keskeytyksettdmat tappiot alkoivat vuosikymmenen puolivalissa.
Ensiksi vékiluvun vuotuinen vahennys vaihteli 200 000 kahden
puolen kauden 1995-98 aikana. Mutta sitten se hyppasi 600 000—
800 000 henkeen. Kaanne tappioiden supistumiseen tapahtui
vuonna 2006, ja vakiluku laski seuraavana vuonna enaa 238 000
hengelld (DER, taul. 1.2 ja 1.3; www.gks.ru).

Véhenevéa vaestd sopii kehnosti yhteen sen Vengjan harjoit-
taman suurvaltaisen mielikuvapolitiikan kanssa, jota 2000-luvulla
ovat ryydittdneet maan taloudellinen nousu, sotilaallisten muskelei-
den esittelyt ja profiilin kohottaminen kansainvélisen politiikan
alalla. Laskevat vaestolliset trendit ovat heréttdneet tyrmistysta ja
Kirvoittaneet vilkkaan, osittain hyvin populistisenkin yhteiskunnal-
lisen keskustelun. Hatakelloja ovat soittaneet monet valtakunnalli-
sestikin huomattavat poliitikot. He ovat julistaneet, ettd venaldisia
uhkaa sukupuutto, ellei perheiden arvomaailmaan saada iskostettua
monilapsisuuden ihannetta.

Vékilukua saatelevia tekijoita ovat syntyvyys, kuolevuus ja
muuttoliike. Kuviossa 1 seurataan vuodesta 1950 alkaen syntyvyy-
den ja kuolevuuden liikkeitd karkeiden mittareiden avulla, joita ovat
yleinen syntyneisyys- ja kuolleisuusluku.® Molemmat niista ilmoi-
tetaan promilleina.

! Elavana syntyneiden lasten maara keskivakiluvun tuhatta asukasta kohti
ja kuolemantapausten maara keskivakiluvun tuhatta asukasta kohti.
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VENAJAN VALTAKUNNALLINEN JA SUOMALAIS-UGRILAINEN VAESTOKRIISI

Kuvio 1
Syntyneisyys- ja kuolleisuuslukujen (%o) kehitys Vendjélla 1950-2007.
(L&hteet: Naselenie, s. 84-85; DER, taul. 2.1; www.gks.ru.)

Yleisesti ottaen Vendjan kehityksen kuva seurasi aina 1980-luvun
lopulle saakka ns. demografisen transition mallin loppuvaiheita
teollistuneissa maissa: syntyvyys laski, kun taas kuolevuuden taso
ei endd paljoakaan muuttunut. Syntyneisyysluvun pienenemisen
vuoksi kdyrat siis lahestyivat toisiaan. Niiden etéisyys toisistaan
kuvaa vaestdn luonnollista lisdantyneisyyttd. Kuvio osoittaa, ettd
1950-luvulla luonnollinen lisdantyneisyys oli 15-20 %o vuodessa,
mutta 1970-80-luvuilla se oli endd 5 %o:n luokkaa.

Kun syntyneisyys 1980-luvun lopulla lahti uuteen laskuun ja
kuolleisuus samoihin aikoihin alkoi kohota, kéayrat vuonna 1992
ristesivat, ja vaeston luonnollinen lisddntyminen muuttui luonnolli-
seksi vahenemiseksi. Useina 1990- ja 2000-lukujen vuosina vaeston
luonnollinen vaheneminen on ollut 5-7 %o. Absoluuttisena lukuna
tdma tarkoittaa sitd, ettd kuolleita on ollut jopa yli 900 000
enemman kuin syntyneitd. Vendldisessd lehdistékeskustelussa
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syntyneisyys- ja kuolleisuuskdyrien muodostamaa kuviota kutsu-
taan usein “vendalaiseksi ristiksi” (russkij krest). Nimitys ilmentaa
uhkakuvia, joita osin hyvin populistisestikin on maalattu esiin.

Kuvion 1 kadyrat osoittavat, ettd vuosina 2006—-07 kehitys on
kulkenut jonkin verran suotuisampaan suuntaan. Silti tuoreimmat-
Kin tiedot vuodelta 2007 kertovat, ettd kuolleita oli 470 000 synty-
neitad enemman.

Kuolleiden enemmyyttd syntyneisiin nahden on jonkin verran
lieventdnyt muuttovoitto: Vendjan kansainvalisen muuttoliikkeen
tase on nimittdin ollut positiivinen. Enimmilladn muuttovoitto oli
pian Neuvostoliiton luhistumisen jalkeen, kun Vendja vastaanotti
verrattain suuria madrid paluumuuttajia muista entisistd neuvosto-
tasavalloista. Huippuvuonna 1994 positiivinen muuttoero ylitti
800 000 henkiléd. Taman tekijan suhteellinen vaikutus kuitenkin
kutistui nopeasti, ja 2000-luvun vuosina Vendjélle tulijoita on
yleensd ollut vajaat 100 000 enemman kuin sieltd lahtijoitd (DER,
taul. 7.1). Merkityksekkdimpia vékiluvun kehitystekijoitad ovat siis
syntyvyys ja kuolevuus.

Syntyvyyden lasku ei sinalladn ole poikkeuksellista. Se on
osa globaalia demografista transitiota, joka alkoi ensimmaiseksi
teollisesti kehittyneissa maissa. Venéja tuli tahan prosessiin mukaan
my&hemmin, mutta otti vanhat teollisuusmaat nopeasti Kkiinni. Jo
1960-luvulla Venédjan syntyvyys laski kansainvalisestikin katsottu-
na alhaiselle tasolle. Kuitenkin 1980-luvulla syntyvyys oli muuta-
man vuoden nousussa. Sen on usein viitattu liittyneen tuon ajan
vaestopoliittisiin uudistuksiin sekd mahdollisesti myos alkoholin-
vastaiseen kampanjaan ja perestroikan alkuvaiheen sosiaaliseen
optimismiin. Nousu kuitenkin taittui dkkid ja muuttui 1980- ja
1990-lukujen vaihteessa jyrkaksi laskuksi. Sen syyksi on usein
luettu tuohon aikaan tapahtunut jarjestelmanvaihdos ja markkina-
uudistukset. Kuitenkin yhtd jyrkan ja yhtd lyhyend ajanjaksona
tapahtuneen syntyvyyden laskun ovat kokeneet myds useat Lansi-
Euroopankin maat (Visnevskij 2006). Vaikka Vengjalla on vallalla
matala syntyvyys, se ei syntyvyyden kehityksen puolesta ole
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erityisen poikkeuksellinen teollistuneiden ja kaupungistuneiden
maiden joukossa.

Aleneva syntyvyys liittyy Kiintedsti perhemallin muutokseen.
Vallitsevaksi on tullut 1- tai 2-lapsinen perhe. Esikoisten osuus
kaikista Vendjalla syntyneistd lapsista onkin kohonnut 60 %:n
tuntumaan, kun taas kolmantena syntyneitd lapsia on vain noin
10 %. Useimmissa Euroopan maissa vastaava osuus on 15-20 %
(Visnevskij 2006). Véestopoliittisena haasteena pidetdankin erityi-
sesti sitd, ettd perheet eivat tyytyisi yhteen tai kahteen lapseen, vaan
hankkisivat kolmannen ja kernaasti vield neljannenkin lapsen.

Syntyvyytensa puolesta Venédja siis kuuluu selkeésti teollis-
tuneiden maiden joukkoon. Samanlainen jako ei kuitenkaan pade
kuolevuuden suhteen. Poleemisimmat Kirjoittajat vertaavat Vendjaa
korkean kuolevuuden vuoksi Afrikan maihin tai keskiaikaisiin
oloihin.

Syntymahetkelld odotettavissa oleva elinaika on osoitin, joka
tuo selvimmin esiin Vendjan erilaisuuden kehittyneisiin teolli-
suusmaihin nahden. Naisten elinajan odote on Venajalla miltei 10
vuotta lyhyempi kuin EU-maissa keskiméaarin ja miesten osalta
vastaava ero on perati 15 vuotta. Erityisend Vendjan ongelmana on
tyoikaisen miesten ylikuolevuus.

Kuviossa 2 seurataan miesten ja naisten elinajan odotteen
kehitystd vuodesta 1980 lahtien. Esiin nousee ainakin nelja seikkaa.
Ensinnédkin miesten ja naisten kdyrien valimatka on suuri, enimmil-
ladn se on noin 14 vuotta. Toiseksi voidaan sanoa, ettd molempien
kéayrien kulku noudattaa samaa perusmallia. Kuitenkin miesten
kéayran heilahtelut ovat paljon naisten kdyrad jyrkempid. Miehille
kuvio my0s osoittaa selvasti laskevaa elinajan odotteen yleistrendia.
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Kuvio 2
Miesten ja naisten odotettavissa oleva elinaika: Vendjan federaatio 1980—
2006. (Lahteet: DER, taul. 2.6; www.gks.ru.)

Miesten kayrd nayttdd 1980-luvun puolivélin tienoon olleen elin-
ajan kasvun kautta. Sen jalkeen tulee notkahdus, joka 1990-luvun
alussa muuttuu suorastaan syoksyksi. 1990-luvun puolivélin jalkeen
seuraa muutama vuosi korjausliikettd, kunnes taas jo ennen uuden
vuosituhannen vaihdetta elinaika rupeaa lyheneméaan. Kéayran 2-3
viimeistd vuotta sitten osoittavat jalleen kasvua.

Moskovalainen tutkija Evgenij Andreev on verrannut toisiin-
sa miesten elinaikaodotetta ja miesten kuolleisuutta alkoholimyrky-
tykseen. Nama kaksi muuttujaa osoittautuvat toistensa yllattavan
tarkoiksi peilikuviksi ja niiden vélinen korrelaatiokerroin ajan-
jaksolla 1965-2006 olikin perati -0,93 (Andreev 2008). Mihail
Gorbacévin ja Egor Ligac¢évin nimiin kytketty kansan raitistamis-
kampanja 1980-luvun puolivélissa oli kieltdmatta kompelosti junail-
tu, mutta sen aikana alkoholimyrkytykset vahenivét hyvin merkit-
tavasti — ja elinaika piteni. Kun kassakriisiin ajautunut valtio 1990-
luvun alussa avasi viinahanat ja mm. surullisenkuuluisaa Royal-
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spriitd oli huokeaan hintaan kaikkialla saatavilla, elinajan odote
putosi pohjamutiin. 1990-luvun puolivélissa alkoholin valmistusta
ja kauppaa hieman saadeltiin, mika pian heijastui myrkytyksiin ja
elinaikaan. Venaldiset tutkijat liittdvat myodhemmatkin elinajan
odotteen ja alkoholimyrkytysten liikkeet alkoholin tuotantoa ja
vahittdiskauppaa koskevien s&addsten muutoksiin (Korotaev ja
Halturina 2006, 109-13; Andreev, Kvasa ja Har’kova 2007).

Monet tutkimukset kertovat rehottavasta miesten riskijuomi-
sesta. Erddn tuoreimmista raporteista on laatinut venaldis-britti-
ldinen tutkijaryhma Udmurtian padkaupungissa lzevskissd kootun
aineiston pohjalta. Tutkimuspaikkakunta on tyypillinen keskisuuri
teollisuuskaupunki, jossa elinajan odote ja miesten kuolinsyyt
vastaavat hyvin valtakunnallista kokonaiskuvaa. Tutkimuksessa
kaytiin yksityiskohtaisesti lapi 25-54 vuoden idssa kuolleiden 1 750
miehen dokumentit. Lisdksi tehtiin noin 3 000 haastattelua, kuollei-
den perheenjasenien ja kontrolliryhmaan kuuluneiden kanssa.
Tulokset olivatkin jarkyttavia: 43 % kuolemantapauksista oli yhtey-
dessa riskijuomiseen. Sen tutkijat maarittelivat kayttaytymiseksi,
joka on johtanut ainakin kahdesti viikossa voimakkaaseen humaltu-
miseen, sammumiseen yolla vaatteet péélld ja aamukrapulaan tai
jonka seurauksena on ollut kuluneen vuoden aikana ainakin yksi
useamman vuorokauden juomaputki tai johon kuuluu suhteellisen
saannollinen korvikealkoholin kayttd (Leon et al. 2007).2

IZzevskissa tutkittiin parhaassa tydidssa olevia miehid. Maan
koko vdestéon nahden on arvioitu, ettd noin joka kolmannen
kuolemantapauksen syyné olisi joko suoraan tai valillisesti alkoholi
(Korotaev ja Halturina 2006, 110). Tallaisten arvioiden summit-
taisuudesta huolimatta on selvad, ettd alkoholikuolleisuus on
Vendjalla erittdin vakava ongelma. Kuitenkin ndyttaa siltd, ettd
tutkijoiden varoitukset ovat jadneet huutavan &aneksi korvessa.
Tiedotusvalineissd kayty keskustelu nimittdin kertoo, ettd korkeaa

2 Venajankielinen versio I1zevskin tutkimuksen raportista on julkaistu ver-
kossa osoitteessa http://www.demoscope.ru/weekly/2007/0301/index.php.
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kuolleisuutta enemman sikaldistd yhteiskuntaa huolestuttavat
alhaisesta syntyvyydestd ja maahanmuutosta aiheutuvat ongelmat.

Suomalais-ugrilaiset kansat

Vékilukujen kehitys

Vuonna 2002 jarjestetyn vaestonlaskennan mukaan Vendjan
federaation asukkaista 79,8 % oli kansallisuudeltaan venalaisié.
Suomalais-ugrilaiseen (uralilaiseen) kieliryhmaan kuuluvia kansoja
laskennan tuloksissa eriteltiin 19. Niiden yhteinen osuus maan
vaestosta oli 1,9 % ja niihin lukeutuvien asukkaiden yhteenlaskettu
maara oli 2,8 milj.

Suomalais-ugrilaisten 1900-luvun jalkipuoliskon suhteellista
demografista dynamiikkaa tarkastellaan kuviossa 3. Vertailun
vuoksi samaan kuvioon on sijoitettu myds vastaavat koko valta-
kunnan véest6d ja tataareja kuvaavat kayrat.

Kuvion lahtokohtana on vuosi 1959. Suomalais-ugrilaisia
kuvaa alimpana kulkeva kayrd. Se osoittaa, ettd aina neuvosto-
kauden lopulle saakka ndihin kansoihin lukeutuvien ihmisten maara
ei paljoa kasvanut — jos ei vahentynytkddn. Voidaan siis puhua
nollakasvusta. Omakielisten suomalais-ugrilaisten kuvaajana on
hieman hennompi kdyra. Sen nahdaan kaantyneen laskuun jo 1970-
luvulla.

Kuvio 3

Vékiluvun suhteellinen muutos Vendjan federaatiossa 1959-2002: koko
véestd, suomalais-ugrilaiset ja tataarit (1959 = 100). (Léhteet: Itogi 1959,
taul. 53; Itogi 1970, taul. 5; ltogi 1979, taul. 2; Itogi 1989, taul. 2, 3; ltogi
2002:4, taul. 2.)
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Vuoden 1989 vdestonlaskennan jalkeen suomalais-ugrilaisten
yhteisméaara kaantyi selkedédn laskuun: runsaat 13 vuotta myohem-
min, vuoden 2002 tietojen mukaan, heidén lukunsa oli vahentynyt
13,8 % edelliseen laskentaan verrattuna. Valtakunnan koko véesto
pienentyi samana aikana 1,3 %, ja kuviossa mukana oleva Venajan
suurin etninen vahemmisto, tataarit, valtti vahenemisen kokonaan.
Yhteenlasketun suomalais-ugrilaisten kdyran kulun tietysti
madraavat padasiassa isoimmat kansat, mordvalaiset, udmurtit ja
marit. Kasitystd yksittdisten kansojen kayrien muodostamasta
viuhkasta tarjoavat kuvioon 4 otetut esimerkit. Vékilukunsa par-
haimmin ja heikoiten sdilyttdneitd &aria edustavat marit ja
karjalaiset. Vaikka maritkin ovat neuvostokauden jalkeen vahen-
tyneet, heidan maaransa silti oli vuonna 2002 vielad 21 % suurempi,
kuin mitéd se oli ldhtékohdassaan vuonna 1959. Karjalaisten kéyra
puolestaan sukeltaa kuviosta ulos, heiddn vakilukunsa putosi
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vuoteen 2002 tultaessa 43 % alle ladht6tasonsa. Erdénlaisena keski-
vertotapauksena kuvion on otettu my6s komipermjakit.

Kuvio 4
Erdiden suomalais-ugrilaisten ryhmien vékiluvun suhteellinen muutos:
Vengjan federaatio 1959-2002 (1959 = 100). (L&hde: Ks. kuvion 3
lahteet.)

Juuri puheena ollutta yleistd taustaa vasten pohjoisten kansojen —
lahinnd hantien, mansien ja nenetsien — véestddynamiikka on
yllattava. Ensimmaiset parikymmentd vuotta osoittavat nollakasvua.
Mutta vuoden 1979 jalkeen alkaa vahva nousujohteinen kehitys,
jonka seurauksena ndiden kansojen yhteinen vakiluku saavutti
vuonna 2002 tason, joka oli 37 % lahtoarvoaan korkeampi. Tdman
hypyn syihin palaan hieman myéhemmin.

Jos pohjoisten kansojen muodostama poikkeus jatetdan pois
laskuista, voidaan todeta yhteenvetona, ettd suomalais-ugrilaisten
trendit ovat laskevia, ja Vendjan yleistd taustaa vasten katsoen
niiden alamaki on jyrkka. Vuosina 1989-2002 suomalais-ugrilaisen
vaeston suhteellinen véhenemisvauhti oli kymmenkertainen koko
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valtakunnan vaestoon verrattuna. Tastd syystd joidenkin poliitik-
kojen argumentointi ontuu, kun he kuittaavat suomalais-ugrilaisten
vahenemisen niin, ettei siind ole mitdan erikoista, koska koko
maankin véestd véahenee. Kertaluokka ja vahenemisen syyt ovat
kuitenkin taysin erilaiset.

Matalimmasta kohdasta aidan ylitti myos presidentti Vladi-
mir Putin tavatessaan heindkuussa 2007 suomalais-ugrilaisten jar-
jestdjen edustajia Saranskissa pidetyn folklorejuhlan yhteydessa.
Kun tilaisuudessa oli puhuttu epdsuotuisista demografisista kehitys-
suunnista, han totesi ettd ne eivat koske suomalais-ugrilaisia, vaan
koko Vendjaa (Stenograficeskij). Putinin kommentti antaa aiheen
olettaa, ettd han joko ei tarpeeksi tuntenut suomalais-ugrilaisten
vahemmistdjen tilannetta tai ettd han halusi vaistaa ottamasta siihen
kantaa.

Rakenteellisia piirteita

Minké& tahansa vaeston tarkeimpia rakennepiirteitd on sen jakautu-
ma ian ja sukupuolen mukaan. Sitd kuvataan yleensa véestopyrami-
dilla, jonka vaaka-akseli osoittaa lukuméaaraa ja pystyakseli ikaa.
Kuvion muoto kertoo, millainen on kyseisen ryhmén kehityskulku
ollut olennaisilta osiltaan viimeksi kuluneiden noin 80 vuoden
aikana.

Sodat ja muut 20. vuosisadan vakivaltaisuudet ovat tuoneet
Vendjan véestopyramidiin monia epasaannollisyyksia, jotka kaiku-
efekteind heijastuvat my6hempiinkin sukupolviin. Liséksi véestd
alkoi neuvostokauden viimeisind vuosikymmenind voimakkaasti
vanheta.

Kuvion 5 yléarivilla on kaksi vuoden 2002 vaestdpyramidia:
vasemmalla venéléiset ja oikealla suomalais-ugrilaiset yhteenlasket-
tuina. Kun venaldiset ovat maan ylivoimaisesti suurin etninen
ryhma, heiddn véestdrakenteensa vastaa varsin pitkalle valtakunnal-
listakin kokonaiskuvaa. Suomalais-ugrilaiset ovat kiinted osa Vena-
jan véest6d, ja on luonnollista, ettd heiddn demografinen struk-
tuurinsa heijastelee samoja linjoja vendléisten ja koko valtakunnan
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kanssa. Kuitenkin suomalais-ugrilaisilla rakenteen epasaannollisyy-
det ovat korostuneempia. Heidan pyramidinsa poikkeaa yleisvena-
ldisestd mm. erityisen kapean kantansa ja ylemmaksi kohonneen
painopisteensa puolesta. Suomalais-ugrilainen véest6 on siis keski-
maardista ikddntyneempdd. Huomiota kiinnittdd myds se, ettd 55—
60-vuotiaiden kohdalla oleva lommo, joka nakyy selvana venaldis-
tenkin pyramidissa, on suomalais-ugrilaisilla erityisen syva. Tama
painanne aiheutuu 2. maailmansodan aikana syntyneista poikkeuk-
sellisen pienisté ikdluokista.

Kuvio 5
Vuoden 2002 vaestdpyramidit Vendjan federaatiossa: vendldiset, suoma-
lais-ugrilaiset, vepsalaiset ja mansit. (L&hde:Itogi 2002:4, taul. 7.)

Veniildiset Suomalais-ugrilaiset
75 75
60 60
Z 45 Z 45 i .
30 30
15 15 l
0 0
Michet Naiset Michet Naiset
Vepsiliiset Mansit
75 75
60 60
Z 45 Z 45
15 15 ! )
0 0 ——t—
Michet Naiset Michet Naiset

Aikaisemmin esitetyn summatun vaestodynamiikan kdyrdn tapaan
my6s suomalais-ugrilaisten kansojen yhteisen pyramidin muodon
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maaraavat padasiallisesti suurimmat kansat. Esimerkkeina pienista
ryhmisté ja siitd, miten jyrkasti ne voivat poiketa toisistaan, ja myos
suomalais-ugrilaisesta kokonaiskuvasta, kdyvét kuvion 5 alarivilla
olevat vepsaldisten ja mansien pyramidit.

Vepsaldisten kuvio perustuu Karjalan tasavallan ja Lenin-
gradin laéanin yhteensa 6 900 vepsélaiseen asukkaaseen, mika kattaa
84 % kansallisuuden kokonaismadréastd. Pyramidi on kaantynyt
yldsalaisin, ja yleistd suomalais-ugrilaistakin taustaa vasten se
osoittaa hyvin pitkélle edennyttd ikaantymistd. Lapsi- ja nuoriso-
sukupolvet puuttuvat lahes tyystin. Kuvion tdydennykseksi voidaan
lisatd, ettd Karjalassa asuvien vepsaldisten mediaani-ika oli 47,8, ja
Leningradin laanissa perati 62,9 vuotta.® Valtakunnan venalais-
vaeston vastaava luku oli 37,6 vuotta (Itogi 2002:4, taul. 7). Vepsa-
ldisten tulevaisuuskuva on perin uhkaava, ja jollei vaestdrakenne
pikaisesti kohennu, heiddn demografinen tilanteensa kédy jo muuta-
man vuosikymmenen sateelld taysin kestamattomaksi.

Véestonlaskentajulkaistut antavat mansien ika- ja sukupuoli-
jakautuman, joka kattaa kaikki Vendjan federaatiossa asuneet
11 400 mansia. Heidan kuvionsa yllattaa, koska silld on melko
saanndllinen geometrisen pyramidin muoto — mik& kertoo nuoresta
vaestdstd. Mansien suurimmat ryhmat ovatkin ialtddn 10-14 ja 15-
19 vuotta. Koko mansivaestdon mediaani-ika oli vain 24,3 vuotta
(Itogi 2002:4, taul. 7).

Keskeisiin vaestdn rakennepiirteisiin kuuluu myds jakautuma
maaseutu—kaupunki-ulottuvuudella. Suomalais-ugrilaiset tunnetaan
talonpoikais- ja pyyntikulttuurikansoina, joiden kaupungistuminen
alkoi verrattain myo6haan. Jo varhaisista ajoista ldhtien on myds
ollut niin, ettd jos joku ndiden vahemmistdjen edustaja muutti
asumaan kaupunkiin, han luopui sielld useimmiten entisesta identi-
teetistddn ja pyrki sulautumaan paavéestoon. Maalaisuus oli sangen
leimallista vield niinkin my6haan kuin vuonna 1959, jolloin vain
runsaat parikymmentd prosenttia Vendjan suomalais-ugrilaisista

® Mediaani-ika on ika, joka jakaa vaeston kooltaan kahteen yhta suureen
ryhmaan.
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asui kaupungeissa. Nykyisin kaupunkilaisten osuus on hieman
vajaat 50 %, eikd se ndytd neuvostokauden paatyttyd endad lisaan-
tyneen, vaan itse asiassa jopa hieman véhentyneen (laskua oli
1989-2002 vajaan prosenttiyksikon verran). Lievdn deurbanisaation
selityksend on viitattu assimilaation voimistumiseen, tarkemmin
sanottuna siihen, ettd kaupunkien suomalais-ugrilaiset asukkaat
ovat nykyisin yhd suuremmassa maarin jo toisen polven kaupun-
Kilaisia, jotka venalaistyvét joutuisammin kuin heidén vasta dsket-
tain kaupunkiin muuttaneet etniset heimolaisensa (\Voroncov et al.).
Kaupunkilaisten osuuden supistumiseen on voinut vaikuttaa myos
se, ettd 1990-luvun talouspulan aikaan paluumuutto kaupungeista
maaseudulle yleensékin vilkastui.

Syntyvyys ja kuolevuus

Yhtena tekijand suomalais-ugrilaisten jyrkésti alenemaan lahteneen
vaestotrendin taustalla on samantapainen demografinen risti, joka
oli jo esilla koko valtakuntaa kasiteltdessd. Useimpien ryhmien
kuolevuus kohosi 1990-luvun puolivéliin mennessd syntyvyytta
korkeammiksi. Vaestotaantuman osatekijoiden/syiden selvittdminen
on kuitenkin sikali hankalaa, ettd etnisten ryhmien syntyvyys- ja
kuolevuustilastot ovat hyvin satunnaisia. On siis operoitava hajanai-
sella tietopohjalla ja turvauduttava epdsuoriin mittareihin. Olemassa
olevat tiedot viittaavat joka tapauksessa siihen, ettd suomalais-ugri-
laisissa ryhmissa syntyvyys aivan viime vuosikymmeniin saakka on
ollut yleisvenaldista tasoa jonkin verran korkeampi. Kuolevuuden
erot eivat ehkd ole yhtd selvid, mutta silti ei ole epdilystidkaan,
etteivatkd suomalais-ugrilaisten kuolleisuusluvut olisi valtakunnal-
lisia korkeampia — silloinkin kun taustatekijand kontrolloidaan
maaseutu—kaupunki-ulottuvuuden vaikutus.

Vuonna 1994 tehdystd pienoisvaestdnlaskennasta julkaistut
tiedot 18-44 vuoden idssd olleiden naisten synnyttdmien lasten
maarasta kertovat suomalais-ugrilaisten keskitasoa korkeammasta
hedelmallisyydestd. Kun tuhatta mainitussa iassa olevaa venaldis-
naista kohti tuli keskimadrin 1321 lasta, niin mordvalaisten ja
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udmurttien vastaavat luvut olivat 1619 ja 1 742. Samassa yhtey-
dessa kerattiin tietoja my6s suunnitellusta hedelmallisyyskayttay-
tymisestd. Aivan nuortenkin naisten ryhmassa (20-24-vuotiaat)
aiottu lapsiluku oli suomalais-ugrilaisilla kansoilla yleensd hieman
korkeampi kuin venélaisilla: tuhatta timén ikdryhmén naisista kohti
aiottu lapsiluku oli venaldisilla 1417, mordvalaisilla 1541 ja
udmurteilla 1 554 (Sostojanie, 148-51, 274).* Viela 2000-luvullakin
izevskildisten korkeakouluopiskelijoiden hedelmallisyysaikomukset
osoittavat vastaavan suuntaista eroa udmurttien ja venaldisten vélil-
l1a (Popov 2008, 26-27). Itdmarien parista saadut 1970-90-lukuja
koskevat tiedot viittaavat myos selkedsti valtakunnallista korkeam-
paan syntyvyyden tasoon (Lallukka 2003, 243-49).

Eras hedelmallisyyden korvikemittareista on lasten ja naisten
lukumaéardinen suhde. Etnisiin ryhmiin sen soveltamista hanka-
loittaa kuitenkin assimilaatio. Suomalais-ugrilaisiin ryhmiin nahden
tdman suhdeluvun kayttokelpoisuus onkin assimilaation voimistues-
sa oleellisesti heikentynyt. lImeisistd puutteista huolimatta lasten ja
naisten lukumaaradinen suhde kuvannee kuitenkin pohjoisten kanso-
jen erilaisuutta valtakunnan kokonaiskuvaan néhden. Kun mainittu
suhdeluku lasketaan vuoden 2002 vdestonlaskentatiedoista koko
valtakunnan véestolle jakamalla 0-9-vuotiaiden lasten maaré tuhat-
ta hedelméllisyysiadssa (20-49-vuotiaat) olevaa naista kohti, saadaan
tulokseksi 396. Tahan verrattuna suhdeluku on pohjoisilla kansoilla
aivan eri kokoluokkaa, esimerkiksi nenetseilld se on 966, hanteilla
740 ja manseilla 684 (Itogi 2002: 4, taul. 7).

Joidenkin suomalais-ugrilaisten kansojen syntyvyys laski jo
1900-luvun keskivaiheilla tasolle, joka vallinneissa kuolleisuus-
oloissa ei enda tdysin riittanyt turvaamaan véestdn uusiutumista,
sukupolven korvautumista uudella, véhintddn samankokoisella
sukupolvella. Kaiken kaikkiaan syntyvyyden yleistrendi on jo
vuosikymmenien ajan ollut aleneva. Vaikka etniset erot ovatkin

* Koko Venajan laajuisesti hedelmallisyystietoja on suomalais-ugrilaisista
ryhmistd tarjolla vain mordvalaisista ja udmurteista. Muiden kansojen
tiedot koskevat niiden padasiallisia asuma-alueita.

25



SEPPO LALLUKKA

kaventuneet vahéisiksi, suomalais-ugrilaisten kansojen syntyvyys
on silti edelleen hieman koholla venéldisten ja koko valtakunnan
tasoon verrattuna. (Arhangel’skij 2006; Finno-ugorskie, 37-38).
Kaikkein selvintd tallaista eroa maan yleiskuvasta osoittavat pohjoi-
set alkuperaiskansat, erityisesti nenetsit ja hantit.

Kuolevuudenkin osalta joudutaan turvautumaan perin haja-
naiseen aineistoon. Komipermjakeista ja itimareista kaytettavissa
olevat tiedot seka kansallisuusalueiden tilastot viittaavat siihen, etta
suomalais-ugrilaisten kansojen kuolevuuden taso on yleensa jonkin
verran valtakunnallista korkeampi (Cislennost’, 87-89; Lallukka
1995, 106-08; Lallukka 2003, 247-49). Kansallisuuden mukaan
laadittujen tilastojen puutetta aluetta koskevilla tiedoilla paikattaes-
sa voidaan esimerkiksi ottaa Komin tasavallan nelja vaestoltdan
selvasti komivoittoista piiria (Izman, Kortkerosin, Sysolan ja Ust’-
Kulomin piirit, joiden asukkaista 69,4-90,0 % oli kansallisuudel-
taan komeja). Vuonna 2004 niissd sattui tuhatta asukasta kohti
17,3-21,1 kuolemantapausta, kun taas koko tasavallan yleinen kuol-
leisuusluku oli 15,2. Sattumaa ei voi olla sekadn, etta juuri mainittu-
jen piirien joukosta I6ytyvéat ne kaksi Komin tasavallan osaa, joissa
miesten elinajan odote on vield 2000-luvullakin kdynyt 50 vuoden
alapuolella: 1zman ja Kortkerosin piirit (DERK, 34-37, 40;
Nacional’nyj, 10-24.).

Kuolevuuden sitkeistd etnisista eroista kertovat myés Udmur-
tiassa tehdyt tutkimukset. Vuosien 2002-06 tilastot osoittavat, etta
udmurttien kuolleisuus on muita kansallisuusryhmia korkeampi ja
ettd tdma yleissaantd patee myds miltei kaikkiin kuolinsyihin. Eri-
tyisen selkeana ero nékyy alkoholimyrkytysten, itsemurhien ja tapa-
turmien kohdalla. Udmurttien kuolleisuus niihin on 1,5-2-kertainen
venéldisiin ja tataareihin verrattuna (Strelkov et al. 2008, 18-20).

Jos pohjoiset kansat jatetddn pois laskuista, niin olemassa
olevista tiedonmurusista muodostuu kuitenkin kasitys, ettd
suomalais-ugrilaiset eivat nykyisin syntyvyyden ja kuolevuuden
suhteen kovinkaan paljoa poikkea valtakunnan kokonaiskuvasta tai
venélaisistd. Kun tastd huolimatta suomalais-ugrilaisten kansojen
vahenemisvauhti on kuitenkin ollut valtakunnan véeston véhenemi-
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seen verrattuna moninkertainen, hupenemisen tarkeimmaksi selitta-
jaksi jaa assimilaatio, kéytannossa siis venaldistyminen.

Assimilaatio

Joissakin tutkimuksissa olen tehnyt laskelmia suomalais-ugrilaisten
kansojen kokemista assimilaatiotappioista neuvostokauden viimei-
sind vuosikymmenind (Lallukka 1990, 247-52; Lallukka 1992,
102-25; Lallukka 1995, 111-19). Tuoretta valaistusta Venajan
etnisten ryhmien kokoon vaikuttaneisiin tekijéihin on antanut
moskovalainen tutkija Dmitrij Bogojavlenskij. Hanen laskelmansa
koskevat vuosien 1989 ja 2002 véestonlaskentojen valistd aikaa,
niissd on mukana kuusi suomalais-ugrilaista ryhmad ja arviot
nojaavat julkaisemattomiin tilastoihin etnisen ryhmien syntyneistd,
kuolleista ja muuttaneista. Tutkimuksesta selvida, ettd téllaisia
tilastoja laaditaan viranomaiskayttoon lahemmas 50 etnisen ryhman
osalta. (Bogojavlenskij 2008).

Taulukko 1

Todellisten ja laskennallisten vakilukujen (tuhansissa) vertailun tuotta-
mat assimilaation taseen arviot: kuusi Vendjan federaation suomalais-
ugrilaista kansaa, vuosien 1989 ja 2002 vdestdnlaskentojen valinen
kausi. (L&hde: Bogojavlenskij 2008.)

Kansa Viestonlaskenta | Arvio iOOZ— Suht.
rvio netto-
1089 | 2002 | 200 | ldtio- | assimil
assimil.) | (%)
Mordvalaiset 1072,9 843,4 967,3 -124,0 -14,7
Udmurtit 714,8 636,9 711,9 -75,0 -11,8
Marit 643,7 604,3 661,7 -57,5 -9,5
Komisyrjéénit 336,3 293,4 320,5 -27,1 -9,2
Komipermjakit 147,3 125,2 140,9 -15,7 -12,5
Karjalaiset 1249 93,3 98,0 -4.7 -5,0

Vasemmalla olevissa kahdessa sarakkeessa on vdestdnlaskenta-
julkaisujen antamat luvut. Vuoden 2002 vaestdnlaskenta tehtiin
lokakuussa, joten Bogojavlenskijn arvion ajankohta (vuoden 2003
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alku) poikkeaa vain runsaat pari kuukautta véestonlaskennasta.
Tama ero on niin védhdinen, ettd se voidaan jattdd huomiotta. Arvio-
lukunsa Bogojavlenskij on saanut latomalla vuosi vuodelta laht6-
kohtana olleen vuoden 1989 luvun padlle vaestén luonnollisen
lisdyksen/véhennyksen ja muuttoliikkeen taseen aina vuoden 2002
loppuun saakka. Arviosarake osoittaa, ettd laskutoimitus on miltei
poikkeuksetta tuottanut lahtovuoden vékilukuja pienempia lukuja.
Toisin sanoen syntyvyyden, kuolevuuden ja muuttoliikkeen yhteis-
vaikutuksen pohjalta vakilukujen piti supistua. Sarakkeesta myds
nékyy, ettd udmurttien, komisyrjaanien ja komipermjakkien vahe-
nemisen olisi pitdnyt olla verrattain lievad. Poikkeuksena supistu-
vasta yleislinjasta ovat marit, joiden olisi vuoteen 1989 verrattuna
pitdnyt lisatd véakilukuaan.

Kun vertauskohteeksi sitten otetaan vuoden 2002 véeston-
laskennan antamat tiedot, niin kaikkien laskennallisten arvioiden
nadhdaan olevan vdéestdnlaskennan antamia lukuja korkeampia -
arviothan perustuvat ajatuksen, ettei assimilaatiota olisi tapahtunut
lainkaan. Kun vuoden 2002 vdestonlaskentasarakkeesta véhenne-
taan arviosarake, tulokseksi saadaan toiseksi viimeinen sarake, joka
siis nayttda arviot kauden 1989-2002 assimilaation nettotuloksesta.
Kaikki kansat ovat kokeneet ankaria assimilaatiotappioita ja mord-
valaisten osalta ne ylittavat selvasti 100 000:n rajan. Viimeiseen
sarakkeeseen oikealla on laskettu kunkin kansan suhteelliset assimi-
laatiotappiot.

Taulukon antama kuva tappioiden intensiteetistd on aikai-
semmilta vuosikymmeniltd todennetun mallin mukainen. Karjalais-
ten luku on kuitenkin hieman yllattava, koska heidan suhteelliset
tappionsa ovat yleensé olleet samaa suuruusluokkaa mordvalaisten
kanssa. Toisaalta taulukko viittaa siihen, ettd karjalaisten luonnolli-
nen lisaantyneisyys on neuvostokauden jéalkeen laskenut muita
ryhmia jyrkemmin.

Assimilaation ja vdestonmuutostekijoiden  kehityksesta
seuraa, ettd neuvostokauden lopun vuosikymmeniin verrattuna
suomalais-ugrilaisten demografinen peruskuvio on oleellisesti
vaikeutunut. Syntyneiden enemmyyden muututtua Kkuolleiden
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enemmyydeksi on haavoittuvuus assimilaatiosta entista vélittémam-
paa ja kouriintuntuvampaa. Endéd ei nimittdin ole kéytettdvissa
sellaista luonnollisen véestonlisdyksen tuomaa reservid, joka ikdan
kuin kompensoi assimilaatiotappiot ja joka monissa tapauksissa oli
niin tuntuva, ettd vakiluvun kasvu jatkui assimilaatiosta huolimatta.
Nyt mikddn ei endd pehmennéa assimilaatiotappioita, ja ne heijas-
tuvat suoraan vékilukuun. Téstd syysta vakiluvut ovat kdantyneet
jyrkkaan laskuun.

Pohjoisten kansojen vaestédynamiikka poikkeaa suomalais-
ugrilaisesta yleiskuvasta, koska se on 1980-luvulta lahtien ollut
jatkuvasti nousujohteinen. Kyse ei kuitenkaan ole mistddn homo-
geenisesta ryhmastd. Kasvun vetureita ovat olleet nenetsit, hantit ja
mansit, siis pohjoisista kansoista suurimmat. Pienemmat ryhmat
ovat yleensd joko entisestadn kutistuneet tai pitdneet vakilukunsa
jokseenkin ennallaan.

Vékiluvun kasvua selittdd ensinndkin se, ettd pohjoisten
kansojen perheet ovat edelleen huomattavasti monilapsisempia kuin
Vendjalla keskiméérin. Tahanhén viittasivat nekin vuoden 2002
tiedot lasten ja naisten lukumadréisesta suhteesta, joihin edelld
viitattiin. My6s vuoden 1994 pienoisvéestonlaskennan tulokset
osoittavat, ettd Hanti-Mansian ja Jamalin Nenetsian piirikunnissaan
asuvilla hanti-, mansi- ja nenetsinaisilla oli noin 1,5-kertainen
maara lapsia paikallisiin venélaisiin ndhden (Sostojanie, 160).

Puhtaasti demografisten tekijoiden ohella kasvun takana on
muutakin. Useissa tapauksissa pohjoisten kansojen lisaantymista
vauhdittaa niiden saama assimilaatiovoitto. Mika sitten on tehnyt
esimerkiksi mansi-identiteetistd silld tavalla houkuttelevan, etta
monet aikaisemmissa véestOnlaskennoissa itsensd venélaisiksi
ilmoittaneet ovatkin halunneet kirjata itselleen mansi-identiteetin?
Paadsyy on positiivinen diskriminaatio — pienille alkuperaiskansoille
1980-90-lukujen lainsédadanndssd myonnetyt helpotukset ja etu-
oikeudet luonnonvarojen kayton, verotuksen ja terveydenhoidon
suhteen. Ne vetavét puoleensa ja niista halutaan paastd osalliseksi
(Bogojavlenskij 2004; Bogojavlenskij 2008). Hanti-, mansi- ja
nenetsi-identiteettien prestiisid on ehkd kohentanut myods se, ettd
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ndiden kansojen nimikkopiirikunnat ovat Vendjan talouskasvun
keskeisimpid kannatinpilareita. Ainakin hantien ja mansien osalta
nékyvissd on myds merkkeja paluumuutosta nimikkopiirikuntaan.
Tasta syysta kasvava osa heistd on keskittynyt Hanti-Mansian piiri-
kuntaan (Sokolova ja Stepanov 2007, 86—-87). Kotiseutu houkutte-
lee, vaikka 6ljyn ja kaasun tuottamat rikkaudet ovatkin muiden kuin
alkuperdiskansojen kasissa. Aina kuitenkin on toiveita, ettd joitakin
muruja riittdd myds aboriginaaleille jaettavaksi.

Tulevien vuosikymmenten haasteet

Vendjan 20. vuosisadalta saama demografinen perinté on monella
tapaa ristiriitainen. Yhtaalta Neuvosto-Vendja kavi lapi periaattees-
sa saman demografisen transition prosessin kuin muutkin teolli-
suusmaat. Toisaalta tdméan prosessin kulkua sotkivat 1900-luvun
alkupuoliskon murhendytelmat: sodat, nédlkdvuodet, epidemiat ja
poliittiset vainot. Niiden seurauksena Venéja ei padssyt tdydessa
maarassa osalliseksi voimakkaasta véestonkasvusta, joka yleensé
liittyy transition siihen vaiheeseen, jossa kuolevuus jo on laskenut,
mutta syntyvyys vield pitdd korkeaan tasonsa. Tallainen véesto-
impulssi jai Vendjalla vajavaiseksi. Ristiriitaiseen perintdén kuuluu
myds se, ettd neuvostovalta kykeni aluksi varsin tehokkaasti alenta-
maan kuolevuutta ja odotettavissa oleva elinaika kaksinkertaistui.
Pitkdn pééalle tatd menestysté ei kuitenkaan kyetty vakiinnuttamaan,
ja kuolevuuden kontrollin suhteen jaatiin pahasti jalkeen muista
teollisuusmaista. Vastakohdat savyttavéat myos yksiléllisia toiminta-
edellytyksid: yhtaalta itsenaisten ratkaisujen mahdollisuudet lisaan-
tyivét suuresti 1900-luvun kuluessa, mutta samalla kuitenkin totali-
taarinen yhteiskunta tai sen jadnteet asettivat jatkuvasti esteitd
yksilon demografista kéayttaytymistd koskeville valinnoille (Demo-
graficeskaja, 399-400, 533).

Suurvalta-ambitioiden elementteihin  kuuluu véestdllinen
mahti. Sen suhteen Venéjan 2000-luvulla nousujohteisena kaynyt
kehitys ontuu. Jo kasiteltyjen ongelmien jatkoksi on mainittava
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vield se, ettd Venéjan asevelvollisuusarmeijan véestoperusta kape-
nee nopeasti. Kun vuotuinen kutsuntaikdisten nuorukaisten maara
vuoden 2002 tienoilla oli 2,6 miljoonaa, niin vuoteen 2015 tultaessa
se putoaa 1,5 miljoonan tietdmiin, mahdollisesti sen allekin (Itogi
2002:2, taul. 1). Vastassa on suuria haasteita, joihin poliitikkojen on
pitdnyt ottaa kantaa. Itse asiassa Vladimir Putin otti vaestdn-
ongelman nékyvasti esille heti ensimmaéisen presidenttikautensa
alussa pitdméassaan linjapuheessa. Mydhemminkin valtionpééa-
miehend toimiessaan han useaan otteeseen kajosi asiaan ja nimesi
demografian Venéjan karkevimmaéksi ongelmaksi. Konkretia astui
kuitenkin mukaan vasta Putinin toisen virkakauden loppupuolis-
kolla, jolloin kéynnistettiin joukko ns. kansallisia projekteja, joilla
on demografisia ulottuvuuksia. Vield merkittdvamman askeleen
Vendjan hallitus otti lokakuussa 2007 hyvaksyesséan vuoteen 2025
ulottuvan vaestdpolitiikan konseption (Ukaz).

Konseption alussa luonnehditaan lakonisesti olemassa oleva
tilanne ja todetaan, ettd jos vuosien 2000-05 trendit jatkuvat, maan
vakiluku laskee vuoteen 2025 tultaessa 125 miljoonaan. Keskeisim-
maéksi ensivaiheen tavoitteeksi konseptio asettaa vakiluvun vakaut-
tamisen vuoteen 2015 mennessd 142-43 miljoonan tasolle ja edelly-
tysten luomisen sille, ettd se vuoteen 2025 mennessa nousee 145
miljoonaan. Elinajan odote on tarkoitus kohottaa vuoteen 2015
mennessd 70 vuoteen ja siitd edelleen seuraavien kymmenen vuo-
den kuluessa 75 vuoteen. Helmikuussa 2008 pitdmassaan puheessa
Putin viela kiristi aikataulua: 75 vuoden tavoite on saavutettava jo
vuonna 2020 (Vladimir Putin).

Asetetut tavoitteet edellyttavat, ettd kuolleisuuden taso alenee
1,6-kertaisesti ja syntyvyyden tasoa (kokonaishedelmallisyyslukua®)
saadaan kohotettua 1,5 kertaa. Maahanmuuttajia kaavaillaan otetta-
vaksi vuosittain 200 000 — 300 000. Kunkin toimintalohkon osalta
luetellaan iso joukko tehtavia, joilla tavoitteisiin uskotaan paasta-
van.

® Lapsimaara, jonka naiset keskimaarin saavat elinaikanaan.
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Vendjan tutkijapiireissa hallituksen suunnitelmaa on seka
kehuttu ettd arvosteltu. Yhtd mieltd ollaan siitd, ettd ongelmiin oli jo
korkea aika puuttua. Kriittiset kommentaattorit pitavat konseptiota
kaiken kattavuuteen pyrkivana luettelona, joka ei tarpeeksi nosta
esiin avainasemassa olevia tehtévia. Esim. Evgenij Andreev toteaa,
ettd konseptio kylla mainitsee alkoholin kulutuksen vahentdminen
yhtend kuolevuuden alentamisen vélineend, mutta ei priorisoi sitd
riittdvasti. Kun venéldinen yhteiskunta on juopottelun suhteen var-
sin tolerantti, niin hankalista toimenpiteista vaietaan tai ne sivuute-
taan hyvin lyhyesti. Andreev myds panee merkille, ettd konsep-
tiossa puhutaan vain nuorten tupakoinnin vahentamisestd, aikuisten
tupakointiin se ei kajoa lainkaan. Tavoitteeksi asetetun elinajan
odotteen saavuttamiseen Andreev ei usko. Epéilyjadn han peruste-
lee silld, ettd konseption laatijoilta on puuttunut rohkeus ryhtya
voimallisesti ajamaan epdsuosittuja raitistamistoimenpiteitd ja
lisaksi sillakin, ettd kansainvalisen vaestohistorian valossa tavoite
on ylimitoitettu. Toisaalta Andreev myoéntaa, ettd loppujen lopuksi
tarkeinta ei ole jokin tietty luku, vaan se, ettd kuolevuuden nouseva
tendenssi saataisiin vihdoin taitettua (Andreev 2008).

Poliitikkojen retoriikassa etusijalla eivét niinkaan ole olleet
kuolevuuden ongelmat, vaan alhaisen syntyvyyden vaarat ja vieras-
kammoiset nakemykset maahanmuutosta. Syntyvyyden kohenta-
mista konseptio lahestyy ruplan voimaan nojaten. Tutkijatkin ovat
yleensa silla kannalla, ettd tulonjaon tasauksen vuoksi lapsiperheité
on toki tuettava, mutta monet heista epdilevat mahdollisuuksia
vaikuttaa rahalla merkittdvasti perheiden lapsilukuun. Kokonais-
hedelmallisyysluku voidaan saada nykyisestd 1,3:sta nousemaan
pari-kolme kymmenystd, mutta kakkosen tasolle, puhumattakaan
sen ylittdmisestd, tuskin padastddn. Huolestuneita kysymyksia on
viritelty myos siitd, ryhtyvatkd yhteiskunnan marginaalissa olevat
naiset synnyttdmaan lapsia rahan vuoksi ja ilman aikomusta pitaa
pienokaisia itsellaan.

Se, ettd syntyneisyysluvut ovat vuosina 2006-07 vuonna
hieman kohonneet, liittynee padéasiassa hedelmallisessa iassd ole-
vien naisten maaran kasvuun, ei niinkdan hedelmallisyyskayttay-
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tymisen muuttumiseen. 1980-luvun puolivalin suhteellisen suuret
ikdluokat ovat nimittdin tulleet parhaaseen perheenmuodostamis-
ikdan. Vuosien 2007-08 duuman- ja presidentinvaalikampanjoiden
kannalta téllainen véaestorakenteen konjunktuuri sattui kohdalleen
kuin tilauksesta. Kun syntyvyys oli nousussa ja kuolevuus laski,
poliitikot ja viranomaiset eivat vaalien alla epérodineet voimallisesti
rummuttaa véaestopoliittisten toimien osuvuutta.

Rakennekonjunktuuri jaa kuitenkin lyhyeksi. Venajan vaesto-
pyramidin kapeasta kannasta (1990-luvulla ja sen jalkeen syntyneet
erittdin pienet ikdluokat) seuraa, etta jo 2010-luvun alkupuoliskolla
syntyvyyden tukipolitiikka joutuu ankaraan testiin. Pienet ikéluokat
tulevat juuri tuolloin hedelmalliseen ikaan. Jos ne eivat ole siséis-
taneet itselleen keskikokoisten ja monilapsisten perheiden ihanteita,
vaestopyramidiin syntyy taas uusi syva painanne.

Samaan tapaan, tai vield rankempanakin, 2010-luvun kapei-
kon haaste odottaa myods suomalais-ugrilaisia. Miltei kaikkien
ndiden vahemmistjen pyramidit ovat kannaltaan yleisvenalaista
pyramidia kapeampia. Toisaalta etnisten vaestoryhmien kehitykseen
vaikuttaa demografisten tekijoiden ohella myds identiteettien vael-
lus. Sen tulos, assimilaatio, on yleensa ollut suomalais-ugrilaisille
tappiollinen. Haivdhdyksen lohtua voi kuitenkin tuoda se, ettd
assimilaation nettovirta ei valttdmatta kdy aina samaan suuntaan.
Ainakin epésuoraa nayttda on esimerkiksi siitd, ettd perestroikan
ajan tolerantti ilmapiiri oli omiaan vahvistamaan joitakin
suomalais-ugrilaisia ryhmid. Ja edelld tuotiin esiin se, ettd tuki-
toimet, positiivinen diskriminaatio, on antanut pontta joillekin
pohjoisten alkuperéiskansojen identiteeteista.

Vendjan suomalais-ugrilaiset véestdt ovat kiinted osa
Vendjan vdestdd ja omalta osaltaan nekin heijastelevat, voimak-
kaammin tai heikommin, valtakunnallisia demografisia trendeja.
Samalla kullakin niistdi on omia erityispiirteitddn, suomalais-
ugrilaiset eivat ole yhtendinen joukko. Yhdistaviakin tekijoita
kuitenkin l6ytyy, ja tarkeimpiin niistd kuuluu - muutamaa
poikkeusta lukuun ottamatta — vaestodynamiikan jyrkka hiipuminen
2000-luvulle tultaessa. Viela tatakin yksiselitteisempi on Kieliyhtei-
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sojen kuva: kaikkien suomalais-ugrilaisten kielten puhujamééarat
supistuvat Vendjalla halytyttavasti.

Demografian ndkdkulmasta katsoen Venajan suomalais-ugri-
laiset ovat 21. vuosisadan alkaessa entistd heikommissa kantimissa.
Assimilaation taseesta on tullut yh& keskeisempi ndiden ryhmien
kokoa sdateleva tekija. Vaikka onkin osoitettavissa, ettd assimilaa-
tion nettotulos on joskus voinut olla jollekin ryhmélle voitollinen,
ndin on tapahtunut vain poikkeuksellisesti. Valtalinja on ollut
tappiollinen. Neuvostokauden vuosikymmeniin verrattuna tilannetta
vaikeuttaa nykyaan se, ettd demografisen transition tultua ohitetuksi
ja véeston luonnollisen lisdantymisen joko oleellisesti supistuttua
tai muututtua luonnolliseksi vahenemiseksi, assimilaation vaikutuk-
set heijastuvat suoraan vékilukuun. Mitdén assimilaatiotappioita
lieventdvia valipuskureita ei enda ole.

Kirjallisuus

ANDREEV 2008 = AHJIPEEB, E.: Kakoii OyaeT npoIoKuTeNbHOCTh KU3HU
Poccusin. [Jemockon Weekly, 2008, Ne 321-322
http://www.demoscope.ru/weekly/2008/0321/index.php .

ANDREEV, KVASA ja HAR'KOVA 2007 = AHJIPEEB, E., KBAIlIA, E., XAPb-
KOBA, T.: CmeptHOocTh B Poccuu: MONTOXKIAHHOE CHIDKEHHE?
Hemocron Weekly, 2007, Ne 311-312
http://www.demoscope.ru/weekly/2007/0311/index.php .

ARHANGEL’ SK1J 2006 = APXAHTEJIBLCKUI, B. H.: DtHuueckas nudde-
peHmuanug poKAAEMOCTU W PCOPOAYKTUBHOTO IOBCACHUA B
Poccun. [lemockon Weekly, 2006, Ne 267-268
http://demoscope.ru/weekly/2006/0267/analit04.php .

BOGOJAVLENSKIJ 2004 = BOTOSIBIEHCKWM, /[I.: BeiMuparoT oM Hapossl
Cesepa? Hacenenue u obwecmeo, 2004, Ne 4
http://www.demoscope.ru/acrobat/ps83.pdf .

—— 2008 = BOrosiBJEHCKMY, [I.: Bce nu poccuiickue HapoIbl BEPHO
nocuutanu? Jemockon Weekly, 2008, Ne 319-320
http://www.demoscope.ru/weekly/2008/0319/index.php .

34



VENAJAN VALTAKUNNALLINEN JA SUOMALAIS-UGRILAINEN VAESTOKRIISI

Cislennost’ = Yucrennocmo nacenenus u nekOmopuie coyuaibHo-0emo-
epaghuueckue Xapakmepucmuky HAYUOHATbHOCMEN U HAPOOO8
PC®DCP. Mocksa, I'ockomcrar PCOCP, 1991.

Demograficeskaja = Hemocpapuueckas modepnuzayus Poccuu, 1900—
2000. Mocksa, HoBoe usnarenasctso, 2006.

DER = Jlemocpaguueckuii excecoonux Poccuu 2006. Mocksa, Poccrart,
2006.

DERK = [emozepaguueckuii excecoonux Pecnydonruku Komu. ChIKTBIBKAp,
Tepputopuanssiil opran degepanpHOl CiIyk0bI TOCYIapCTBEH-
Holi cTatuctuku o Pecyonuke Komu, 2005.

Finno-ugorskie = @uuno-yeopckue napoowr Poccuu: euepa, cecoows,
3aempa. CoikTeiBKap, OOmectBo «Dunnsuaus-Poccus», Mex-
peruoHanbHOE obIIecTBeHHOE [BHKeHNe «Komu BoiiThip», 2008.

Itogi 1959 = Hmoeu Bcecoiosnoui nepenucu Hacenenuss 1959 cooa.
PC®CP. Mocksa, 'occratusgar, 1963.

—— 1970 = Hmoeu Bcecorwsnou nepenucu nacerenuss 1970 2o0a. Tom
IV. Mocksa, Crarucruka, 1973.

—— 1979 = Hmoeu Bcecorwsnou nepenucu nacerenuss 1979 2o0a. Tom
IV, vacts 1, kuura 1. Mocksa, 'ockomcrar CCCP, 1989.

—— 1989 = Umoeu Bcecorosnoii nepenucu nacenenus 1989 cooa. Tom
VI, gactes 1. MockBa, Cratucruueckuii komurer CHI'.

—— 2002:2 = Umoeu Bcepoccuiickou nepenucu naceaenus 2002 zooa.
Tom 2. MockBa, ®enepanbHasi Ciiyk0a rocyAapCTBEHHON CTaTHC-
Tuky, 2004.

—— 2002:4 = Umoeu Bcepoccuiickou nepenucu naceaenus 2002 zooa.
Towm 4, xaura 1. MockBa, ®@enepanbHas ciiyxk06a rocyAapcTBeHHON
craructuxy, 2004.

KOROTAEV ja HALTURINA 2006 = KOPOTAEB, A. B., XANTYPUHA, /. A.:
Poccuiickuil nemorpaduyeckuif KpecT B CPaBHUTEILHOM acCIEKTe.
Obwecmeennvie nayku u cogpemennocms, 2006, Ne 3.

LALLUKKA, S. 1990: The East Finnic Minorities in the Soviet Union. An
Appraisal of Erosive Trends. Suomalaisen tiedeakatemian toimi-
tuksia, Sarja B, nide 252. Helsinki, Suomalainen tiedeakatemia.

—— 1992: Assimilation of the Karelians in the Soviet Union: A
Demographic Appraisal. The Politics of Nationality and the
Erosion of the USSR, ed. by Z. Gitelman. New York, St. Martin’s
Press.

—— 1995: Komipermjakit — perdmaan kansa. Helsinki, Vendjan ja Ita-
Euroopan instituutti.

35



SEPPO LALLUKKA

—— 2003: From Fugitive Peasants to Diaspora. The Eastern Mari in
Tsarist and Federal Russia. Suomalaisen tiedeakatemian toimi-
tuksia, Humaniora, 328. Helsinki, Suomalainen tiedeakatemia.

LEON, D., SABUROVA, L., TOMKINS, S., ANDREEV, E., KIRYANOV, N.,
McKEE, M., SHKOLNIKOV, V.: Hazardous alcohol drinking and
premature mortality in Russia: a population control study. The
Lancet, 2007, nide 369; http://www.thelancet.com.

Nacional’nyj = Hayuonanshwiii cocmas nacenenust u pasxcoancmeo. Hmo-
eu Bceepoccuiickoii nepenucu nacenenus 2002 2o00a. Pecnybnuxa
Komu. Yacts 2. CeiktbiBKap, Teppuropuansusiii opran denepaiib-
HOM cyxO0BI TOCYZapCTBEHHOHN cTaTUCTUKH o Pecrybnuke Komu,
2005.

Naselenie = Hacenenue Poccuu 3a 100 nem (1897-1997). Mocksa, T'oc-
komcrar Poccun, 1998

Popov 2008 = IIomnos, A. B.: M3y4yeHue ycTaHOBOK PENpOIyKTUBHOTO
IOBEJIEHHUS CTyJAEHTOB PYCCKOM U YAMYPTCKOM HAllMOHAJIbHOCTEH.
300poswve, oemocpagpust, sxonozus punno-yeopckux Hapooos, 2008,
Ne 1.

SOKOLOVA ja STEPANOV 2007 = COKOJOBA, 3. II., CTEIIAHOB, B. B.:
Kopennsie manmouncnenssle Hapoasl CeBepa. JluHaMuka 4ucieH-
HOCTH 10 JaHHBIM Mepenuced HaceleHUs. Imuozpaguueckoe
obospenue, 2007, Ne 5.

Sostojanie = Cocmosinue 6 6paxe u posicoaemocms ¢ Poccuu (no oannvim
muxponepenucu Hacenenus 1994 2.). Mockea, I'ockomcrat Poccun,
1995.

Stenograficeskij = Cmenoepaguueckuii omuem o écmpeue ¢ pykogooume-
aamu Medcoynapoono2o KoHCyIbmamueHo20 KomMumema QuuHo-
yeopckux Hapooog u Accoyuayuu QUHHO-Y2OPCKUX HAPOOO8
Poccuu 19 urona 2007 2o00a
http://www.kremlin.ru/appears/2007/07/19/2155_type63376type63
381_138219.shtml .

STRELKOV et al. 2008 = CTPEIKOB, H. C., CABEJBEB, B. H., TACHUKOB,
B. K., CTEPXOBA, E. JI., IIONOBA, O. II.: OTHHUecKHEe 0cOOEHHOC-
TH CMEPTHOCTHU HaceJIeHUs Y AMYpPTCKOH pecyONIMKA B COBPEMEH-
HBIX YCIOBUSIX. 300pogve, democpaghus, 3K0102usi PUHHO-Y20PCKUX
Hapooos, 2008, Ne 2.

Ukaz = Vkasz npesuoenma Poccuiickoii @edepayuu O6 ymeepoicoenuu
Konyenyuu demoepagpuueckoii noaumuxu Poccuiickoii Dedepayuu

Ha nepuod 00 2025 200a (om 9 okmsaéps 2007 2.)

36



VENAJAN VALTAKUNNALLINEN JA SUOMALAIS-UGRILAINEN VAESTOKRIISI

http://document.kremlin.ru/doc.asp?1D=41941&PSC=1&PT=3&Pa
ge=1.

VISNEVSKIJ 2006 = BUIIHEBCKUM, A.: OCOOCHHOCTH POCCHIICKON pPOXK-
nmaemoctu. Hacenenue u obwecmeo, 2006, Ne 100
http://www.demoscope.ru/acrobat/ps100.pdf .

VLADIMIR PUTIN = Braoumup I[Iymun o demozpaghuueckom nacmosaujem u
demoepaguueckom 6yoyuem Poccuu
http://www.demoscope.ru/weekly/2008/0319/sobytie.php .

VORONCOV et al. = BOPOHLIOB, B., IIIABAEB, IO., IIIAPOB, B., I1I1JIOB,
H.: Qunno-yzopcxue napoovt Poccuu: obuee nonodsicenue, npooie-
Mol u pewenus, julkaisematon kasikirjoitus.

37



SIRKKA SAARINEN

Turvaako kielilaki kielen sdilymisen -
Suomalais-ugrilaisten kielten uhanalaisuus

Suomalais-ugrilaisten kansojen kielellinen tilanne on moninainen,
toisessa daripadssa ovat kansalliskieliksi vakiintuneet EU-kielet
suomi, viro ja unkari ja toisessa vain muutaman kymmenen tai
sadan puhujan kielet kuten liivi, vatja ja enetsi, joiden havidminen
saattaa olla vain joistakin vuosista kiinni. Esitykseni keskitssa ovat
ne Vendjalla puhuttavat suomalais-ugrilaiset Kielet, joita ei niiden
puhujien suhteellisen suuren madran vuoksi luokitella uhanalaisiksi.
Néitad Kkielid on nelja, ja ne ovat suurimmat Vendjan suomalais-
ugrilaisista kielista (luvut alla olevassa taulukossa ovat pydristet-
tyja, ks. tarkempi demografinen esitys Seppo Lallukan artikkelista
toisaalla teoksessa):

1989 kieli-% 2002
Mordva l. ersé ja mok3a 1,1 milj. 67 % (740000) 845000 (-21 %)
Mari 670000 809% (540000) 605000 (-6 %)
Udmurtti 740000 69 9% (510000) 637000 (-11%)
Komisyrjaani 340000 709% (240000) 293000 (-13%)
(Komipermjakki 105000 70% (73500) 125000 (-15 %))

Taulukkoon on otettu mukaan vertailun vuoksi myods komi-
permjakki, jonka suhde komisyrjaaniin on murteenomainen. Sen
puhujilla ei koskaan ole ollut omaa (autonomista) tasavaltaa vaan
pelkkd autonominen piirikunta, joka menetti erityisasemansa ja
yhdistettiin Permin alueeseen vuoden 2005 lopussa.

Mareilla, mordvalaisilla, udmurteilla ja komeilla on oma
(Neuvostoliiton aikana autonomiseksi) tasavallaksi nimetty alueen-
sa, joskin suurin osa kustakin kansasta asuu tuon alueensa ulko-
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puolella ns. diasporassa, usein hyvinkin pirstaleisina kielisaarek-
keina. Kaikkien mainittujen neljan suomalais-ugrilaisen tasavallan,
Mordvan, Marin, Komin ja Udmurtian, perustuslaissa todetaan, etta
tasavallan viralliset kielet ovat vendja ja tasavallan suomalais-
ugrilainen kieli. llman tarkkaa kielellisten oikeuksien méaérittelya ja
lain noudattamista koskevia sanktioita tdma ei kuitenkaan paljoa
merkitse. Siksi Neuvostoliiton hajoamisen jalkeen pyrittiin kullakin
alueella saamaan aikaan kielilaki, jossa suomalais-ugrilaisen Kielen
oikeudet taattaisiin. Kaytanndssa suomalais-ugrilainen Kkieli on
kaikissa ndissa tasavalloissa vdhemmistond, vaikka alue onkin
nimetty sen puhujien mukaan. Téhan on ollut syyna joko se, ettd
alueen rajat on alun perinkin madritelty epadmadaraisesti, niin ettd
vain kompaktein asutus on otettu mukaan (kuten Mordvassa), tai
alueelle on virrannut niin paljon muuta vaestod, ettd suomalais-
ugrilaisen kieli on jaanyt vahemmistdon (kuten Komissa).

Kaikki kielilait on laadittu vasta Neuvostoliiton hajoamisen
jalkeen. Ensimmadisend laki hyvéksyttiin Komissa, jo v. 1992,
Marissa v. 1995, Mordvassa v. 1998 ja Udmurtiassa v. 2001.

Nailla kielilla on omissa tasavalloissaan ns. virallisen kielen
status, ja myos kielilain pitdisi edistda kielen kayttéa ja sen puhu-
jien oikeuksia. Tarkastelen seuraavassa lyhyesti Kielilakeja:

Mité yksityiskohtaisempia ja tiukempia ovat lakiin sisaltyvat
asetukset, sitd paremmat ovat lain tuottamat tulokset. Tastd on
hyvéna esimerkkind komin Kieli, jonka kéyttdala ja arvostus yhteis-
kunnassa lisaantyi selvésti 1990-luvulla. Komin tasavallan asuk-
kaista vain 23 % on komeja, ja heistd vain 70 % pitaa aidinkiele-
nédan komia (vuoden 1989 vaesténlaskun mukaan). Kielilain mu-
kaan jokaisella Komin asukkaalla on oikeus asioida viranomaisten
kanssa joko komiksi tai vendjaksi ja virkamiehen tulee kayttaa
samaa kieltd kuin asiakas; tarvittaessa voidaan turvautua tulkin
apuun, mutta tasavallan johto pyrkii viranomaisten kaksikielisyy-
teen. Taman pykalan seurauksena tasavallassa kdynnistettiin komin
opetus niille virkamiehille, jotka eivat komia riittavésti hallinneet
(toisaalta venaldisille ja toisaalta sellaisille komeille, jotka eivat
lapsuutensa jalkeen ole tottuneet didinkieltddn kayttdmaan). Kay-
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tdnnon oppituntien liséksi julkaistiin myds aikuisille tarkoitettuja
oppikirjoja.

Komin asemaa koululaitoksessa paransi — periaatteessa —
kielilain pykél4, jonka mukaan jokaisella korkeakouluun tai keski-
asteen opistoon pyrkivalla on oikeus kayttad paasykokeissa komia.
Taméa pykald ei ole taysin toteutunut: se on totta vain yliopiston
suomalais-ugrilaisen tiedekunnan kohdalla. Kaikki viralliset asia-
kirjat samoin kuin kaikKki julkiset ilmoitukset, kilvet ja mainokset on
painettava sekd vendjaksi ettd komiksi. Tama lisasi 1990-luvun
puolessavélissa huomattavasti komin kielen nakyvyytta kaikkialla
katukuvassa.

Komin kielen huoltoa ja kehittdmistd varten perustettiin
valtiollinen ortografis-terminologinen komissio, jonka tehtavana on
luoda uutta sanastoa, suunnitella opetusta ja antaa asiantuntija-apua
kaikissa kieleen liittyvissa kysymyksissa.

Komin kielen kehittdmisestd ja sen aseman parantamisesta
kielilain pykalia vastaavaksi on myds annettu asetus, johon sisaltyy
kolmivaiheinen ohjelma: Ensimmadisessa vaiheessa keskityttiin
komin kielen opettajien koulutukseen, koulu- ja tiedekirjallisuuden
julkaisemiseen komin kielelld ja komin opettamiseen virkamiehille
sekd komin kielen huoltoon ja kehittdmiseen. Ensimmaisen vaiheen
kaikkia tavoitteita ei saavutettu, mutta yksi tarkeimmista vaatimuk-
sista, virkamiesten kaksikielisyys, muuttui todellisuudeksi monissa
virastoissa. Virallisen aseman antaminen komille on nostanut kielen
statusta huomattavasti, mikd nékyi aluksi Kkieltd opiskelevien
maaran kasvussa ja ihmisten asenteiden muuttumisessa. Ohjelman
toteutus rahoitettiin tasavallan budjetista. Sen seurausta on mm.
viimeisten 15 vuoden aikana ilmestyneiden uusien oppikirjojen ja
sanakirjojen suuri maara. (Ks. Saarinen 2003, 91-97 ja siind mainit-
tua kirjallisuutta.)

Verrattuna muihin tasavaltoihin Komin tilanne on nadyttanyt
melko positiiviselta. Komilainen tutkija Jevgeni Cypanov on
kuitenkin osoittanut, ettd Kielilain tdytdnté6npano on ensimmaisen
vaiheen jalkeen heikentynyt ja ettd selvistd edistysaskeleista huoli-
matta tuo muutos on jaanyt kovin vaatimattomaksi. Samaan aikaan
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on tapahtunut myds taantumista ja vendjan kielen vaikutuksen
voimistumista. (Tsypanov 2005, 97-107.)

Marissa kielilaki hyvaksyttiin v. 1995. Se on sanonnaltaan
paljon epadardisempi kuin Komin, toisin sanoen se jattdd kaiken
tulkinnan varaan. Kun Komin Kkielilaissa esimerkiksi sanottiin
eksplisiittisesti, ettd "fyysisella henkil6lld on oikeus asioida viras-
toissa yms. komin ja vendjan kielelld” ja virkamiehen on palvel-
tava asiakasta tdman valitsemalla kielelld”, Marin kielilaissa tode-
taan vain ”"Marin tasavalta takaa kansalaisille oikeuden &idinkielen
kayttoon seka vapaaseen kanssakdymisen, kasvatuksen ja opetuksen
kielen valintaan”. Marin kielella tarkoitetaan seké niitty- ettd vuori-
maria. Kielilaki edellyttaa virallisten laki- yms. tekstien seké valtion
virastojen kilpien kaksikielisyyttd. Myos Marissa toimii kielikomis-
sio. Komin lailla myds Marissa kielentutkijat ovat aktiivisesti luo-
neet uutta sanastoa ja niin ik&an ottaneet kayttoon 1920-luvun
neologismeja, jotka Stalinin aikana kiellettiin. (\Vrt. Saarinen 2003,
91-97.)

Mordvassa kielilaki hyvéksyttiin v. 1998; se koskee seka
ersad ettd mok3aa. Lakiteksti muistuttaa valjyydeltddn Marin vas-
taavaa. Todetaan mm., ettd "asiointi valtion virastoissa yms. tapah-
tuu vendjaksi ja — tarvittaessa — mordvaksi”; mordvaksi asioiville
taataan tulkkaus — kaksikielisyyteen ei siis pyrita.

Udmurtian parlamentissa kielilaki herétti paljon vastustusta
(kuten Marissa ja Mordvassakin), ja se saddettiin vasta v. 2001. Se
on sanonnaltaan Marin ja Mordvan tapaan véljd. Jo 1990-luvun
puolivalissa kuitenkin hyvaksyttiin ohjelma udmurtin kielen kehit-
tdmiseksi ja sen aseman parantamiseksi. Silloin perustettiin myds
sanaston kehittdmiseksi ortografis-terminologinen komissio, joka
onkin luonut paljon uusia udmurtinkielisia termeja. (\Vrt. Saarinen
2003, 91-97.)

Vladimir Putinin valtakaudella esiin on noussut uusi uhka:
keskusvallan voimistaminen ja sen mukanaan tuoma federaation
lakien harmonisoiminen eli yhdenmukaistaminen. Sen mukaan tasa-
valtojen lakeihin ei saa sisaltya saadoksid, jotka ovat ristiriidassa
federaation lain kanssa. Tasavaltojen laissa ei siis voida edellyttaa
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kaksikielisyytta tai vahemmistokielten oikeuksia. Muutoksia kieli-
lakiin on tehty kaikissa tasavalloissa. Vaikka ne vaikuttavat véahai-
siltd, muutamien sanojen poistoilta, ne vesittavat sellaiset pykélat,
joiden perusteella naiden Kielten kielen kayttda olisi voinut vaatia,
ja mahdollistavat vendjan kayton kaikissa tilanteissa.

Ongelma on myds se, miten saada suomalais-ugrilaiset kayt-
tdmaan oikeuksiaan: kun useimmat heistd ovat taydellisesti kaksi-
Kielisia ja tottuneet asioimaan julkisessa eldmassa aina venajaksi, he
eivat vélttdmatta osaa tai halua tai viitsi tai jopa uskalla vaatia
palvelua omalla kielellaan.

Vaikka kielilailla on suuri symbolinen merkitys ja se nostaa
sindnsa kielen arvostusta, se on kuitenkin vain yksi osa kielen ase-
masta. Virallisen statuksen saaminen on toki tarkeé askel — etenkin
jos lailla todella pystyttéisiin turvaamaan kielenpuhujien oikeudet.
On kuitenkin hyvin monia muita seikkoja, jotka vaikuttavat
huomattavasti enemman. Aivan pienien kansojen kohdalla tietenkin
ensisijaisesti vaikuttaa puhujien méaarda (30 000:ta on joissakin
lahteissa pidetty uhanalaisuuden rajana) ja asutuksen tiiviys. Hyvin
vahélukuisten kansojen kohdalla uhanalaisuus nousee jo suoraan
vaeston pienestd madrastd. Kohtuullisen suurtenkin kansojen ela-
méassd myos seuraavilla yhteiskunnallis-kulttuurisilla tekijoilla on
suuri merkitys Kielen séilymisen tai siitd luopumisen kannalta.
(UNESCO:n laatimat uhanalaisuuden ja kielen vaarantumisen
kriteerit, ks. Annika Pasasen artikkeli tdssa teoksessa.)

Kielen valittyminen seuraavalle sukupolvelle: Venéjan
suomalais-ugrilaisten kieli eldd vahvimmin maaseudulla. Kaupun-
geissa se ei useimmiten enaa vélity seuraavalle sukupolvelle, koska
ymparistd on venajankielinen eikd omakielistd kouluopetusta yleen-
sd ole. Valtavéestd vaheksyy vahemmistokieltd, mikd nakyy eri-
asteisena syrjintdna tai alentuvana suhtaautumisena. Suomalais-
ugrilaista vahemmistokieltd puhuvat vanhemmat eivat néissa olo-
suhteissa arvosta eivatkd niin muodoin halua tai osaa vélittda
kieltddn lapsilleen. Jokaisesta Vendjan suomalais-ugrilaisesta kan-
sasta 10ytyy merkittavia kirjailijoita tai kielentutkijoita, joiden lap-
set eivat osaa vanhempiensa Kieltd: kenelle he siis kirjoittavat, keta
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varten selvittdvat kielensd ominaislaatua? Usein lapset kouluun
mentyaan lakkaavat puhumasta omaa kieltddn kokemansa hdpean
tai vaheksynnan vuoksi, vaikka he olisivat sitd ensimmaiset elin-
vuotensa kotona kayttaneet. — Venajalla ei tunneta kaksikielisyyteen
liittyvia etuja, vaan kaksikielisyyttd pidetdan lahinna haittana, yli-
maardisena rasituksena. Tiedossa eivat myoskaan ole puolikieli-
syyden vaarat: jos epéatdydellisesti vendjad taitavat vanhemmat
puhuvat lapselleen vain vendjaa, lapsi ei opi sitdkaan kunnolla, vaan
kahden kokonaisen kielen asemesta han oppii vain “puoli” kielta.

Kouluolojen heikkous: Venédjan suomalais-ugrilaisilla ei
nykydan enéé ole aidosti omakielistd kansallista koulua. Suomalais-
ugrilaista kieltd voidaan opettaa etenkin maalaiskoulujen ala-asteilla
yhtend oppiaineena, mutta se ei missédan ole opetuskielend. 2000-
luvun alun koulu-uudistus laajensi koko federaatiolle yhteisen
pakollisen aineksen osuutta kouluissa 85 %:iin. Oman Kielen ja
kulttuurin opetus taytyy siis mahduttaa 15 %:iin, mik& useimmiten
tarkoittaa iltapdiva- tai lauantaitunteja. On helppo néhda, miten
jarjestely vaikuttaa nadiden tuntien valitsemiseen.

Ylemman koulutuksen kapeus: Korkeakouluissa suomalais-
ugrilaisia kielia opetetaan niille omistetuissa laitoksissa, mutta nai-
den laitosten ulkopuolella ei kielilla ole minkaanlaista kayttoalaa.
Kun Venéjélla ikaluokat koko ajan pienenevét ja maaseutu kurjistuu
ja autioituu, esim. didinkielen opettajiksi tai muihin kansallisen
kielen taitoa vaativiin ammatteihin on yha vaikeampi rekrytoida
opiskelijoita, silla he eivét valmistuttuaan saa tydtd. Tama ongelma
on polttava jo nykyéaéan, ja se tulee edelleen vahentdmaan suomalais-
ugrilaisten kielten opetusta ja tutkimusta korkeakouluissa.

Omakielisten joukkoviestinten puuttuminen tai vahaisyys:
Kaikissa mainituissa tasavalloissa on hyvin vahan omakielisia lahe-
tyksid radiossa ja televisiossa, vain muutamia tunteja viikossa.
Kaiken lisdksi ndmad muutamat tunnit sijoittuvat yleensé epasuosit-
tuihin katseluaikoihin. Vield huonompi tilanne on tasavaltojen
ulkopuolisilla diaspora-alueilla, joilla asuu ao. suomalais-ugrilaista
vaestdd: sinne eivat joukkoviestimet ulotu. Internet tarjoaisi hyvan
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foorumin, joka tavoittaisi etenkin nuoret, mutta se toimii enimmak-
seen venajaksi.

Omakielisen korkea- ja populaarikulttuurin puuttuminen:
Kirjoja julkaistaan suurimmilla Vendjan suomalais-ugrilaisilla kie-
lilla, ja jokaisessa tasavallassa toimii omakielinen teatteri(ryhma),
ilmestyy omakielisia lehtid jne. Kuitenkin tdma toiminta on melko
vahaistd. Esimerkiksi omakielisia kirjoja on 1990-luvun keskivalin
laman jéalkeen painettu hyvin vahan. Lehtien painosmaarat ovat
romahtaneet, osittain postimaksujen kallistumisen vuoksi. Omakie-
listdi musiikkia — etenk&an populaarimusiikkia — ilmestyy tuskin
lainkaan. Kansanlaulu ja -tanssi, jotka kieltdmattd ovat ominaisia
naille kulttuureille, voivat olla voimissaan, mutta ne eivat ole mi-
tenkadan uudistuneet. Kuitenkin yhteiskunnan muuttuminen edellyt-
tdd sekd korkeakulttuurilta ettd populaarikulttuurilta uusiutumista.
Jos oma kulttuuri on museaalista, se ei voi kantaa pitkalle yhteis-
kunnan ja elinolojen modernisoituessa.

Kielen kayttdalan suppeus: Vendjan suomalais-ugrilaiset kie-
let toimivat — edelld esitettyjen asioidenkin takia — enimmakseen ns.
kyokkikielind: niita kaytetdan perhepiirissa. Kaikki julkinen kanssa-
kdyminen on vendjankielistd. Tastd seuraa kielen kdyhtyminen:
uusille kasitteille ei luoda uusia sanoja. Taman seurauksena monet
elamanalat jaavat sellaisiksi, ettei niistd ylipddnsa ole mahdollista
puhua omalla kielelld, koska sanasto puuttuu. Viimeisten viiden-
toista vuoden aikana ovat paikalliset kielentutkijat Kiitettavasti
luoneet uutta sanastoa etenkin Marissa, Komissa ja Udmurtiassa,
mutta ndiden sanojen kayttodnotto kangertelee: miten voi levittaa
sanoja puheyhteisdon ilman tehokkaita joukkoviestimid? Olen itse
usein ihmetellyt, miksi Vendjdn suomalais-ugrilaiset moittivat
uusien sanojen luomista, vaittavat niitd vaikeasti ymmarrettaviksi ja
suhtautuvat niihin kielteisesti. Meilldhan uusia sanoja nakee lehdis-
tossd tai kuulee radiosta tai televisiosta jopa viikottain, ja useimmat
niistd ovat esiintymisympéristostdan helposti ymmarrettavissa.
Mutta tilanteessa, jossa suurin osa kommunikaatiosta tapahtuu
vendjéksi, didinkielen taito on liian hatara, ettd uudissanat avautui-
sivat. Kun kaksi eri murretta puhuvaa henkil6a valitsee yhteiseksi
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kommunikaatiokielekseen  venéjan, jotta molemminpuolinen
ymmartdminen olisi mahdollisimman helppoa, on venaja ilmeisesti
huomattavasti ns. didinkieltd paremmin hallinnassa: sen kaytté on
yksinkertaisempaa.

Kielen arvostuksen puute: Jos omaa Kieltd ei arvosteta, sen
vuoksi ei olla valmiita ponnistelemaan, ja kuitenkin kielen sailytta-
minen vieraskielisessa ymparistossa vaatii aina ylimaaréaisia ponnis-
tuksia. Se on kuitenkin mahdollista, jos kansan itsetunto on riittavan
korkealla ja se on tietoinen oman Kielensa tarkeydesta (hyva
esimerkki tallaisesta ovat tataarit niin Suomessa kuin muuallakin
maailmassa). Mistd arvostuksen puute johtuu: ulkoiset syyt ovat
enemmistdn syrjintd, halveksunta. Toisaalta on kyse kierteestd,
jossa kaikki edelld luetellut asiat ruokkivat toisiaan: Jos Kieli ei
tarjoa sosiaalisen nousun valinettd, se kdy ennen pitkéda tarpeet-
tomaksi: miksi opetella kieltd, josta ei oikeastaan ole mitadan hyotya.
Kielenpuhujahan ei valttdmatta arvosta kieltd sindnsa vaan ymmar-
t&4 ainoastaan sen vélinearvon. Jotta Kieli voisi toimia sosiaalisen
nousun valineend, silla pitdd olla virallinen asema. Kielilaki peri-
aatteessa saattaisi antaa tuo virallisen aseman, mutta jos se ei toimi,
se ei synnytd arvostusta. Naistd seikoista syntyy itseddn ruokkiva
kierre.

Kaikkien edelld kuvattujen asioiden aiheuttamia kieliasen-
teita udmurttilainen tutkija Natalja Kondratjeva (2008, 6-7)
hahmottelee hyvin osuvasti case study -tyyppisessé katsauksessaan,
joka kaésittadkseni on hyvin yleistettdvissa kaikkiin mainittuihin
kieliin. Kondratjeva on haastatellut tutkimustaan varten udmurtin
opettajia, jotka myds kaikki ovat naimisissa udmurtin kanssa. Avio-
puolisoiden valisenda kommunikaation vélineend udmurttia kaytti
lahes 92 % haastatelluista mutta lapsien kanssa venéjan ja udmurtin
sekakieltd puhui perati 50 %. Kielen valinta riippui keskustelun
aiheesta ja tunteen motivoimasta rekisterinvalinnasta. Perheen ulko-
puolella udmurttilaisessa kylassa ei kukaan opettajista puhunut
pelkdstaddn udmurttia vaan 58 % kaytti sekakieltd ja 25 % vendjaa.
Oman kylan ulkopuolella kaikki siirtyivat kdyttdmaan vendjaa.
Opettajista vain 50 % oli valmis kayttaméan opetuskielena kouluis-
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sa udmurttia ja vain alimmilla kolmella luokalla. Kuten Kondratje-
va artikkelinsa lopuksi toteaa: "viranomaiset yrittavat kylla kehittaa
udmurtin Kieltd, mutta vaesto on sitd vastoin luopumassa siita”.

Niin tarkeda kuin virallinen status onkin, mikaan ei auta, jos
kielenpuhujat itse eivat ole valmiita pitdamaan ylla kieltdan ja siirta-
maéan sitd seuraaville sukupolville. Hyvia esimerkkeja suunnanmuu-
toksen mahdollisuudesta 16ytyy suomalais-ugrilaiseltakin alueelta,
tosin ei Vendjéltd vaan lahempaa: jopa saamen Kielistd suurimman
eli pohjoissaamen kohtalo ndytti viela 1960-luvulla aika heikolta,
mutta kehityksen suunta muuttui sittemmin radikaalisti. Muutok-
seen oli monia syitd, mutta yksi keskeisimmistd oli saamelaisten
oman kansallisen itsetunnon kohoaminen: kun ihminen arvostaa
omaa kansallisuuttaan ja kulttuuriaan, han haluaa sailyttad myos
kielensd. Saamelaisten onni oli my6s se, ettd he asuvat lansimaises-
sa demokratiassa, jossa my6s enemmistd vaalii — tai ainakin suostuu
ymmartdmaan — vahemmistdkansan oikeuksia. Saamelaisten esi-
merkki osoittaa, ettd positiivinenkin kehitys on mahdollista, jopa
silloin kun kansa on huomattavasti pienempi kuin tassa esitelméassa
késitellyt nelja kansaa (saamen puhujien lukumaardhan lasketaan
kymmenissa- eiké sadoissatuhansissa).
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Uralilaiset vahemmistokielet assimilaation
ja revitalisaation ristipaineissa

Maailman noin 6000 puhutusta kielestd merkittdvad osa on télla
hetkella uhanalaisia. Arviot siitd, kuinka suuri osa kielistd on
vaarassa kadota seuraavan sadan vuoden aikana, vaihtelevat 50
prosentista 90 prosenttiin. (SWD 2003: 32) Uralilaisen kielikunnan
Kielistd ainoastaan kolmella — suomella, unkarilla ja virolla — on
turvallinen asema itsendisen kansallisvaltion enemmistokielena.
Kaikki muut kielikuntamme kielet ovat vahemmistokielid, suurin
osa vakavasti uhanalaisia ja loputkin jossain méaarin uhanalaisia.
Ajankohtainen uhanalaisuuden ja revitalisaation aihepiiri koskeekin
fennougristiikan kenttaa vahvasti.

1. Assimilaatio ja revitalisaatio

Kielenvaihtoa vahemmistokielestd enemmistokieleen kuvataan
usein (alunperin Haugen 1953: 370-71) kaaviolla A — Ab — AB
— aB — B, jossa A on vahemmistokieli, B enemmistokieli ja pieni
Kirjain tarkoittaa heikommin hallittua tai vihemmaén kaytettya kiel-
td. Enemmistokieli valtaa jalansijaa vahitellen: aluksi sitd osataan
heikommin ja kéytetddn vahemman kuin omaa kielt, sitten tilanne
kaantyy pdinvastaiseksi ja lopulta vahemmistokieli on kokonaan
vaistynyt.

Véahemmistokielen puhujayhteison kaksikielistyminen ei
kuitenkaan valttdméattd johda kielenvaihtoon. Maailmanlaajuinen
alkuperdiskansojen ja vahemmistdéjen herddminen on alkanut
muutaman viime vuosikymmenen aikana johtaa eri puolilla maail-
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maa kaanteiseen Kielenvaihtoon eli revitalisaatioon. Siind vahem-
mistokielen puhujien assimilaatio enemmistokielisiin hidastuu tai
pysahtyy ja alkaa péainvastainen kielenvaihto enemmistokielesta
vahemmistokieleen. Yksilotasolla k&énteinen kielenvaihto tarkoittaa
sitd, ettd henkild, joka ei ole koskaan oppinut vahemmistokieltd,
opettelee sen ja alkaa kayttaa sitd, tai ettd henkild, joka on osannut
kieltd lapsuudessaan, aktivoi kielen uudelleen. Yhteisétasolla kaéan-
teinen kielenvaihto tarkoittaa prosessia, jonka tuloksena yhteiso
ottaa vdhemmistokielen kayttdon uusilla domeeneilla, esim. koulu-
tuksessa, hallinnossa ja mediassa. (Fishman 1991.)

Termi revitalisaatio, kirjaimellisesti "uudelleen elavoitymi-
nen t. elavoittdminen” on sikali harhaanjohtava, ettd yleensd kaan-
teisessa kielenvaihdossa ei ole kyse kielen palauttamisesta asemaan,
joka silla muinoin on ollut — se ei ole yhteiskunnan muututtua
mahdollista. Sen sijaan kyse on vdhemmistokielen kéayttoén ottami-
sesta kokonaan uusilla aloilla ja uusilla tavoilla eli vdhemmisto-
yhteisén modernisoitumisesta sen omilla ehdoilla. Revitalisaatio ei
tarkoita paluuta vanhaan myodskaan kielellisen kompetenssin tasol-
la. Modernissa, monikulttuurisessa yhteiskunnassa realistinen tavoi-
te ei ole paluu yksikielisyyteen vahemmisttkielessd, vaan kaksi- tai
monikielisyys, jalleen vahemmistén omilla ehdoilla (Fishman 1991.:
84-85). Tilanteesta riippuen revitalisaation tavoite voi Haugenin
kaaviota mukaillen olla AB, Ab tai aB.

Yksi tunnetuimmissa ja tuloksekkaimmista revitalisaatio-
esimerkeistd on Uuden Seelannin maorin Kielen tapaus. 1980-luvun
alussa maori oli véistynyt englannin tieltd useimmissa domeeneissa,
eivatka lapset enda oppineet kieltd. Maoriaktivistit alkoivat perustaa
eri puolille kielen puhuma-alueita Kkielipesia (kohanga reo,
language nest), alle kouluikdisten lasten paivahoitopaikkoja, joissa
vanhemmat, Kieltd vield osaavat maorinaiset valittivét kielen lapsil-
le. Kun kaksikielistyneet lapset tulivat kouluik&én, heitd varten
perustettiin maorinkielisia luokkia, jopa kokonaan maorinkielisia
kouluja. Vuonna 2004 maorin kielipesia oli jo yli 500 ja lapsia
niissd yli 10 000. Kielipesdtoiminta on tavoittanut valtaosan koko
kielenpuhujayhteisosta ja kielen tila on merkittavasti kohentunut
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parinkymmenen vuoden takaisesta. (King 2001; The Kohanga Reo
National Trust 1 ja2.)

Kielipesalla on hyvin vahédn tekemistd perinteisen kielen-
opetuksen kanssa. Idea on se, ettd vahemmistokieltd puhutaan
lapsille ensimmaisesta paivésta alkaen koko paivé kaikkien askarei-
den ja leikkien ajan niin, ettd muodostuu kodinomainen, luonnol-
linen kieliympéristd. Lapsi alkaa ymmartaa kieltd hyvin nopeasti,
muutamassa kuukaudessa, ja ajan mittaan kadyttda sitd itsekin.
Maailmalla kielipesdmenetelmdd on menestyksekkaasti kaytetty
mm. mohawkin ja hawaijin revitalisaatiossa (Grenoble & Whaley
2006). Suomalais-ugrilaisista kieliyhteisOista kielipesatoimintaa on
talla hetkelld inarin-, pohjois- ja kolttasaamelaisilla ja karjalaisilla
seka lisaksi kveeneilld ja eteldasaamelaisilla, jos osittainen kielikylpy
katsotaan Kielipeséksi (ks. esim. Olthuis 2003; Pasanen 2003 ja
2005; Todal 2007). Kiinnostusta tata revitalisaatiomenetelmaa
kohtaan on herannyt useiden eri suomalais-ugrilaisen vahemmiston
parissa. Suomen Kulttuurirahasto tukee kevaastd 2008 alkaen
suomalais-ugrilaisten vahemmistokielten elvyttamista kielipesa-
menetelman keinoin. Toimin tdman aluksi kaksivuotisen projektin
koordinaattorina. Tarkoituksena on kartoittaa kiinnostusta Kielipesa-
toimintaa kohtaan, jakaa siitd tietoa ja auttaa kielipesien perusta-
misessa. (Suomen Kulttuurirahaston tiedote 7.5.2008.)

Realismin nimissd on kuitenkin muistettava, ettd menestys-
tarinat ovat maailman véhemmistokielten revitalisaatiohistoriassa
melko harvinaisia. Tavallisempaa on se, ettd revitalisaatio hiipuu
lupaavan alun jélkeen eikd johda varsinaiseen kaédnteiseen kielen-
vaihtoon. Tavallisia syitd revitalisaation epdonnistumiseen ovat
aktiivisten ihmisten vahyys, yhteison siséiset erimielisyydet esim.
kielen standardisoinnista, eri vahemmistokieliyhteisjen valinen
Kilpailu, rahapula ja enemmistdn passiivinen tai negatiivinen
suhtautuminen. Hyvin tavallista on, ettd yhteison jasenet asennoi-
tuvat Kieleen ja revitalisaatioon positiivisesti, mutta eivat silti itse
edistd revitalisaatiota puhumalla kielté lapsilleen jne. Myos kielen-
ulkoiset demografiset, sosiaaliset ja ekologiset tekijat vaikuttavat:
jatkuva poismuutto, vaestén ikaantyminen, vanhempien alkoholismi
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ja elinympdristén tuhoutuminen heikentdvét revitalisaatiomahdol-
lisuuksia olennaisesti. Ehka tyypillisin ongelma on se, etta revitali-
saatio jaa pienen aktivistijoukon vastuulle eikd koskaan kunnolla
levia tavallisen kansan pariin. Kielenpuhujat ja heidén jalkeldisensa
voivat pitdd kielen elvyttdmistd jonkun muun, kuten koulun tai
poliitikkojen tehtdvand, eivatka ole itse valmiita ottamaan asiasta
vastuuta ja nakemaan vaivaa sen eteen. (Huss 1999: 27-30, 189.)

2. Uhanalaisuuden ja elinvoimaisuuden maarittely

Tutkimuksen ja revitalisaatioty®n tarpeisiin on kehitetty lukuisia eri
mittareita, joilla kielen uhanalaisuutta ja elpymista voidaan arvioi-
da. UNESCO:n uhanalaisten Kielten asiantuntijaryhma esittelee
raportissaan Language Vitality and Endangerment (UNESCO 2003)
yhdeksan eri kriteerid uhanalaisuuden ja elinvoimaisuuden mittaa-
miseen.

Kielen siirtyminen sukupolvelta toiselle
Absoluuttinen puhujamaara

Suhteellinen puhujamaara

NyKkyiset kielenkayttédomeenit

Uusien domeenien ja median kehittyminen
Kielenopetusmateriaalin ja kirjallisuuden tilanne
Virallisen tason asenteet, tuki ja kéayttd; kielipolitiikka
Yhteison jasenten asenne omaa kieltdan kohtaan
Kielen dokumentoinnin maara ja laatu

N~ wWDE

©

Tarkastelen esimerkinomaisesti Karjalan tasavallassa puhut-
tavan karjalan kielen tilannetta UNESCO:n yhdeksédn Kkriteerin
valossa. Karjalan kielelld tarkoitan tdssa yhteydessd varsinais-
karjalan ja livvin kielimuotoja. Kriteereihin liittyvét asteikot ja eri
asteiden madritelmat ovat tassd englanniksi suoraan siind muodossa
kuin UNESCO 2003 ne esittéa.
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1. Kielen siirtyminen sukupolvelta toiselle

Degree of Grade | Speaker Population

Endangerment

safe 5 The language is used by all ages, from
children up.

unsafe 4 The language is used by some children in

all domains; it is used by all children in
limited domains.

definitively 3 The language is used mostly by the

endangered parental generation and up.

severely 2 The language is used mostly by the

endangered grandparental generation and up.

critically 1 The language is used mostly by very few

endangered speakers, of great-grandparental
generation.

extinct 0 There exists no speaker.

Karjalan tasavallassa puhuttava karjalan Kieli sijoittuu asteikolla
tasolle 3, definitely endangered, tai useilla alueillaan jo tasolle 2,
severely endangered. Joillakin alueilla tilanne on toki tatékin
huonompi.

2. Absoluuttinen puhujaméaara

Vaikka UNESCO 2003 esittda absoluuttisen puhujamadran yhtena
elinvoimaisuuden kriteerind, se ei ota kantaa siihen, minka kokoiset
Kielet ovat turvassa ja minka kokoiset uhanalaisia. Yleisluontoisesti
todetaan vain, ettd pieni puhujamaéra on aina riski, koska pieni
yhteis6 on haavoittuvampi kuin suuri.
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3. Suhteellinen puhujamaara

Degree of Grade | Proportion of Speakers Within
Endangerment the Total Reference Population
safe 5 All speak the language.

unsafe 4 Nearly all speak the language.
definitively 3 A majority speak the language.
endangered

severely endangered 2 A minority speak the language.
critically endangered 1 Very few speak the language.
extinct 0 None speak the language.

Karjalan kieli kuuluu tasolle 2, koska tasavallassa asuvista karjalai-
sista karjalaa puhuu alle 50 %. Jos taas viiteryhmand nahdéaan
tasavallan asukkaat, niin heista karjalaisten osuus on 9 % ja karjalan
Kieltd osaavien osuus vastaavasti pienempi. (Tarkemmin Pasanen
2006: 116.)

4. Nykyiset kielenkayttédomeenit

Degree of Grade Domains and Functions

Endangerment

universal use 5 The language is used in all domains
and for all functions

multilingual 4 Two or more languages may be used in

parity most social domains and for most
functions.

dwindling 3 The language is in home domains and

domains for many functions, but the dominant
language begins to penetrate even
home domains.

limited or formal 2 The language is used in limited social

domains domains and for several functions
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highly limited 1 The language is used only in a very

domains restricted domains and for a very few
functions

extinct 0 The language is not used in any domain
and for any function.

Karjalan kielen voi tulkinnasta riippuen sijoittaa tasolle 3 tai 2.
Tasolle 3 se sopisi sikéli, ettd sitd yha kdytetddn kotiin liittyvilla
domeeneilla ja useissa eri funktioissa. Venajan kieli on kuitenkin jo
selkedsti vallannut karjalan kielen aseman kotikielend nuorempien
ikdluokkien keskuudessa, joten sikali tason 3 maaritelma on liian
mydénteinen.

5. Uusien domeenien ja median kehittyminen

Degree of Grade | New Domains and Media Accepted

Endangerment by the Endangered Language

dynamic 5 The language is used in all new domains.

robust/active 4 The language is used in most new
domains.

receptive 3 The language is used in many domains.

coping 2 The language is used in some new
domains.

minimal 1 The language is used only in a few new
domains.

inactive 0 The language is not used in any new
domains.

Uusilla domeeneilla UNESCO 2003 tarkoittaa esimerkiksi koulua
ja moderneja tydympéristdja; mediaan siséltyvét radio, tv, lehdistd
ja internet. Karjalan kieli sopii ndhdékseni lahinné tasolle 2. Kielta
kéytetddn jossain méaarin mediassa, mutta koulussa ja ty6elaméssa
sen asema on heikko.
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6. Kielenopetusmateriaalin ja kirjallisuuden tilanne

Grade

Accessibility of Written Materials

5

There is an established orthography, literacy tradition with
grammars, dictionaries, texts, literature, and everyday
media. Writing in the language is used in administration
and education.

Written materials exist, and at school, children are
developing literacy in the language. Writing in the language
is not used in administration.

Written materials exist and children may be exposed to the
written form at school. Literacy is not promoted through
print media.

Written materials exist, but they may only be useful for
some members of the community; and for others, they may
have a symbolic significance. Literacy education in the
language is not a part of the school curriculum.

A practical orthography is known to the community and
some material is being written.

No orthography available to the community.

On jalleen

tulkinnanvaraista, onko karjalan kielen tilanne yleisesti

ottaen lahempdné tasoa 4 vai 3. Karjalan kieltd koulussa lukevat
lapset oppivat kirjoittamaan ja lukemaan karjalaksi, mutta eri asia
on se, kuinka sujuvaa taito on ja kéytetdankd sitd muualla kuin
oppitunneilla. Myds tason 2 méaéaritelmé patee nahdakseni karjalan
kielen tilaan, kun otetaan huomioon, ettd suuressa osassa Karjalan
kouluja kielté ei opeteta lainkaan.

7. Virallisen tason asenteet, tuki ja kaytto; kielipolitiikka

Degree of Grade | Official Attitudes toward Language

Support

equal support 5 All languages are protected.

differentiated 4 Minority languages are protected primarily

support as the language of the private domains.
The use of the language is prestigious.
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passive 3 No explicit policy exists for minority

assimilation languages; the dominant language prevails
in the public domain.

active 2 Government encourages assimilation to the

assimilation dominant language. There is no protection
for minority languages.

forced 1 The dominant language is the sole official

assimilation language, while non-dominant languages
are neither recognized nor protected.

prohibition 0 Minority languages are prohibited.

Karjalan tasavallan kielipolitiikkaa kuvaa parhaiten taso 3. Passii-
vinen assimilaatiopolitiikka tarkoittaa tilannetta, jossa véhemmisto-
kielten kayttoa ei virallisesti estetd, muttei mydskéan juuri tueta.
Vuonna 2004 voimaan tullut laki vahemmistokielten tukemisesta
Karjalan tasavallassa (ks. Markianova 2005) on niin valjasti muo-
toiltu, ettei sitd missddn nimessa voi pitdd todellisena vahemmisto-
kielten tukemisena.

8. Yhteison jasenten asenne omaa kieltdén kohtaan

Grade | Community Members’ Attitudes toward Language

5 All members value their language and wish to see it promoted.

4 Most members support language maintenance.
3 Many members support language maintenance; others are
indifferent or may even support language loss.
2 Some members support language maintenance; others are
indifferent or may even support language loss.

1 Only a few members support language maintenance; others
are indifferent or may even support language loss.

0 No one cares if the language is lost; all prefer to use a
dominant language.

Sijoittaisin karjalan kielen tasolle 4: karjalaisten asenne Kkielen
sdilyttdmistd kohtaan on nahdakseni laajalti positiivinen. Positii-
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viset asenteet eivat kuitenkaan usein korreloi kielenvalinnan ja
aktiivisen toiminnan kanssa.

9. Kielen dokumentoinnin maara ja laatu
Nature of Grade | Language Documentation
Documen-
tation
superlative 5 There are comprehensive grammars and
dictionaries, extensive texts; constant flow of
language materials. Abundant annotated
high-quality audio and video recordings exist.
good 4 There are one good grammar and a number of
adequate grammars, dictionaries, texts,
literature, and occasionally updated everyday
media; adequate annotated high-quality audio
and video recordings.

fair 3 There may be an adequate grammar or
sufficient amount of grammars, dictionaries,
and texts, but no everyday media; audio and
video recordings may exist in varying quality
or degree of annotation.

fragmentary 2 There are some grammatical sketches, word-
lists, and texts useful for limited linguistic
research but with inadequate coverage. Audio
and video recordings may exist in varying
quality, with or without any annotation.
inadequate 1 Only a few grammatical sketches, short word-
lists, and fragmentary texts. Audio and video
recordings do not exist, are of unusable quality,
or are completely un-annotated.

Karjalan Kieli sopii parhaiten tasolle 3. Sanakirjoista on mainittava
Kotimaisten kielten tutkimuskeskuksen ja Suomalais-Ugrilaisen
Seuran toimittama Karjalan kielen sanakirja; lisdksi on olemassa
joitakin pdamurteiden tai paikallismurteiden sanakirjoja. Teksti-
kokoelmia on melko runsaasti, samoin kuin aanitteitd. Paivittaista
mediaa ei ole.
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3. Kielen siirtyminen sukupolvelta toiselle

Kielen siirtymistd sukupolvelta toiselle (inter-generational trans-
mission) pidetdan laajalti merkittdvimpana tekijana kielen uhanalai-
suuden ja elinvoimaisuuden maérittelyssé (esim. UNESCO 2003:
8-9; Magga — Skutnabb-Kangas 2003: 43; Rasmussen 2005: 21).
Siirtymiskriteerin mukaan kieli maaritellaadn uhanalaiseksi, kun sen
siirtyminen vanhemmilta lapsille katkeaa tai hdiriintyy. Taméa voi
tarkoittaa monenlaisia tilanteita. On tapauksia, joissa vdhemmisto-
yhteisd on vaihtanut kielensd enemmisttkieleen jopa yhden ainoan
sukupolven sisalla. Tyypillisesti kielenvaihto kuitenkin tapahtuu
asteittain noin kolmen sukupolven aikana ja eri tahtiin maaseudulla
ja kaupungeissa tai esim. korkeasti ja matalasti koulutettujen paris-
sa. Tassd kolme suomalais-ugrilaista esimerkkia perheiden kielen-
vaihdosta éitien kielellisten valintojen kautta kuvattuna:

1) 1930-luvulla syntynyt inarinsaamelainen nainen.

Puhui omien vanhempiensa kanssa vain inarinsaamea. Puhui inarin-
saamenkielisen miehensd kanssa perheen vanhimmille lapsille ina-
rinsaamea. Lapset joutuivat koulussa suuriin vaikeuksiin suomen
kielen taidottomuuden takia, joten vanhemmat péattivat vaihtaa koti-
kielen suomeen, jos lapsia vield syntyy. lltatdhdelle alettiin puhua
suomea, samalla vanhempien lasten keskindiseksi ja vanhempien ja
lasten véliseksi kieleksi tuli suomi. Vanhemmat keskendén jatkoivat
inarinsaamen puhumista. Aikuisena iltatdhti on ainoana perheen lap-
sista opetellut inarinsaamen kielen ja alkanut kaytt&a sité aktiivisesti.

2) 1960-luvulla syntynyt niittymarilainen nainen.

Puhui omien vanhempiensa kanssa aina maria. Vanhemmalle kah-
desta lapsestaan puhui marinkielisen miehensa kanssa aluksi maria.
Kun lapsi lahti vendjénkieliseen lastentarhaan, h&n joutui jonkinlai-
sen kielishokin valtaan ja lakkasi kokonaan puhumasta pariksi vuo-
deksi. Tastd sdikahtaneend ja ympariston painostuksesta vanhemmat
vaihtoivat vendjan kieleen. Nuoremmalle lapselle puhuttiin alusta
asti vendjaa.

3) 1960-luvulla syntynyt vienankarjalainen nainen.

Puhui omien vanhempiensa kanssa vain karjalaa. Vanhemmalle kah-
desta lapsestaan puhui aluksi karjalaa; karjalainen, mutta heikosti
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karjalaa osaava mies puhui osittain vendjaa ja osittain karjalaa. Kun
lapsi 1&hti vendjankieliseen lastentarhaan, tdm4 alkoi vaatia, ettd ko-
tona puhutaan vendjaa. Kieli vaihtuikin pian venéjaksi. Nuoremmalle
lapselle puhuttiin aluksi vendjaa. Kielipesdtoiminnan mydt4 nuorem-
pi lapsi oppi karjalaa ja &iti alkoi puhua sitd kotona. Nykyéaan nuo-
rempi lapsi puhuu karjalaa sujuvasti ja vanhempi ymmartaa sitd hy-
vin. Kotona puhutaan sekd karjalaa ettd venajaa.

Kielen siirtymistd sukupolvelta toiselle on pyrkinyt mittaamaan
mm. Michael Krauss (tdssa Grenoblen & Whaleyn 2006: 6 mu-
kaan). Han on luonut kymmenportaisen asteikon, jonka mukaan
kielen elinvoimaisuutta ja uhanalaisuutta voi madritellda Kielen
siirtymiskriteerin valossa:

a The language is spoken by all generations, including all, or nearly
all, of the children

a- The language is learned by all or most children

b The language is spoken by all adults, parental age and up, but
learned by few or no children

b- The language is spoken by adults in their thirties and older but not
by younger parents

c The language is spoken only by middle-aged and older, in their
forties and up

c- All speakers in their fifties and older

-d  All speakers in their sixties and older

d All speakers in their seventies and older

d-  All speakers in their seventies and older, and fewer than 10
speakers

e Extinct, no speakers

Yksittdisen Kielen sijoittaminen tietylle tasolle on yleensa ongel-
mallista, koska kielen tilanne voi olla eri alueilla hyvin erilainen.
Pohjoissaame kuuluu Norjan Kautokeinon alueella ylimmalle tasol-
le — kaikki ikaluokat puhuvat kieltd — mutta vaikkapa Vuotsossa
lahinna tasolle c tai c-, kun tarkastellaan yleista tilannetta harvoja
poikkeustapauksia huomioimatta. Revitalisaatiovaiheessa eldvan
kielen méaarittely talla asteikolla on erityisen ongelmallista. Tall6in-
hén tilanne on usein se, ettd suurin osa syntyperdisistd puhujista on
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vanhuksia ja keski-ikéisid, mutta revitalisaation myotd kasvaa uusi
pikkulasten sukupolvi, joka oppii kieltd. Naiden ikdaryhmien vélille
jaa sukupolvi, jonka edustajat eivat osaa kieltd tai joutuvat opette-
lemaan sen aikuisena (ns. lost generation, ks. Grenoble & Whaley
2006: 57, 90). Tallainen tilanne on parhaillaan inarinsaamen kieli-
yhteistssd, ja inarinsaamen elinvoimaisuuden madrittely Kraussin
asteikolla onkin mahdotonta.

Sitd, mitd kielen siirtyminen kaytdnnossa tarkoittaa, on
nahdakseni Kkaésitelty tutkimuskirjallisuudessa hyvin vahan. Itse
nékisin kielen siirtymisen Kkriteeriksi sen, muodostuuko véhem-
mistokielesta lapsille joissain domeeneissa tai joidenkin ihmisten
kanssa aktiivista kommunikointikieltd. Aktiivisen kommunikointi-
kielen madrittelen niin, etta lapsi tuottaa kieltd kokonaisin lausein ja
spontaanisti, eikd vain vanhemman tai opettajan ohjailemana tai
joissakin muodollisissa tilanteissa.

4. Uralilaisten vahemmistokielten siirtyminen

Uralilaisten vahemmistokielten nykytilanne on Kielen siirtymis-
kriteerin valossa varsin Kirjava. Osa Kielistd valittyy edelleen
vanhemmilta lapsille, toisia taas ei ole kaytetty kotikielend enéa
vuosikymmeniin. Olen pyrkinyt hahmottelemaan kokonaistilannetta
V:n muotoisella kuviolla, joka kuvaa jatkumoa Kkielen siirtymisesté
siirtymisen katkeamiseen ja uudelleen alkamiseen. Vasen ylareuna,
kategoria A edustaa tilannetta, jossa kielen siirtyminen sukupolvelta
toiselle ei koskaan ole laajassa mittakaavassa katkennut. Laajalla
mittakaavalla tarkoitan sitd, ettd kieltd on jatkuvasti puhuttu useilla
alueilla ja monenlaisissa perheissd — eikd esimerkiksi vain laajan
puhuma-alueen parissa kyldssd tai vain korkeasti koulutettujen
vanhempien perheissd. A-kategorian kielten puhujayhteisdissd on
tapahtunut ja tapahtuu assimilaatiota, mutta ainakaan toistaiseksi se
ei ole johtanut tilanteeseen, jossa koko lasten ikdryhma puhuisi vain
enemmistokieltd. V:n karki, kategoria B, kuvaa tilannetta, jossa
kielen siirtyminen lapsille on laajassa mittakaavassa katkennut, eli

59



ANNIKA PASANEN

vahemmistokieltd aktiivisesti puhuvia lapsia ei talla hetkelld ole.
V:n kérkeen sijoitetut kielet ovat kielikuntamme vakavimmin uhan-
alaisia kielida, joista useilla on enda harvoja, idkkaitd puhujia;
akkalansaamen viimeinen puhuja on jo erdiden tietojen mukaan
kuollut vuonna 2003. Kuvion oikea ylareuna, kategoria C, puoles-
taan tarkoittaa revitalisaatiotilannetta, jossa kielen siirtyminen
lapsille on alkanut uudestaan tauon jélkeen.

Madrittelyn perusteena on yksinomaan se, oppivatko eri
kielten puhujayhteisdiden lapset talla hetkella kyseista vahemmisto-
Kieltd aktiivisesti vai eivat — en siis yritd kuvata kielten kokonais-
tilannetta. Useiden lahelld B-kategoriaa olevien kielten parissa
tapahtuu revitalisaatiota, mutta se ei ainakaan toistaiseksi ole
kéynnistanyt uudelleen Kielen siirtymistd. Kuvion &éarilaidat
kuvaavat suhteellisia, eivat absoluuttisia &éritilanteita: Pohjois-
saame kuuluu A-laitaan nimenomaan verrattuna esimerkiksi B-
kategorian turjansaameen, mutta se ei tarkoita, ettd pohjoissaamen
valittyminen sukupolvelta toiselle olisi kaikkialla itsestdadnselvaa.
Samoin inarinsaame edustaa C-laitaa nimenomaan verrattuna
muihin uralilaisiin kieliin, vaikkei sen revitalisaatio olekaan
johtanut Kielen siirtymiseen ldheskddn kaikissa inarinsaamelais-
perheissd. Kielten tilanne vaihtelee eri alueilla ja eri kansanosien
kesken, ja poikkeuksia on kaikkien kielten kohdalla kumpaankin
suuntaan. Kielten sijoittaminen tdhan kuvioon onkin varsin
tulkinnanvaraista ja vaatii yleistimistd. Kuvion hahmottelussa
minua ovat auttaneet lukuisat kollegat, joiden nimet nakyvat
lahdeluettelossa; heistd FT, dosentti Tapani Salmisen osuus on ollut
erittéin merkittava.

60



VAHEMMISTOKIELET ASSIMILAATION JA REVITALISAATION RISTIPAINEESSA

A) KIELEN SIIRTYMINEN C) KIELEN SIIRTYMINEN

El OLE KOSKAAN ON KATKENNUT JA

KATKENNUT ALKANUT UUDESTAAN
ohjoissaame, moksa, inarinsaame

nijttymari, udmurtti

ersa) perminkomi, komi,
tundianenetsi (Siperia)

vuorimark luulajansaame
i, metsénenetsi

voro, meankieli, livvi koltapisaame

kveeni, itdhanti,
tundranenetsi (Eurgoppa),
pohjoisselkuppi

vepsd, seto, pohjois
nganasaani

kildininsaame, lyydi

turjan-, akkalan-, uumajan- ja piitimensaame,
vatja, inkeroinen, liivi, jazvankomi, itdmansi,
metsé- ja tundraenetsi, keski- ja
eteldselkuppi

B) KIELEN SIIRTYMINEN
ON KATKENNUT

Esimerkiksi kielestd, jonka siirtyminen ei koskaan ole laajassa
mittakaavassa katkennut, kdy hyvin niittymarin kieli. Silld on
edelleen vahva asema kommunikointikielend maaseutujen marilais-
voittoisissa kylissé, joissa sitd puhuvat kaiken ikdiset marilaiset.
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Téllainen tilanne on niin Marin tasavallassa kuin esim. suurimmalla
diaspora-alueella Baskortostanissa. Suurissa taajamissa, piiri-
keskuksissa ja kaupungeissa kieli kuitenkin siirtyy vain osalle mari-
lapsista. Esimerkki kielestd, jonka siirtyminen lapsille on katkennut,
on kildininsaame. Sitd puhuu vield noin 650 henked (Sammallahti
1998: 1), mutta lapset oppivat perheissd vengjad. Osa kildinin-
saamea puhuvien vanhempien lapsista varmasti ymmartda kielta
jossain madrin, mutta aktiivista kildininsaamen taitoa ei lapsilla ole.
Kieltd on elvytetty jossain méarin, mutta ei sellaisin keinoin, joiden
tuloksena edes teoriassa voisi olla lasten aktiivinen kielitaito. Tdméa
on Vendjalla valitettavan tavallinen tilanne. Revitalisaatio tarkoittaa
parhaimmillaan laulujen ja lorujen opettamista lastentarhassa, parin
viikkotunnin kielenopetusta koulussa, omakielisen Kirjallisuuden
julkaisemista ja ehkd jonkinlaista Kielikerho- tai leiritoimintaa.
Véahemmistokielen siirtyminen vaatii kuitenkin selvasti tehokkaam-
pia ja pitempikestoisia toimia kuten kielen kayttda kotikielend,
Kielipesatoimintaa tai Kielikylpyopetusta.

Ainoa uralilainen vahemmistokieli, joka ndhdékseni yltaa C-
kategoriaan, on inarinsaame. Sen siirtyminen lapsille vaheni
suomenkielisen kansakoululaitoksen ja sotien mukanaantuomien
muutosten my6ta niin, ettd 1960-luvulla syntyneistd lapsista vain
muutama oppi aktiivisesti inarinsaamea. Kielipesatoiminnan alkaes-
sa vuonna 1997 inarinsaamea didinkielenddan puhuvia lapsia oli
nelja eli kielen siirtyminen laajassa mittakaavassa oli katkennut.
Kielipesatoiminnan myétéd Inariin kehittyi uusi inarinsaamea osaa-
vien lasten sukupolvi: vuoteen 2008 mennessd yhteensa viitisen-
kymmenta lasta on oppinut inarinsaamen Kielipesissa (luvussa
mukana sekd Inarinsaamen kielen yhdistyksen kielipesd Inarin
kirkonkylassa ettd Ivalossa vuosina 1997-2000 toiminut kunnan
Kielipesd). Vuodesta 2000 alkaen Inarin ala-asteella on tarjottu
néille lapsille omakielistd aineopetusta. Kieltd on alettu puhua
muutamissa perheissa lapsille, ja on syytd olettaa, ettd tdma
tendenssi jatkuu edelleen. (Ks. Olthuis 2000 ja 2003; Pasanen 2003
jatulossa.)

62



VAHEMMISTOKIELET ASSIMILAATION JA REVITALISAATION RISTIPAINEESSA

B- ja C-kategorioiden viélille olen sijoittanut joitakin Kielia.
Niiden parissa on tapahtunut kielen siirtymiseen tahtddvaa revitali-
saatiota, mutta se on vield liian alkuvaiheessa tai vahaistd, jotta sen
voisi katsoa kadntaneen kielenvaihdon suuntaa laajassa mittakaa-
vassa. Varsinaiskarjalan kieltd on elvytetty vuodesta 2000 alkaen
Uhtuan karjalankielisissa kielipesissa (nykyisin itsendisessa karja-
lankielisessé lastentarhassa), mutta kyseessd on vain yksi taajama
lukuisten joukossa, eikéd toiminta ole johtanut esim. omakieliseen
kouluopetukseen, kuten Inarissa. (Ks. Pasanen 2003, 2005 ja
tulossa.)

5. Koulun rooli assimilaation ja revitalisaation
tekijana

Oikeus omakieliseen perusopetukseen — siihen, ettd eri aineita
opetetaan omalla kielelld — on yksi tarkeimmistd Kielellisista
ihmisoikeuksista. Niin historiaa kuin nykypéivaa tarkasteltaessa on
ilmiselvad, ettd omakielisen opetuksen puuttuminen puolestaan on
yksi vakavimmista assimilaatiota edistavista tekijoistd. Kuten Tove
Skutnabb-Kangas ja Ole Henrik Magga (2003: 43) toteavat: "Even
if schools alone cannot save languages, schools can kill them more
or less on their own.” Toisaalta koulun roolia kielen siirtdjana on
myo6s kritisoitu. Vahemmistokieliset vanhemmat nakevat koulun
mahdollisuudet mielellddn suurempina kuin ne todellisuudessa ovat,
koska se vapauttaa heidat péavastuusta Kkielen siirtdmisessa
(Fishman 1991: 368-80).

Kuinka oikeus omakieliseen opetukseen toteutuu uralilais-
ten vahemmistokielten puhujien kohdalla? Olen jakanut Kielet
neljddn ryhmaan sen mukaan, millainen asema niilld on puhuma-
alueillansa peruskoulutuksessa.
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1. Omakielistd opetusta useimmissa oppiaineissa lapi koko perus-
koulun:
pohjoissaame

2. Omakielistd opetusta joissakin oppiaineissa tai joillakin luokka-
tasoilla:

inarinsaame, koltansaame, eteldsaame, luulajansaame, ersé, moksa,
vuorimari, niittymari, udmurtti, komi

3. Oma kieli oppiaineena:

kildininsaame, kveeni, meénkieli, karjala, livvi, vepsd, vatja, voro,
seto, perminkomi, pohjoishanti, pohjoismansi, tundra- ja metsé-
nenetsi, nganasaani, pohjoisselkuppi

4. Ei mink&énlaista asemaa kouluopetuksessa:

turjan-, akkalan-, uumajan- ja piitimensaame, lyydi, inkeroinen,
liivi, jazvankomi, itdhanti, itdmansi, csdngo, tundra- ja metséenet-
si, keski- ja eteldselkuppi

Vendjan uralilaisista kielista yksikaan ei ole saavuttanut kunnollista
asemaa kouluopetuksen kielend. Ylipaansa Venéjalla vain kolmella
vahemmistokielella — turkkilaiskieliin kuuluvilla tataarilla, baskiiril-
la ja jakuutilla — on joissakin kouluissa tarjolla aidinkielistd koulu-
opetusta kaikilla luokkatasoilla. Uralilaisista vahemmistokielista
vain pohjoissaamella onkin niin hyva tilanne, ettd omakielista ope-
tusta on tarjolla kaikilla luokkatasoilla useissa kouluissa eri puolilla
kielen puhuma-aluetta. Tdma kuitenkin koskee vain saamelaisten
kotiseutualuetta ja sielldkin vain osaa kouluista. Suomessa jo yli
puolet saamelaislapsista asuu saamelaisalueen ulkopuolella.
Kategoriaan 2 kuuluu hyvin erilaisessa asemassa olevia
kielid. Inarinsaamen Kkielellda on talla hetkelld omakielistd opetusta
peruskoulun kuudennelle luokalle saakka, joskaan ei kaikissa
aineissa. Oppimateriaalipulan takia monilla inarinsaamenkielisilla-
kin tunneilla joudutaan kayttdmaan suomenkielisia kirjoja. Ylem-
milla luokilla opetus on suomeksi ja inarinsaame on vain yhtena
oppiaineena. Ns. keskisuurten suomalais-ugrilaisten kielten eli
volgalais- ja permiléiskielten kayttd opetuksessa on vahentynyt
merkittavasti viimeisten vuosikymmenien aikana. Téalld hetkelld
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vahemmistokielia kdytetddn joissakin kouluissa alemmilla luokilla
epavirallisena osana opetusta tai jotakin ainetta, tavallisimmin oman
kansan kirjallisuutta saatetaan opettaa omalla kielella.

Suurin osa uralilaisista vahemmistokielistd kuuluu 3. kate-
goriaan: omakielistd aineopetusta ei ole, mutta kieltd opetetaan jois-
sakin kouluissa kaksi—kolme tuntia viikossa. Jos vdhemmistokielen
tila on edelleen niin hyva, ettd se valittyy kotona lapsille, ndma
vahéiset opetustunnit ovat tietenkin parempi kuin ei mitddn. Ne
antavat mahdollisuuden kommunikoida vahemmistokielelld, ja
niiden myoté lapsi saavuttaa ainakin jonkinlaisen luku- ja kirjoitus-
taidon omassa didinkielessaan. Monet 3. kategorian kielista — kuten
kildinsaame ja vepsd — ovat kuitenkin jo niin uhanalaisia, etteivat
koululaiset puhu niitd aktiivisesti, ja kommunikointikielena kielen-
opetustunneilla on enemmistokieli. Tallainen opetus toimii lahinna
symbolisena eleend vahemmistokielen hyvaksi. Se saattaa muokata
asenteita kieltd kohtaan positiivisemmiksi ja parhaassa tapauksessa
herattdd kiinnostusta sen aktiiviseen oppimiseen, mutta se ei tuota
lapsille aktiivista Kkielitaitoa eikd johda kielen siirtymiseen. Pikem-
minkin se on valheellinen signaali Kielen elvyttdmisesta.

Vield huonommin asiat ovat kaikkein pienimpien Kkielten
puhujilla sekd yleensd diasporassa asuvilla vahemmistokielten
puhujilla. Heille ei ole yleensé tarjolla edes oman kielen opetusta
koulussa. 4. kategorian kielet ovat kielikuntamme kaikista pienim-
pid ja uhanalaisimpia Kielia, joista monet ovat jo sammumaisillaan.
Joukosta erottuu lyydi, jolla on vield useita tuhansia puhujia. Sen
opettamista on vaikeuttanut materiaali- ja opettajapula, joiden
taustalla vaikuttaa erimielisyys lyydin madrittelemisesta itsenaiseksi
Kieleksi vs. livvin murteeksi (ks. Litdilaine 2007).

Jos kieli ei endd vality kotona vanhemmilta lapsille, enem-
mistokielinen kouluopetus tarkoittaa sitd, ettd kielen mahdollisuudet
todelliseen revitalisaatioon evéatdan. Jos lapset yhd oppivat kieltd
kotonaan, opetus enemmistokielella tarkoittaa sitd, ettd enemmisto-
kielestd tulee lapsen ja nuoren sivistyksen Kieli: kieli, jolla kasitel-
lIadn moderniin yhteiskuntaan ja kulttuuriin liittyvia asioita. Oma
kieli marginalisoituu. Sille ja& parhaassa tapauksessa Kkotiin,
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sukuun, ystaviin, kotiseutuun ja perinteiseen kulttuuriin liittyvia
kayttdaloja, miké ilmeisesti ei riitd sdilyttdmaan kieltd modernisoi-
tuneessa yhteiskunnassa kovin monen sukupolven ajan.

6. Assimilaation ja revitalisaation kilpajuoksu

Revitalisaatiota ei pitaisi ajatella projektina, joka loppuu siihen, ettd
kieli on saatu nostettua tarpeeksi hyvaan asemaan. Revitalisaatio ei
saa loppua, koska assimilaatiota aiheuttavat tekijdt yhteiskunnassa
eivét katoa mihinkéan. Kaanteinen kielenvaihto on assimilaation ja
revitalisaation jatkuvaa Kilpajuoksua, jonka tulosta kukaan ei
etukdteen tiedda. Vaikka on mahdotonta ennustaa, mitka kielet
tulevat olemaan lahimmaén sadan vuoden aikana sammuvien joukos-
sa, ympéari maailmaa saatujen esimerkkien perusteella tieddmme
jotain siitd, milla edellytyksilla vahemmistokielilld on parhaat
mahdollisuudet selvita.

1. Kielensailyttajien ketju

Vahemmistokielten revitalisaatiossa tarvitaan mahdollisimman
kokonaisvaltaista ndkemystd. Marja-Liisa Olthuis (2003) puhuu
kielensailyttajien ketjusta, joka on ihannetapauksessa kodin, péiva-
hoidon, peruskoulun, jatkokoulutuksen, tyéeldmén, vapaa-ajan akti-
viteettien ja julkisten alojen muodostama vahemmistokielinen ketju.
Yhteen osa-alueeseen tai ikaluokkaan keskittyminen ei riitd. On
ajateltava tulevaisuutta. Jo kielipesatoiminnan alkaessa on mietitta-
va, miten turvataan kielen asema koulussa; aikuisille suunnatun
kielikurssin alkaessa on mietittava, miten kurssilaiset padsevat kayt-
tdmaan kieltd ja miten heitd rohkaistaan puhumaan sité lapsilleen,
jne.
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2. Kielen siirtyminen prioriteettina

Kuten edellad on tullut ilmi, kielen siirtyminen sukupolvelta toiselle
on ehdottomasti merkittdvin kielen elinvoimaisuuden kriteeri.
Revitalisaatiotoimet olisikin alusta asti kohdennettava siihen.
Véahemmistdyhteison, kuten myds sitd ymparéivdn enemmiston, on
syytd myontéa se tosiseikka, ettd parin viikkotunnin kielenopetus
koulussa tai pdivahoidossa ei johda kielen siirtymiseen. Varmimmin
ja tehokkaimmin kieli siirtyy kotona vanhemmilta lapsille, mutta
jos se ei ole mahdollista, kielipesatoiminta ja omakielinen (kieli-
kylpy)opetus koulussa voivat parhaiten paikata kodin roolia. Nain
siis lansimaisessa yhteiskunnassa, jossa paivahoito ja perusopetus
koskettavat lahes jokaista lasta.

3. Modernin kulttuurin kehittdminen omalla kielella

Véahemmistdyhteisén suhtautumisessa modernisaatioon ja globali-
saatioon on kolme péadvaihtoehtoa. Se voi joko Kieltaytya niisté ja
pysytelld omassa perinteisessd kulttuurissaan, tai hyvaksya ne
hylaten oman perinteensa ja usein samalla kielensd. Kolmas vaihto-
ehto on modernisoitua ja globalisoitua omilla ehdoilla ja omalla
kielella. Lansimaisessa yhteiskunnassa, jossa esim. koulutus, media
ja maailmanlaajuinen tietoliikenne vaikuttavat ihmisten elaméaan
suuresti, modernisaatiosta ja globalisaatiosta kieltdytyminen ja
yksikielisend pysytteleminen ei ole vahemmistoyhteisolle realisti-
nen tavoite. Jos oman kielen ja identiteetin halutaan sailyvén, perin-
teisen kulttuurin hylkd&minen on niin ik&an huono vaihtoehto. On
siis pyrittdva yhdistdmaén uutta ja vanhaa, omaa ja vierasta. Tama
on vahemmistOille haasteellista mm. enemmistdjen yllapitamien
stereotyyppien ja myds vahemmistdn sisdisten nakemyserojen
vuoksi. Suomessa stereotyyppistd kuvaa aidosta saamelaiskulttuu-
rista on tuulettanut mm. inarinsaamelainen rap-artisti Amoc, Mikkal
Antti Morottaja (ks. Pasanen tulossa). Virossa ja Venajalla oma-
kielistd modernisaatiota on edistetty etnofuturismin muodossa (ks.
Sallamaa 2005).
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4. Ideologinen selkiyttdminen

Ideologinen selkiyttdminen (ideological clarification) on Joshua
Fishmanin (1991) kuvaama prosessi, joka on olennainen edellytys
revitalisaation onnistumiselle. Vahemmistdyhteison on selvitettava
itselleen tavoitteensa ja arvonsa oman kielensé suhteen: Miksi kielta
halutaan elvyttdd? Mitd kaikkea kieli edustaa, mitd sen mukana
menetettdisiin? Millaisia tavoitteita revitalisaatiolle asetetaan?
Selkiyttdmisprosessiin liittyy olennaisesti kysymys vastuun jakautu-
misesta. Vahemmistdn on otettava padvastuu Kielensd kohtalosta
niin yhteisona kuin yksiléind. On ymmarrettava, ettd revitalisaatio
vaatii positiivisten asenteiden lisaksi sitoutumista ja kovaa tyota,
jota kukaan tai mikaan ei voi tehda yksittdisten kielenpuhujien
sijasta.
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Suomen kielen tulevaisuuden
problematiikkaa

Johdanto

Kasittelin vuonna 2007 Virittajassa julkaistussa katsauksessani
suomen Kielen variaation kehityslinjoja globalisaation ja uusmedian
muodostamassa uudessa kehyksessd. Tassa artikkelissani jatkan
suomen kielen tulevaisuuden nakymien pohdintaa. En pyri esitte-
lemé&én jdrjestelméllisesti erilaisia vaihtoehtoisia tulevaisuusskenaa-
rioita, vaan tuon esiin erditd tarkeind pitdmiéni kehityslinjoja. Pyrin
tarkoituksellisesti ottamaan ulkopuolisen tarkkailijan asenteen:
tarkastelen suomen kielté viestintateknologian kehityksesté kiinnos-
tuneen fennougristin ja turkologin silmin. Seuraavassa esittelen
aluksi lyhyesti ongelmakenttié, joita kasittelen, ja eréitd niistd
kysymyksistd, joihin pyrin vastaamaan.

Puhekieli ja kirjakieli poikkeavat ilmidind hyvin paljon
toisistaan: puhe liittyy perusolemukseltaan jokapéaivaiseen l&hi-
ymparistdn kanssa kommunikointiin, kun taas normitettu kirjakieli
on tietynlaiseen yhteiskuntaan liittyv& rakennelma. Poliittinen ja
taloudellinen kehitys muuttaa yhteiskuntaa, ja informaatiotekniikka
tuottaa jatkuvasti uusia kommunikaatiovélineitd ja median muotoja.
Miten kdy perinteisen kirjakielen ndissd muutoksissa? Korvautuuko
se véaistaméattd jollakin muulla kielimuodolla tai kielelld? Miten
mediamaailman kehitys vaikuttaa puheeseen? Onko kirjakielen ja
puheen tulevaisuus sidottu toisiinsa?

Meit& ympardiva tekstitodellisuus on viime vuosikymmenind
muuttunut suuresti. Kirjoituksen kayttd viestinndssé on lisaéntynyt,
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kun tietoverkon interaktiiviset ominaisuudet (toisen sukupolven
Internet) ovat tulleet etualalle. Usein nékee korostettavan visuaali-
suuden lisddntymistd, mutta toisaalta entista suurempi osa ihmisten
ajasta menee tekstien lukemiseen ja tuottamiseen. Teksteja laadi-
taan usein yhteistydnd, ja monet tekstit ovat pikemminkin jatkuvan
muokkaus- ja uudelleenjulkaisuprosessin valivaiheita kuin varsinai-
sia lopputuotteita. Suurin osa teksteisté silmailld&n nopeasti, ja vain
pieni osa varsinaisesti luetaan. Tulevaisuuden visioissa hadmottaa
kolmannen sukupolven Internet, jossa pyritddn saamaan verkko-
sivujen semanttinen sisaltd hakukoneiden kasiteltdvissd olevaan
muotoon. Miten tekstimaailman muutos vaikuttaa suomen kieleen
ja sen asemaan?

Globaalistuminen ja taloudellisen tehokkuuden korostaminen
on johtamassa maailman kielelliseen integroitumiseen, mika vaikut-
taa kielten keskindiseen asemaan. Maailma on ryhmittymassé
valtioiden muodostamiin blokkeihin, joiden perusta on taloudellinen
mutta joilla on myds kielellisia ulottuvuuksia. Englannin Kielen
asema kansainvdlisend yleiskielend on entisestadankin korostunut.
Ylikansallisten organisaatioiden ja paikallisten yhteisdjen véliin
sijoittuva kansallisten valtioiden taso on heikentymdéssa ja menet-
tdméssd merkitystadn. Globaalistumisen vaikutuksesta Kieliin on
ristiriitaisia kasityksia: yhtéaalta kehitys ndhdaan uhkana kielidiver-
siteetille, mutta toisaalta véitetdan, ettd syntyméssé oleva tilanne luo
entistd paremmat edellytykset pienten kielten sdilymiselle. Miten
globaalistuminen vaikuttaa suomen kielen elinmahdollisuuksiin?
Millainen kielipolitiikka parhaiten tukisi suomen kielen sdilymista
elinvoimaisena?

Aidinkielen ja Kirjallisuuden kouluopetuksen pitéisi antaa
nuorille riittdvét tiedot ja taidot yhteiskunnan teksti- ja media-
maailmassa selvidmiseen. Internetin interaktiivisten ominaisuuksien
kehityksen my6td nuoret Kirjoittavat entistd enemman, ja heidén
maailmansa on muutenkin erilaisten uusmediatekstien tayttdmaa.
Tall4 tavoin suuntautunut Kirjallinen harrastuneisuus ei kuitenkaan
riittdvasti tue perinteisen Kirjakielen hallintaa. Millainen opetus-
suunnitelman pitéisi olla, jotta se yhtd aikaa vastaisi muuttuneen
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mediatodellisuuden vaatimuksiin ja samalla hyddyntaisi nuorten
omasta tekstiharrastuksestaan saamia taitoja? Nuorten asenteet ja
ajatukset eivat endd integroidu yhdeksi maailmankuvaksi samassa
maé&rin kuin vanhemmalla sukupolvella, ja nuorilla voi olla useita
rinnakkaisia identiteettejd. Miten &idinkieltd pitéisi markkinoida
nykypolvelle? Millainen on é&idinkielen brandi ja miten sitd voitai-
siin tietoisesti kehittdd? Entd miten koulumaailman tulisi reagoida
englannin yleiskieliasemaan? Onko englannin tapauksessa enda
mielekdstd puhua vieraasta kielestd, kun ympadristomme pursuaa
tatd kieltd ja nuorten englannin kielen taito perustuu yht& paljon
heidan arkiseen kieliymparistoonsa kuin koulun kielenopetukseen?

Puhe, kirjoituskieli ja kirjakieli

Hyvin monet nykynuoret viettdvét suuren osan ajastaan kirjoitta-
malla viesteja Internetin keskustelupalstoille. Kun ryhtyy kirjoitta-
maan heidan k&yttdmé&stddn puheenomaisesta kielesta, torméa
terminologiseen ongelmaan: miksi tuota kieltd pitdisi kutsua?
Perinteistd norminmukaista Kirjakieltd se ei ole, mutta toisaalta se
eroaa paljon esimerkiksi nauhalta litteroidusta puheesta. David
Crystal (2001) on luonut Englannin kielen vastaavaa muotoa varten
termin Netspeak. Suomen Kkielessé tét4 kielimuotoa on nimitetty
verkkokieleksi ja keskustelupalstojen spontaaniin kirjoittamiseen
viitattu sanalla nettipuhe (Niemi-Pynttari 2007: 25, 30). Tassé
artikkelissani en kuitenkaan lahde jarjestelmallisesti kayttdmadan
nditd sanoja, vaan ratkaisen terminologisen ongelman toisin: ké&ytén
termid kirjoituskieli kaikesta kirjoittamalla vdlitetysta Kkielesta,
jolloin tdm& termi kattaa paitsi Internetin kielivarieteetit myds
muiden medioiden kautta vélitetyn Kirjoitetun kielen. Internetin
yhteydessa kaytettynd Kkirjoituskieli viittaa jatkumoon, jonka
yhdessa dérilaidassa kieli ldhenee litteroitua puhetta ja toisessa
suunnassa yhtyy perinteiseen kirjakieleen. Normitettu kirjakieli
siséltyy kirjoitetussa muodossaan kirjoituskielik&sitteen alaan yhte-
na varieteettina, erikoiskielend.

75



JORMA LUUTONEN

Hyppéén tietokoneiden maailmasta hetkeksi kauas mennei-
syyteen ja otan Internetin Kielijatkumon puhetta ladheneville
varieteeteille kaksi vertailukohdetta, jotka ovat minulle oman
tutkijataustani vuoksi laheisid. Ensimmadinen vertauskohde ovat
varhaisimmat jollakin kielelld Kirjoitetut tekstit. Monien Kielten
tapauksessa téllaiset tekstit ovat k&annoksia muista kielista, jolloin
uusi Kirjoituskieli tavallaan liittyy kd&nndsten lahdekielen kirjalli-
seen traditioon. On kuitenkin sellaisia tekstejd, jotka eivat toden-
nakoisesti ole mink&&n edeltdvan Kirjakielitradition ilmentymid.
Kun lukee tallaisia Kirjoituksia, joista esimerkkind voisi mainita
muinaisturkkilaiset 700-luvulta perdisin olevat tekstit, huomaa, ettd
Iyhyisséd ja ytimekkéissd lauseissa ja tekstin rakentumisessa on
jotain tuttua: teksti tuo mieleen suomalaisten tutkimusmatkailijoi-
den ennen nauhurien aikaa késin Kirjoittamalla muistiin merkitse-
mat kansantarinat. © Néissd kummassakin vertauskohteessa on
kysymys kirjoituskielestd, joka on melko l&helld aikansa puhekieltd
(k&sin muistiinkirjoitetun kielen ominaispiirteistd ks. Luutonen
1984).

Kun kirjoitetaan puhetta — tapahtuipa se paperia tai tieto-
konetta apuna kéyttden taikka sitten kiveen hakkaamalla — on
palattu lahelle Kirjakielen juuria. Syntyvaiheistaan l&htien kirjoitta-
miseen on kuitenkin sisaltynyt monia luontaisia rajoituksia. Kirjoi-
tettaessa oli esimerkiksi vaikea ilmaista prosodisia seikkoja, ja
viestin lahettdja ja vastaanottaja eivat enda olleet samassa tilassa,
joten yhteinen tilannekonteksti jéi pois. Kirjoittaminen oli hitaam-
paa kuin puhuminen, ja paperille tai muulle kirjoitusalustalle mahtui
vain rajallinen méaara tekstia. Puheen muistiin merkitseminen olikin
vain alkukohta historialliselle kehitykselle, jossa Kirjoitusmedian
rajoitusten kompensointi véhitellen johti kirjakielen etdantymiseen
puhekielestd: virkkeet pidentyivat, syntaktinen kompleksisuus kas-
Vvoi, ja sanaston semanttista erottelukykyé kehitettiin. (Vrt. Benczik

! Muinaisturkkilaisia teksteja 16ytyy esim. Gabainin muinaisturkin kieli-
opin (1974) lukemisto-osasta ja turkkilaisia murreteksteja esim. R&sasen v.
1936 julkaisemasta kielenndytekokoelmasta.
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2003: 251-252.) My0s ajan muotivirtaukset saattoivat vaikuttaa
kirjakieleen ja tuoda sille puheesta poikkeavia, tietylle Kirjoitus-
kulttuurille ominaisia piirteitd, esimerkiksi 1600-luvun Mongoliassa
oli muodikasta yhdistdd lauseita liioitellun pitkiksi virkkeiksi
(Grgnbech & Krueger 1976: 27).

Internetin Kirjoituskieltd pyrkii yksinkertaistamaan kaksi teki-
jaa. Ensimmadinen on pyrkimys kirjoittaa puheenomaista kieltd, joka
on viime vuosina tullut yhd korostuneemmin esiin, kun tietoverkon
interaktiiviset ominaisuudet (toisen sukupolven Internet eli Web 2.0)
ovat tulleet kayttoon. Toinen liittyy Internetin multimodaalisuuteen,
toisin sanoen siihen, ettd tietoverkon hyperdokumentit yhdistavat
tekstin kuvaan ja &aneen, ja liséksi hyperlinkit mahdollistavat eraan-
laisen tilannekontekstin vastineen synnyttdmisen: lukija voi tutustua
tekstin taustoihin sen yhteyteen linkitettyjen dokumenttien avulla.
Internetin Kirjoituskielelld ei siis ole kaikkia niité rajoituksia, jotka
liittyvat perinteisiin painettuihin lineaarisiin teksteihin. Tama
mahdollistaa kielen kuorimisen osasta sité rakenteellista painolastia,
joka siihen on kertynyt painetun tekstin vuosisatoina (vrt. Luutonen
2007: 226-228, 231).

Jos palataan suomen kielen tilanteeseen, niin voidaan todeta,
ettd meilld on suhteellisen vanhakantainen kirjakieli, joka eroaa
puhekielestd siind maarin, ettd taysin kirjakielen mukainen puhe
kuulostaa useimmissa yhteyksissa hieman koomiselta tai synnyttaa
assosiaation aikakauteen, joka loppui viimeistadn 1980-luvun alku-
puolella. Kirjakieli on yht&alta hyvin elinvoimainen Kkirjallisuuden
ja kirjallisten joukkotiedotusvélineiden kielend, mutta on toisaalta
suureksi osaksi menettényt asemansa yleispuhekielen normipohjana.
Samanaikaisesti suuri osa Internetin Kirjallisesta viestinnésta kay-
daén suomen Kkielelld, joka usein ldhenee puhekieltd. Nuori suku-
polvi on tottunut kirjoittamaan toisella tavalla kuin vanhempi polvi,
ja silla on yhéd suurempia vaikeuksia tuottaa perinteista kirjakielta.
(Ks. esim. Luutonen 2007: 228-229.)

Nuorten Kirjoituskieli ei kuitenkaan voi Kilpailla perinteisen
kirjakielen kanssa ilman yhteiskunnan asiaan puuttumista, silla
kirjakieli sellaisena kuin me sen tunnemme, on tietoisesti synnytetty
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ja madritelty yhteiskunnallinen rakennelma ja muodostaa yhteis-
kunnan instituutioiden Kielellisen rajapinnan. Voi kuitenkin kysy4,
olisiko yhteiskunnalle hyotya siitd, ettd se jollakin tasolla pyrkisi
institutionalisoimaan uusmedian kirjoituskieltd. Verkkokielesséa
lilkutaan l&helld kirjakielen juuria, ja tietoverkon kyberavaruuden
yhteisOissé tapahtuu spontaania norminmuodostusta, jolla voisi olla
merkitysté kielistandardi(e)n kehittelytydlle (vrt. Crystal 2001: 62—
63; Baron 2008: 172; Leppénen 2008: 199).

Kielen sailymisen edellytyksista

Koska puhekieli, Kirjakieli ja kirjoituskieli poikkeavat luonteeltaan
toisistaan, on syyta olettaa, ettd myds niiden sailymisen edellytykset
ovat jossain madrin erilaiset. Hypoteesi kehityksen péalinjoista
voisi olla, ettd puhekielen elinvoimaisuus riippuu puheyhteison
séilymisesta sopivan tyyppisend, kirjakielen sdilyminen on lahinn&
yhteiskunnallisen kehityksen varassa ja kirjoituskielen tulevaisuus
riippuu informaatiotekniikan kehityksestd. Toisaalta puhekieli,
kirjakieli ja kirjoituskieli ovat kytkoksissd toisiinsa muun muassa
siten, ettd kielen vahvuus yhdessa ndista ilmiasuista lisdd toden-
nakoisyytta, ettd kieli on vahva myds muissa muodoissaan.

Puhutun ja Kirjoitetun kielen erilainen luonne vaikuttaa myds
siihen, miten nopeasti niiden h&vidminen voi tapahtua ja miten
peruuttamatonta katoaminen on. Puhutun kielen kuolemassa kieli
jaa siirtymatta viimeiseltd sitd aktiivisesti osaavalta sukupolvelta
seuraavalle. Jos kysymys on laajahkosta Kieliyhteisostd, tallaisen
prosessin tapahtuminen vie véhintadnkin useita vuosikymmenia.
Koska puheesta ei ilman erityistd tallennustekniikkaa jad mitaén
jalkia, puheen havidminen on peruuttamatonta. Kirjakieli taas on
puhekielen rinnalle synnytetty yhteiskunnallinen konstruktio, jollai-
sen kayttd on joissakin historian erikoistapauksissa jopa voitu lopet-
taa yhtakkisesti hallinnollisilla p&atoksilla. N&din kavi esimerkiksi
totalitaristisesti hallitussa Turkissa 1920-luvun lopulla, kun vanha
kirjakieli Kkorvattiin entisestd paljon poikkeavalla uudella Kieli-
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muodolla (Luutonen 2007: 221-222, 230, 232, 235). Meidén olois-
samme téllainen ei tietenkdin olisi mahdollista. Lakkautettu tai
muusta syysta kuollut kirjakieli voi jaadda fyysisesti elamééan kirjalli-
suutena, joka voi olla hyvin laaja ja edustava mutta jota vain harvat
asiaan vihkiytyneet pystyvat kéyttdmaan. Sahkoinen Kirjoituskieli
on niin uusi ja laaja ilmid, ettd sen sdilyvyydestd on vaikea sanoa
mitadn varmaa. Esimerkiksi verkkokeskustelut eivét yleensa tallen-
nu pitkiksi ajoiksi tietokoneiden muistiin, ja lisaksi viestintatapojen
kehitys muuttaa jatkuvasti itse kielenkayttétilanteita. Ndain ollen
kirjoituskieli saattaa joiltakin osin olla séilyvyydeltddn puhettakin
heikompaa.

Kun puhutaan kielen sailymisen edellytyksistd, on lisaksi
muistettava, ettd maantiede, historia ja politiikka synnyttavat hyvin
erilaisia kielitodellisuuksia, jotka on arvioitava tapauskohtaisesti
erikseen. Wright (2004: 233) tiivistdd kielen séilymisen kannalta
my®0nteiset tekijat seuraavasti:

1. Kieltd puhuva ryhmé& on demografisesti turvattu ja keskit-
tynyt tietylle alueelle. Silla on endogaaminen traditio, ja alueelle tai
alueelta muutto on véhéista.

2. Maantieteellinen tilanne tukee ryhman yhtendisyyttad ja
vahentad kontakteja muunkieliseen vaestoon.

3. Kielen puhujien sosioekonominen asema on hyva. Kieltd
puhuva ryhma pystyy monipuolisesti tyollistamaan jasenidan, ja
tyokielend on aidinkieli.

4. Ryhmé on saavuttanut poliittisesti tunnustetun aseman,
silld on poliittiset oikeudet ja jonkinasteinen autonomia. Ainakin
osa poliittisesta toiminnasta tapahtuu omalla kielelld. Dominoivat
tai rinnakkaiset muunkieliset véestonosat suhtautuvat ryhméén
my®onteisesti.

5. Ryhmallad on siséistd koheesiota, mik& ilmenee yhden
uskonnon harjoittamisena ja omakielisen kulttuurin ylldpitdmisena.

6. Ryhmén kaikenikaisilla jasenilla on hyva kielen kompe-
tenssi, kieltd kaytetadn kotona, ja se siirtyy sukupolvelta toiselle.
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7. Kielelld on kirjoitettu standardimuoto, jonka kielen puhujat
hallitsevat. Tata standardikieltd kéytetdan kirjallisessa tuotannossa,
koulutuksessa ja medioissa.

Suomen kielen vahva asema on néiden kriteerien valossa helppo
nahdé: lahes kaikissa edelld luetelluissa kohdissa sanan ryhma voisi
korvata sanalla suomalaiset, ja kieli-sanan paikalle sopisi suomen
kieli.

Puhutun kielen sailyminen

Kasittelen ensin tekijoitd, jotka liittyvét poliittiseen ja yhteiskunnal-
liseen kehitykseen ja kansan kulttuuriseen koheesioon, ja sitten
ldhinnd luonnonolosuhteisiin rinnastuvia asioita. Yhteiskunnan ja
politiikan aihepiiristd otan aluksi esiin suomalaisten suhteet maan
ulkopuolisiin vaestdihin ja sitten tarkastelen Suomen sisdista kehi-
tystd. Jatan tarkoituksellisesti kaikenlaiset sotatoimiin, miehitykseen,
vadeston pakkosiirtoon yms. liittyvat skenaariot kasittelyn ulkopuo-
lelle ja rajoitun rauhanomaiseen kehitykseen liittyvien tekijoiden
tarkasteluun.

Euroopan Unionin integroitumiskehityksestd huolimatta
maahan ja maasta muutto on toistaiseksi ollut niin vahdistd, ettd
silla ei ole merkitystd kielen sdilymisen kannalta. Jos Euroopan
Unioni osoittautuu pitkaikaiseksi, saattaa edessd kuitenkin olla
vuosisatojen mittainen véhittéinen véestdjen sekoittumisprosessi,
joka ajan mittaan voisi heikentdd suomea puhuvien asemaa Suo-
messa. Tydvoimapulan vuoksi ammattitaitoisen vdestén maahan-
muuttoa ollaan nykyadédn liséksi tietoisesti lisddmassd. Maahan
muuttava véestd puhuu didinkielendén eri kielid, mutta kéyttaa
muunkielisten kanssa kommunikoidessaan enimmakseen englannin
kieltd. Taméa synnyttad entistd suuremman tarpeen hallita tata kieltd
ja vahvistaa siten englannin kielen yleiskieliasemaa. Englanti ei
kuitenkaan ole véliton vaara puhutulle suomen Kkielelle, jos sen
kaytto liittyy vain tiettyihin tilanteisiin ja toiminnan aloihin. Vaaraa
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véhent&a liséksi se, ettd emme asu englantia didinkielend&n puhuvan
vaeston keskelld tai naapureina. Jos maantieteellinen tilanne olisi
sama kuin esimerkiksi englantilaisten naapureina asuvien irlanti-
laisten, totaalinen kielellinen englantilaistuminen olisi paljon toden-
nakoisempéd. Esimerkkej& vahemmistokansojen véhittaisestd sulau-
tumisesta valtavaestoon on helppo 16ytaa esimerkiksi Vendjalta.

Lisdaantyneen matkailun ja kaupank&ynnin vuoksi vendjén
kieltd tarvitaan Suomessa yhda enemmaén, ja vendjankielisten asuk-
kaiden maéra on Suomessa huomattavasti lisdéntynyt. Venéja on
myos edelleen yleiskielen asemassa entisen Neuvostoliiton muodos-
taneiden valtioiden alueella, joten sen taito on hyddyllinen kaikessa
kanssakdymisessé tdmdan maantieteellisesti valtavan laajan alueen
véeston kanssa. Vengjaadn kuuluvien naapurialueiden ja Suomen
valilla vallitsee kuitenkin suuri elintasoero, ja liséksi suomalaiset
kokevat vendlaisen kulttuuripiirin vieraaksi ja usein uhkaavaksikin.
Vendjén kielen harrastus onkin Suomessa vahdistd. Nyky-Vendjén
poliittiset ja kulttuuriset tendenssit tdhtdavat pikemminkin selvem-
padn erottautumiseen lansimaista kuin niiden kanssa integroitumi-
seen, ja Euroopan Unionin raja estdd joka tapauksessa laajamit-
taisen maahan muuton Suomeen idastd péin. Tallainen tilanne ei —
toisin kuin voisi kuvitella — valttdmétté ole edullinen suomen kielen
séilymisen kannalta. Jos né&et itdinen kulttuuri ja vendjan kieli
padsisivat enemman vaikuttamaan Suomessa, tdmé saattaisi heiken-
td4d englannin kielen hegemoniaa ja pitkdn ajan kuluessa myos
englantilaistumistendenssid. Suomen kaltaisen pienen kielen ase-
malle olisi edullista, jos suurten, yleiskieliasemaa tavoittelevien
kielten vaikutukset edes jossain madrin neutraloisivat toisensa.

Kun tarkastellaan Suomen sisédiseen kehitykseen liittyvia
tendenssejd, niin mitddn dramaattista valitontd uhkaa puhutulle
suomen kielelle tuskin on 18ydettévissa. Suomalaisten sosioekono-
minen asema on hyvé, joten miltei kaikki suomalaiset haluavat asua
nimenomaan Suomessa. Pdinvastainen tilanne, nimittdin taloudel-
lisen tilanteen huomattava huonontuminen tai suomea puhuvan
vaeston yhteiskunnallisen arvostuksen lasku, olisivat uhka suomen
kielelle, koska ne voisivat synnyttaa laajamittaista maastamuuttoa ja
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siten véhentdisivat vdeston maantieteellistd keskittyneisyytta.
Vaikka elammekin globalisoituvassa ja integroituvassa maailmassa,
paikallinen omakielinen hallinto on tulevaisuudessakin ké&ytdnnon
vélttamattomyys. Jos tarkastellaan suomalaisten kulttuurista kohee-
siota, jossain méérin vaarallisena tendenssiné voisi pita4 englannin-
kielisen kouluopetuksen lisdéntymistd, varsinkin jos siihen liittyy
lasten vanhempien tietoinen pyrkimys suosia englannin kieltd
koulun ulkopuolellakin. Suomen kirjakielen historiasta tiedetdan,
ettd 1800-luvulla monet alkuaan ruotsinkieliset sivistyneistdn jése-
net pyrkivat kansallismielisyyden innoittamana vaihtamaan kielensa
ruotsista suomeksi (Hakkinen 1994: 15-16; 2003: 20). Olisiko
mahdollista, ettd samantapainen prosessi tapahtuisi nyky-Suomessa
englannin hyvaksi? En pidé tat4 ainakaan laajassa mitassa toden-
nakoisend kahdesta syystd: Ensinnékin englanti on leimallisesti
lingua franca, ja vaikka sill& esimerkiksi populaarikulttuurissa olisi
prestiisiasema, se ei toimi kansallistunteen tyyppisten intohimojen
synnyttéjand. Toiseksi globalisaation yhtend ilmentyméand voidaan
pitdd my0ds paikalliskielten merkityksen korostumista yksil6llisen ja
kansallisen identiteetin méaarittajind. (\Vrt. Wright 2004: 247-250.)
Toisaalta on sanottava, ettd laajamittainen ja kaikkiin eldmén-
alueisiin liittyvd vdestdn kaksikielisyys on aina riski: ensisijainen
kieli voi vaihtua toiseksi hyvinkin nopeasti, jos Kielenulkoinen
tilanne sité vaatii eikd taidon puute sitd esta.

Kulttuuriin ja historiaan liittyvien tekijoiden lisdksi suoma-
laisten ja suomen Kielen sailymiseen voivat vaikuttaa myds erdat
tekijat, joita ei useinkaan oteta esiin kielikysymyksen pohdinnan
yhteydessa. lImaston l[&mpeneminen voi olla uhka suomen Kielelle,
jos Suomen ilmasto séilyy suotuisana, mutta muualla Euroopassa
ilmenee esimerkiksi jatkuvaa kuivuutta. Tallaisessa tilanteessa
vieraskielisen vdeston muutto Suomeen saattaisi Kiihtyd. Euroopan
siséisten rajojen avonaisuuden vuoksi Suomi on melko suojaton
tallaista véeston virtausta vastaan, varsinkin jos se tapahtuu vahi-
tellen ja vailla suurta dramatiikkaa. Periaatteessa myds maapallon
vaeston liikakasvu voi aiheuttaa migraatioita, mutta ne pysahtyvét
rauhanomaisissa oloissa suureksi osaksi valtionrajoihin. Suomen
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valittoméassd l&heisyydessa ei kuitenkaan sijaitse alueita, jotka
kéarsisivat voimakkaasta liikakasvusta, joten talla tekijalla tuskin on
olennaista vaikutusta suomen kielen tilanteeseen. Pandemiat tai
muut véestdd merkittdvasti heikentdvat tekijat voivat olla uhka
suomen Kielelle vain siind tapauksessa, ettd vaikutukset jakaantuvat
ldhialueilla epdtasaisesti ja Suomelle epéedullisesti, missa tapauk-
sessa Suomeen voisi syntyd vieraskielisid vetdvéd véestotyhjio.
Aivan toisenlaisen vdestotyhjion voisi aiheuttaa Suomessa tai sen
l&hialueilla tapahtuva paha ydinvoimalaonnettomuus, joka tekisi
osasta suomalaisten asuttamia alueita asumiskelvottomia ja hajottai-
si suomalaisia muunkielisen vdeston keskuuteen.

Informaatiotekniikan vaikutus puhuttuun kieleen

Informaatiotekniikka on tekija, jonka kehitystd on jokseenkin
mahdoton ennustaa, mutta on luontevaa olettaa, ettd tulevaisuuden
séhkoinen kielimaailma eroaa nykyisestd huomattavasti. S&hkoinen
viestintd alkoi Kkirjoitetun tekstin vélittdmisestd lenndttimelld jo
1800-luvun ensimmaéiselld puoliskolla, mutta my6hemmaéssé kehi-
tyksessd ddnen valittdmiseen pohjautuvat puhelin ja radio olivat
pitk&an hallitsevassa asemassa; laajamittainen tekstien vélittdminen
séhkoisesti alkoi vasta Internetin myo6td. Puhelimen kdyttd on meille
niin luonnollista, ettd emme yleensd edes hahmota puhelinkieltd
omaksi erityiseksi varieteetikseen. Puhelinverkko on kuitenkin jo
pitk&an muodostanut erdénlaisen sdhkoisen virtuaaliavaruuden, joka
yhdistda fyysisesti kaukana toisistaan olevia ihmisid. Puhelimella
tapahtuva yhteydenpito toimii kuitenkin [&hinn& tavanomaisen
kasvokkain tapahtuvan viestinnan tdydennyksend: meill& ei yleensa
ole sellaisia pitkaaikaisia puhelintuttavuuksia, joita emme olisi
koskaan tavanneet — téssd suhteessa tilanne on aivan toinen kuin
esimerkiksi Internetin chat-palstoilla (vrt. Kenning 2007: 56-57).
Adnelld tapahtuviin puhekontakteihin néyttaa sisaltyvan sellaista
intensiteettid ja intiimiytta, etté toisilleen taysin vieraat ihmiset eivat
institutionaalisten tilanteiden, esimerkiksi erilaisten puhelinpalve-
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lujen ja Kkriisipdivystysten, ulkopuolella yleensé niitd harrasta.
Puhelimen pitkahkon historian ja sen kayttotapojen kehityksen voi
nahd& osoituksena siitd, ettd kommunikaatiotapamme ja kielemme
eivat valttdméatta radikaalisti muutu tekniikan avaamien mahdolli-
suuksien myotéa.

Vieraiden ihmisten puheen kuunteleminen n&yttdd olevan
luonnollista yksisuuntaisissa viestintdtapahtumissa, joissa puhujan
ja kuulijan etéisyys sailyy, esimerkiksi valmisteltujen puheiden
kuuntelussa tai ndytelmien katselussa. Té&méntapaisiin viestinta-
tilanteisiin rinnastuu radion kuuntelu ja television katselu. Nailla
kahdella suositulla medialla onkin ollut selvasti havaittavaa vaiku-
tusta puhuttuun kieleen. Sata vuotta sitten suomalaiset osasivat
puhua kotimurrettaan ja epdilemétta hallitsivat joukon eri tilantei-
siin ja aihepiireihin liittyvid rekistereitd. Liséksi useimmat osasivat
jossain méaarin myds kirjakieltd, jota jotkut pyrkivat kéyttdméén
myos puheessa. Yleisradiol&hetysten aloittaminen tuki puhuttua
yleiskieltd tuomalla standardin mukaisen puheen l&hes kaikkien
paivittdin kuultavaksi, ja samalla radio teki kuulijat entista tietoi-
semmiksi oman puheensa yleiskielestd poikkeavista ominaisuuk-
sista (vrt. Kenning 2007: 80-81). Television suuren suosion myota
tavallisten ihmisten kuuleman standardikielisen puheen méaara tuli
jo niin suureksi, ettd he pystyivét tarpeen tullessa itse puhumaan
jossain madrin yleiskielisesti. Tdman voi kuulla esimerkiksi 1970-
luvulla tehdyissa television dokumenttiohjelmissa, joissa perinteis-
ten ty6ldisammattien harjoittajatkin tapailevat haastattelutilanteessa
kirjakielen muotoja, mikd nykysuomalaisen korvaan kuulostaa
hivenen huvittavalta. Eraat tutkijat olettivat tdmén yhtendistymisen
ajan mittaan johtavan paikallismurteiden havidmiseen (naista
oletuksista ks. esim. Mantila 1993: 20).

1980-luvun lopulta lahtien kehityksen suunta néyttada kuiten-
kin muuttuneen. Vuodesta 1986 lahtien tavallista arkista puhekieltd
alettiin kayttda kaupallisissa paikallisradioissa, mikd kohotti arki-
puheen statusta. Samanaikaisesti medioiden maara kasvoi ja kansal-
linen medioihin liittyva yhtendiskulttuuri hajosi: kotimaiset tele-
visiokanavat lisdantyivét, tuli mahdollisuus katsella kaapeli- ja
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satelliittikanavia, ohjelmien tallennus videoilla ja muilla vélineilld
yleistyi, ja lopuksi Internet toi lisdnsa audiovisuaaliseen tarjontaan.
Ihmiset eivat endd samassa madrin katsoneet yhtd aikaa samoja
ohjelmia, vaan yha useammalle syntyi oma persoonallinen media-
maailmansa, josta saatava kielellinen sydte oli myds yksilokohtai-
nen. Samaan aikaan alkoi vaikuttaa yksi globaalistumiseen liittyva
tendenssi, nimittdin paikallistason merkityksen korostuminen yli-
kansallisen vastapainona. Tamén kehityksen yksi ilmentymd on
ilmeisesti 1990-luvulla alkanut murrebuumi, joka teki murteellisesta
puheesta julkisissakin yhteyksissa paitsi sallittua myds toisinaan
ihailtavaa ja tavoiteltavaa. Lisdksi yleinen tapa kirjoittaa puheen-
omaista kieltd sahkdisissé viestintdvalineissa nosti puheenomaisuu-
den statusta. Jos ajatellaan sadan vuoden takaista todellisuutta, niin
tietyssa mielessd on palattu suuremman yhtendisyyden ajan kautta
puhekielisemp&dn maailmaan, mutta Kkieliympéristd on tietenkin
hyvin erilainen, samoin yksilon péivittadin saama kielisyote (vrt.
Hurtta 1999: 6667, 71). Jokapéivdiset puhetilanteet, perheen sisai-
nen ja lahipiirin kanssa tapahtuva kommunikointi, eivét kuitenkaan
ole kovin suuresti muuttuneet. Tietoverkossa tapahtuva aktiivinen
kommunikaatio on enimmakseen Kirjallista, joten se ei suoranaisesti
vaikuta puheympéristomme laatuun. Lienee siis mahdollista, ettd
keskimadrdisen suomalaisen hallitsemien puhutun Kielen varieteet-
tien maara ei ole mitenk&an merkittavasti kasvanut sadassa vuodes-
sa.

Vaikka murteita, arkista puhetta tai persoonallista kielen-
kayttoa arvostetaankin, kielen yleisen ymmaérrettavyyden vaatimus
asettaa luonnolliset rajat viestintévalineissa kaytetyn puheen diver-
genssille. Mediapuheen yhteisten piirteiden voisi tulkita muodos-
tavan nykyisen ja tulevan yleispuhesuomen ytimen. Koska kysymys
ei ole méaritellysté ja virallisesti tuetusta standardista, tdmd puheen
muoto on luonnostaan muuntelevampaa kuin perinteinen Kirjakielen
normien mukainen yleiskieli. Varioinnin mahdollisuuteen liittyvén
vapauden voi katsoa osaksi puhujan kieli-identiteettia, joten tdmé
kielimuoto lienee perinteisen kielenhuollon ja kielipolitiikan ulottu-
mattomissa. Toisaalta puheyhteist saattaisi hyvaksyé jonkinasteisen
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ymmadrrettdvyysstandardin  méérittdmisen puhtaasti kommunikaa-
tion tehokkuuden n&kokulmasta l&htien. N&in puolentoista vuosi-
sadan takainen nationalistinen yhtendiskielen ihanne olisi vaihtunut
media-avaruuden kdytannon tarpeista lahtevéksi standardiksi.

On kuviteltavissa, ettd &anend kuultava puhe voisi tulevai-
suudessa saada suuremman roolin Internet-valitteisessd kommuni-
kaatiossa, mutta puheeseen perustuvat virtuaaliyhteisot eivét voi
koskaan korvata perhettéd kielen siirtdmisessd sukupolvelta toiselle.
Todenn&kdisesti tulevaisuuden Internet-puhekin  on nykyisen
puhelinviestinn&n tavoin vain kasvokkain tapahtuvan kommuni-
koinnin lisa ja laajennus. Sellaisessa hypoteettisessa tilanteessa, etté
suomen kielen puhujien mé&arad olisi jostakin syystd radikaalisti
pienentynyt tai puhujat asuisivat hajallaan kaukana toisistaan,
puheeseen perustuvilla virtuaaliyhteisoilla saattaisi kuitenkin olla
merkittdvaakin vaikutusta kielen elinvoimaisuuden sailyttdmisessa
(Kenning 2007: 99-100).

Kirjakielen kehitys ja sailyminen

Aikaisemmin maéérittelemani kasite Kirjoituskieli kattaa myos
perinteisen Kirjakielen yhtend erikoismuotonaan. Jaan kasittelyni
siten, ettd pohdin nyt alkavassa luvussa kirjoitetun kielen kehitysta
niilla eldmén aloilla, joilla perinteinen normikieli on ollut vallitseva.
Kirjoituskielen uusmediaan liittyvaa puolta késittelen seuraavassa
luvussa. Olen jo aiemmin késitellyt aihepiiria melko laajasti
Virittdjassd julkaistussa katsauksessani (Luutonen 2007), jonka
ajatuksista osan kertaan seuraavassa lyhyesti, ja sen jalkeen otan
esille eréitd uusia n&kokohtia. Informaatiotekniikka on vaikuttanut
eniten tekstien tuottamistapaan ja luonteeseen. Tekstit tuotetaan
nykydan usein tyoyhteisossa kollektiivisesti henkilolta toiselle
kierrattden. Tdma on epéileméttd yksi syy siihen, ettd tekstilajit ovat
hyvin pitkélle konventionaalistuneet: lahes kaikki tekstit Kirjoite-
taan tiettyjé rakenteellisia esikuvia mukaillen. Perinteisten tekstien
rinnalle on syntynyt uusi ilmid, nimittdin hyperlinkkeja toisiin
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dokumentteihin sisaltavat hypertekstit. Ndma ovat useimmiten
multimodaalisia eli yhdistavéat tekstin kuviin ja joskus &aneenkin.
Hyperdokumenttien yksi keskeinen perinteisistd lineaarisista teks-
teistd poikkeava ominaisuus on se, ettd niilla on monia vaihtoehtoi-
sia lukutapoja: hyperlinkit voi avata haluamassaan jérjestyksessé,
jolloin tekstin lukemisesta tulee verkostossa liikkumista. Perinteisen
lineaarisen tekstin lukemista voisi verrata kéytavassa kévelemiseen,
kun taas hyperdokumenttien lukija liikkuu vapaasti laajaa huoneis-
toa muistuttavassa todellisuudessa. Hyperdokumenttien sisaltdmét
linkit ovat usein funktionaalisesti méérittelemattomia (yhdistdmisen
syyté ei kerrota), joten linkitettyjen tekstinpétkien verkostolla on
véhemmén syntaktista ja semanttista koheesiota kuin perinteiselld
tekstilla. Tdman vuoksi hypertekstit eivét kaikissa yhteyksissd sovi
korvaamaan tavanomaisia tekstejd. Multimodaaliset dokumentit
laaditaan nopeasti ja silméillen omaksuttaviksi, joten niiden
siséltdmat perinteiset tekstit ovat yleensa lyhyité.

Vield puoli vuosisataa sitten jokainen saattoi olettaa, ettd
ldhes kaikki hanelle tavalla tai toisella toimitetut tai néytetyt tekstit
olivat lukemisen arvoisia. Tekstien tarjonta oli niin rajallista, ettd
suuren osan tarjotusta tekstimassasta pystyi my0s kaytanndssa
lukemaan. Nykyadn tilanne on tdysin toisenlainen: lukijan perus-
ldhtokohta on se, ettd ylivoimaisesti suurin osa niisté teksteistd, joita
hanen luettavakseen tulvii, on hénelle tarpeettomia tai héiritsevia.
Jotta lukija ei tukehtuisi tekstivyoryyn, hédnen taytyy parilla
silmaykselld pystya maérittamaan, onko teksti lukemisen arvoinen,
ja jos nain on, teksti selataan lapi nopeasti silmaillen. (Palli 2006:
12-13, 18-19.) Lukutaidon siséltd on ndin ollen muuttunut merkit-
tavésti. Kun tekstien laatijat ottavat lukutapahtuman uudet piirteet
huomioon, he laativat lyhytmuotoisia teksteja ja pyrkivat liséksi
laatimaan ne rakenteeltaan sellaisiksi, ettd paésisallon voi selvittad
muutamalla silmdykselld. Tekstien uudenlaisella lukutavalla saattaa
olla vaikutuksia niitd lukevien ihmisten kielitajuun, joten teksti-
todellisuuden muutos voi vaikuttaa tatdkin kautta Kirjakielen
kehitykseen. Joka tapauksessa selailevan lukemistavan yleisyys
edistad tekstien rakenteen standardisoitumista, koska tutusta kehyk-
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sesta |0ytdad helpoimmin etsimdnsad pa&kohdat. Standardisoitumis-
kehitys myos vahentdd yksittaisten tekstien Kirjoitustapaan aikai-
semmin siséltynyttd persoonallista sévyd, joka joutuu nyt etsiyty-
maan muille ilmaisun tasoille, esimerkiksi semanttisen sisallén ja
intertekstuaalisten kytkentdjen yksilollisyyteen (vrt. Hiidenmaa
2003: 142-146).

Tulevaisuuden Internetin (josta usein kéytetddn nimitysta
Web 3.0) yhtend keskeisend tavoiteltuna piirteend esitetdén yleensé
kyky késitellda semanttista informaatiota (Berners-Lee & al. 2001;
Crystal 2001: 210-211; Feigenbaum & al. 2007).? Nykyajan haku-
koneet etsivat tavallisesti tietoa teksteissa esiintyvien konkreettisten
sanojen eivatka kasitteiden perusteella, toisin sanoen kayttéja joutuu
antamaan hakuohjelmalle yhden tai useampia sanoja, jotka toden-
nakoisesti esiintyvat sellaisissa dokumenteissa, jotka h&nté kiinnos-
tavat. Kdayttaja ei voi esimerkiksi suoraan pyytdad tietoja niista
valtionp&amiehistd, jotka ovat naisia ja enintd&n kolme vuotta
nuorempia tai vanhempia kuin Suomen presidentti. Tdmd johtuu
siité, ettd verkkosivujen siséltod ei ole madritelty mihink&an ylei-
seen semanttiseen luokitukseen perustuen. Kéyttdja ei voi muuta
kuin madaritelld hakusanoja (esim. president, woman, age) ja sitten
ryhtyd vaivalloiseen sivustojen selaamiseen (joka annetussa esimer-
kissa on jokseenkin toivotonta). Jos sen sijaan verkkosivut alun
perin laadittaisiin (tietokoneavusteisesti) sellaisiksi, ettd niiden
semanttinen sisalto olisi edes jossain madrin automaattisesti kasitel-
tavissd, Internet alkaisi toimia valtavan tietokannan tavoin. Hyper-
teksteihin liittyisi semanttisten luokkien, piirteiden ja paattelysaan-
tojen systeemi, joka mahdollistaisi haut merkityssisallén perusteella.
Tietoverkon kehittdminen tietokannan suuntaan vaikuttaisi toden-
nakdisesti tekstien laatimisprosessiin siten, ettd se etéédntyisi entistd
enemman perinteisestd Kirjoittamisesta, kun tekstien semanttisen
sisallon koodattavuus ja standardinmukaisuus pitdisi ottaa huo-

2 Internetin uudemmasta kehityksestd on helpointa 16yt4d ajantasaista
aineistoa itse tietoverkosta, ks. esim. Wikipedian sivustoja Web 2.0, Web
3.0, Semantic Web, Folksonomy, Social Network Service, Wiki.
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mioon. On tietenkin mahdotonta tietdd, missd maérin semanttinen
tietoverkko toteutuu, mutta se on vain yksi esimerkki siitd, miten
informaatiotekniikan kehitys jatkuvasti muokkaa tekstien Kirjoitus-
ja lukutapoja ja sitd kautta itse tekstejéa.

Kun puhutaan uusista tekniikan synnyttamistd kielivarie-
teeteista, on huomattava, ettd ne yleensd syntyvat entisten kielen
muotojen rinnalle, eivat niiden tilalle (Crystal 2001: 242; Kesseler
& Bergs 2003: 83). Informaatiotekniikan vaikutuksen piirissé olevat
kielen varieteetit liittyvét aina tietynlaisiin yksittaisten ihmisten tai
yhteistjen toimintamuotoihin, ja ne voivat havitd vain siing tapauk-
sessa, ettd itse toimintatapa lakkaa olemasta tai korvautuu kokonaan
toisella (vrt. Palli 2006: 11-12). Olisi esimerkiksi epdodotuksen-
mukaista, ettd perinteisten romaanien lukeminen ja kirjoittaminen
lakkaisi, vaikka eldmédn muilla alueilla kaytettdva Kirjoituskieli
muuttuisikin huomattavasti. Perinteisten hyvin laajoihin lineaarisiin
teksteihin perustuvien kertomusten harrastus todenndkoisesti véhe-
nee ja rajautuu suppeamman ryhman huviksi, mutta on vaikea kuvi-
tella tekniikan tuotetta, joka antaisi ihmiselle rauhalliseen romaanin
lukemiseen verrattavan eldmyksen. Kulttuuri-ilmiénd romaanien
harrastus myds siirtyy sukupolvelta toiselle eikd ole tekniikan
kehityksen vélittdmdssa vaikutuspiirissa. Eri kysymys taas on, mis-
s& madrin sahkdisen median piirteet saavat sijaa romaanitaiteessa.
Olisi odotuksenmukaista, ettd kutakin kertomakirjallisuuden vélitté-
miseen soveltuvaa kommunikaatiovélinettd varten syntyisi juuri sen
ehdoille sopeutunut kertomakirjallisuuden laji: tiedotusvéalineissa on
esimerkiksi viime aikoina ollut uutisia matkapuhelinten kautta
luettavien romaanien (engl. mobile novels) suosiosta.

Yksi tyypillisistd Kirjakielen kéyttdaloista on viranomais-
viestintd. Sit4 kasiteltdessd on erotettava toisistaan viranomaisten
kommunikaatio asiakkaidensa kanssa ja virastojen sisdinen viestinta.
Asiakkaiden kanssa tapahtuvassa yhteydenpidossa kaytettavé kieli
muuttuu vaistamattd sdhkoisen median vaatimuksien mukaisesti,
kun asiointi yhd suuremmassa madrin siirtyy toimistoista tieto-
verkkoon. Viranomaisen verkkosivu voi nykyadn sisaltdd seka
multimodaaliselle sivustolle tyypillisia aineksia ettd perinteisia
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tekstejd, jotka on alun perin laadittu paperidokumenteiksi (Koskela
2006: 108, 110-111, 120-123). On mielenkiintoinen kysymys,
voisivatko jalkimmadiset, Interneti& edeltdv&an aikaan assosioituvat
dokumentit joskus hdvitd sivustoilta. Ne né&et liittyvat usein
viranomaisten rooliin lain soveltajina ja padtdsten toimeenpanijoina.
Vaikka virasto tekisi niistd asiakkaitaan varten havainnolliset
tiivistelmat verkkosivutyylia noudattaen, alkuperdiset saadokset ja
padtokset pitaisi kuitenkin tallentaa jonnekin, josta asiakas voisi
saada ne luettavikseen. Olemme tdssa tulleet Kirjakieliproblema-
tilkan ytimeen: tekstien laadinta perinteiselld kirjakielellda on nyky-
tilanteessa erottamaton osa hallinto- ja oikeusviranomaisten toimin-
taa. Tekstien ominaisuudet ovat kytkoksissd menettelytapoihin ja
toiminnan oikeudellisiin perusteisiin, joten niiden muuttaminen ei
ole yksinkertaista (viranomaisten tekstintuottamisen problematii-
kasta ks. Tiilila 2006). On myo6s vaikeata kuvitella, ettd mikédén
séhkoisen Kirjoituskielen varieteeteista saisi (ilman hallinnollisia
padtoksid) sellaista asemaa, ettd se voisi talld toiminnan alueella
korvata perinteisen kirjakielen. Voi kuitenkin kysyd, missd maarin
on demokratian periaatteiden mukaista, ettd viranomaistoiminta on
lujasti sidottu kielimuotoon, jota ei enda voi samassa maérin kuin
ennen kutsua koko kansan kieleksi (vrt. Luutonen 2007: 229). Sama
tilanne kuin hallinnossa vallitsee tietenkin myds tieteessd, jossa
perinteisen Kirjakielen tdsmallisyys on elinehto ja jossa — toisin kuin
viranomaiskommunikaatiossa — sisallon popularisointi ei ole
toiminnan keskeisimpid muotoja.

Viittasin jo aikaisemmassa luvussa siihen, miten kirjakielen
normien mukainen puhe on pitkélti saanut vdistyd vapaata puhetta
muistuttavan kielenkayton tieltd radiossa ja televisiossa. Tassakin
tendenssissa lienee kuitenkin rajansa: on aika mahdotonta kuvitella,
ettd paperista valtakunnan uutisia lukeva toimittaja k&yttéisi puhe-
kieltd. Paikallisuutisissa murteen kéyttdminen ehké olisi mahdollista.
Kysymys on lahinnd rekisterivaihtelusta: uutisten tai virallisten
tiedotusten vélittdminen edellyttdd objektiivisuuteen tai viranomais-
asemaan sopivaa kielenkaytt6da. Uutisten kieli voi joiltakin osin
vield l&hetd puhekielistd viestintdd, mutta ainakaan normikielen
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morfologian keskeiset ainekset eivat voine muuttua. On myds
muistettava, ettd puhekielestd paljon eroavan vanhakantaisen kirja-
kielen kayttd suullisesti tietyissa madritellyissa tilanteissa on
yleismaailmallinen ja siten luonnollinen ilmi6. Tallaisia arkaistisia
kirjakielida ovat esimerkiksi arabia ja kirjamongoli, ja Suomenkin
ortodoksisissa kirkoissa kdytetaan vield jonkin verran kirkkoslaavia,
joka oli koko Vendjén kirjakielend vield 1600-luvulla (Babenko
2002: 238).

Olen yrittdnyt edelld osoittaa, ettd uusien kommunikaatio-
vélineiden mukanaan tuomat varieteetit eivat voi useimmissa
kayttotilanteissa syrjayttad perinteistd Kkirjakieltd. Tama koskee
kuitenkin vain suomen Kielen sisdisia varieteetteja. Olisi néet taysin
mahdollista, ettd kaksikieliset suomalaiset joskus tulevaisuudessa
suurelta osin hylkaisivat suomen Kirjakielen ja alkaisivat sen sijaan
kayttad kansainvélistd yleiskieltd, englantia. Monilla tieteen aloilla
nain on jo suurelta osin tapahtunutkin. (Olen késitellyt diglossian
mahdollisuutta aikaisesmmmin, ks. Luutonen 2007: 231-233.) On
kuitenkin vaikeata kuvitella, ettd englanti pitkallakaan aikavélilla
voisi lyodd itsednsd ldpi kaikessa viranomaisviestinndssd, silla
kaksikielisyys koskee tulevaisuudessakin l&ahinnd véeston koulutet-
tua kerrosta. Mikéli demokratian pelisdéntoja tulevaisuudessakin
noudatetaan, suomen Kkirjakieli sdilyy jossain muodossaan ainakin
yhtend kielivaihtoehtona viranomaisviestinnassa.

Sahkaoisen kirjoituskielen kehitys ja sailyminen

Kirjoitus on koko historiansa ajan ollut yhteison tarpeita varten
kehitetty tekniikan tuote, ja sen tulevaisuuskin riippuu informaatio-
ja viestintateknologian kehityksestd. Emme voi tietdd, millaisia
viestintavélineitd tulevaisuus tuo tullessaan, mutta nykyisestd
tilanteesta voi kuitenkin tehda joitakin paatelmia. Nayttaa silta, ettd
kaikkein helpointa uusien viestintdtekniikoiden on saavuttaa
jalansijaa silla viestinnén alueella, joka jaa l&heiskommunikaation
(perheenjésenten ja sellaisten kesken, joilla on voimakas tunneside)
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ja kaikkein institutionaalisimman viestinnén vélille. Uudet sahkoiset
viestinvilityskanavat ovat vallanneet alaa tyodntekijoiden keskei-
sessd viestinndssa tyopaikoilla (sahkoposti) ja ystavdpiirien sisai-
sessd yhteydenpidossa (erilaiset verkkokeskustelun tyypit). Nama
viimeksi mainitut kommunikaation kentdt lienevét tulevaisuudes-
sakin jatkuvien muutosten alaisina ja tuottanevat uusia viestinté-
valinekohtaisia varieteetteja, joiden piirteistd vain osa periytyy niité
seuraaville uusille kommunikaation muodoille (vrt. Pélli 2006: 10).
Lienee myds odotettavissa, ettd institutionaaliseen viestintaankin
vahitellen kulkeutuu yhd enemmaén piirteitd muiden kuin perinteisté
kirjakielta edustavien Kirjoituskielivarieteettien piirista.

Olen aikaisemmassa julkaisussani (Luutonen 2007: 224-231)
kasitellyt uusmedian ja Internetin kieltd variaation kehityksen
nakokulmasta. Seuraavassa otan esille Internetin interaktiivisen
puolen, joka on viime vuosina noussut keskeiseksi (Tapscott &
Williams 2007: 1-3, 10-12; Niemi-Pynttdri 2007: 26). Tahén
liittyvid asioita ovat verkkoon siséltyvat mahdollisuudet muodostaa
erilagjuisia yhteisoja (esim. Facebook, MySpace) tai jakaa omia
kuva-aineistoja (esim. YouTube). Samoin tahan kuuluvat verkko-
paivékirjat eli blogit ja yhteisesti yllapidetyt ensyklopedian tyyppi-
set tietovarastot (esim. Wikipedia). Naista kaikista voidaan kayttaa
yhteisnimitystd sosiaalinen tietoverkko tai Internetin toinen suku-
polvi eli Web 2.0. Kysymys ei ole mistdén Internetin uudesta
teknisestd kehitysvaiheesta, vaan tietyt vanhat tietokoneverkon
mahdollistamat ominaisuudet ovat nousseet entistd keskeisempé&an
rooliin (Tapscott & Williams 2007: 19; Wikipedian sivu Web 2.0).

Sosiaalisuuden lisdantymiselld on vaikutuksia verkossa
kaytettavaan kieleen. Monet ovat mukana erilaisilla Internetin
keskustelufoorumeilla, joilla viestien lukijakunta voi olla hyvinkin
laaja. Jos verrataan tétd puheen maailmaan, niin keskustelufoorumin
puheenvuoroa voi verrata esimerkiksi jossakin kokouksessa tai
konferenssissa kdytettyyn keskustelupuheenvuoroon. Samalla taval-
la kuin ihminen yleensd mukauttaa puheensa kuulijakunnan mukaan,
kirjoittaja useimmiten mukauttaa viestinsa sisélloltaan ja kieleltdén
verkkofoorumille sopivaksi. Ké&ytdnndssa tdmé merkitsee sitd, ettd
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foorumien Kkieli on l&hempéand yleiskieltd kuin verkkojuttelun
(Hyndnen 2008:187). Viel& astetta kirjakielisempad tekstié tuottaa
henkild, joka haluaa lisdtd oman panoksensa johonkin yhteisesti
luotuun ja yllapidettyyn ensyklopediaan, johon kuka tahansa voi
tehd& lisdyksié tai korjauksia (t&llainen on esimerkiksi Wikipedia,
jonka tyylista ja kielesta ks. Baron 2008: 120-125). Nykyain myds
esimerkiksi monet uutissivustot tarjoavat lukijoilleen mahdolli-
suudet Kirjoittaa kommentteja uutisiin. Nain ollen Internet tarjoaa
verkkojutustelun lisdksi laajasti my6s mahdollisuuksia reagoida
kirjallisesti yleiskieliseen tekstisisaltoon. Vaikka suuri osa esimer-
kiksi uutisten lukijakommenteista on kieleltddén melko ep&muodol-
lisia, arsykkeen yleiskielisyys ei voine olla vaikuttamatta myds
reaktioon. On loogista olettaa, ettd laajalle lukijapiirille tarkoitetut
(suurimmaksi osaksi) yleiskieliset interaktiiviset sivustot ainakin
jossain médrin tukevat kirjoituskielen standardinomaisia piirteité.
Tama standardi ei kuitenkaan vélttdmatta (taysin) vastaa perinteisen
kirjakielen normistoa. (Vrt. Leppénen 2008: 199.)

Internetia kayttavat suomalaiset, erityisesti myds nuoret,
elavat yha tekstivaltaisemmassa maailmassa, ja yha suurempi osa
heidan tyo- ja vapaa-ajastaan kuluu tekstien prosessointiin. Yll&tta-
véd kylld osa aikaisemmin suullisestakin viestinndstd ndyttad
muuttuneen Kirjalliseksi. Kirjoittaminen on entisté keskeisempéd, ja
kirjoituskieli on yh& tarkedmpéd&. Niin kauan kuin kirjoituksen ja
puheen vadlinen suhde sdilyy informaatiotekniikassa suunnilleen
nykyisen kaltaisena, Kirjoituskielen asema néyttdd olevan pikem-
minkin vahvistumassa kuin heikentymassd. Sahkoiselle suomen
kirjoituskielelle voi ennustaa yhtd pitkdé elinkaarta kuin suomen-
kieliselle puheelle, ja perinteiseen kirjakieleen ndhden séhkdinen
Kirjoituskieli voi osoittautua jopa pitk&ikaisemmaksi: siindkin
tapauksessa, etté kirjakieli vaihtuisi englanniksi tai joksikin muuksi
kieleksi, suuri joukko suomalaisia epéileméttd jatkaisi suomen
kielella kirjoitettujen viestien lahettdmista.
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Pedagogiikan haasteet

Verkkokeskustelun suosion my6tad monet nuoret kayttavat hyvinkin
paljon aikaa viestien kirjoittamiseen, ja Internetissé liikkuessaan he
kylpevét jatkuvasti erilaisten tekstien maailmassa. Koulun ja
perinteisen Kkirjallisen yleissivistyksen kannalta ongelmana on se,
ettd tdman kaltainen tekstien tuottaminen ja lukeminen eivét tuota
samanlaista normikielen taitoa kuin aikaisempien sukupolvien
kirjallisuuden harrastus. (Nuorten kirjoitustaidosta ks. Routarinne &
Uusi-Hallila 2008: 22-24.) Yhteiskunnan toiminnan kannalta
kirjakieli ja yleiskieli ovat kuitenkin suunnilleen yhté tarkeitd kuin
ennen uusmedian nousua. Kaytdnndssa tdma tarkoittaa sitd, ettd
nykynuorten pitéisi yhteiskunnassa menestyékseen hallita riittavésti
sekd perinteistd kirjallista kulttuuria ettd uusmedian moninaista
maailmaa. Medialukutaito kehittyy nykyisessd viestintatodellisuu-
dessa kuitenkin suurimmaksi osaksi itsestdan ja vaatii koulun
puolesta ldhinnd kriittisen asenteen ja analyysitaitojen opettamista.
(Vrt. Kenning 2007: 67-68, 120.) Kysymys on pohjimmiltaan
samantasoisesta asiasta kuin entisaikoina tehty kirjakielen konven-
tioiden ja tyylitaidon opettaminen nuorisokirjallisuutta vapaa-
aikanaan ahmiville nuorille. Norminmukainen kirjakieli sen sijaan
on ongelma, ja oppilaan saaman Kkirjakielisen syoOtteen mé&aré
riippuu suurelta osin yksilokohtaisista seikoista, esimerkiksi harras-
tuneisuudesta tai perhetaustasta tulevista virikkeistd. Tama johtaa
jonkinasteiseen kirjakielen elitistymiseen, joka on kuitenkin ongel-
ma pikemminkin tasa-arvon ja demokratian toteutumisen kuin
asioiden kaytdnnon hoidon kannalta, silld kirjakielen hyvin hallit-
sevia kylla aina riittdd niihin virkoihin ja toimiin, joissa tatd taitoa
vaaditaan. (Kirjakielen elitistymisestd laajemmin ks. Luutonen 2007:
228-231.)

Aidinkielen ja kirjallisuuden kouluopetuksen lahtokohtana
tdytyy olla nuorten sosiaalistaminen yhteiskunnassa vallitsevaan
mediakulttuuriin, jonka perinteisesti keskeisin osa on normikieli ja
sen kéyttotavat. Vaikka Kirjakieli ja siihen pohjautuva puhuttu
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yleiskieli ovat edelleen yhteiskunnallisen todellisuutemme ydin-
aineksia, normikieli ei endd ole samassa maérin ainoa yhteisollisen
osallistumisen véline kuin se oli vield muutama vuosikymmen sitten.
Puhutussa muodossaan kirjakieltd ei endd voi hyvalla tahdollakaan
pitdd neutraalina kielimuotona, jota voisi huoletta kdyttdd missa
tahansa julkisissa yhteyksissa ilman ettd sanoma saa sen kaytostéd
lisdvivahteita. Puhuttuna normikieli on pikemminkin tietty rekisteri-
variantti, siis erikoiskieli. Hyvin monissa yhteyksissa, esimerkiksi
etukdteen valmisteltua vapaata puhetta siséltavissa televisio- ja
radio-ohjelmissa, neutraalin kielen roolin on ottanut astetta puheen-
omaisempi kielen muoto. Kirjoitettuna normikieli on verkko-
keskustelua ja sen tapaisia kommunikaatiomuotoja lukuun ottamatta
(Hynonen 2008: 187) kuitenkin séilyttanyt neutraaliutensa. Tama
tilanne tuskin muuttuu kovin herkasti, silld konservatiivisuus on
kirjakielelle luonnollinen ominaisuus, ja sitd paitsi verkkojutus-
telijat mieltanevat Kirjoituskielensa lahinné Kirjoitetuksi puheeksi
(eivatka oivalla, ettd se on useimmiten l&hempéné kirjakieltd kuin
todellista puhetta, vrt. Baron 2008: 69-70). Jos didinkielen ja
kirjallisuuden opetuksessa halutaan l&hted vallitsevasta todellisuu-
desta eiké& kansallisista ihanteista, Kirjakieli pitdisi esitt4d omaa
historiallista taustaansa ja nykyistd mediatodellisuutta vasten tietyn-
laisena erikoiskielend, jolla on paitsi tarkedt funktionsa myds
rajoituksensa. Vaikka 1800-luvun ajatteluun perustuvaa nationalis-
mia pitdisikin meidan aikaamme huonosti sopivana, demokratian ja
tasa-arvon ihanteista tuskin voidaan kuitenkaan luopua. Tamé
edellyttédd, ettd kaikki suomalaiset osaavat puhua ja Kirjoittaa
yleisesti ymmérrettdvad ja selkedd suomen Kieltd. Voi kuitenkin
kysyd, onko perinteinen normikieli ainoa tapa toteuttaa mainittuja
ihanteita? Olisiko vapaasta institutionaalisesta puheesta ja sahkoi-
sestd Kirjoituskielestd seulottavissa aineksia uudelle, vaihtoehtoi-
selle kielistandardille?

Puolen vuosisadan takaista Suomea luonnehdittaessa kéyte-
taan usein termid yhtendiskulttuuri. Vaikka se on kasitteena kiistan-
alainen, voi kuitenkin varmasti sanoa, ettd nykytodellisuus sisaltda
mahdollisuuden saada paljon useampaan kulttuuriin ja aatemaail-
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maan liittyvid virikkeitd kuin vuosikymmenten takainen. Nuorten
maailmankuvasta tehdyt tutkimukset osoittavat, ettd maailman
tietynlainen pirstoutuminen nékyy heidé&n asenteissaan. Nuoret eivét
endd lukeudu arvomaailmaltaan selkeésti yhteen ryhmadén, vaan
valitsevat tilanteiden mukaisesti asenteensa eri arvojarjestelmista:
sama nuori voi olla joissakin asioissa individualisti, joissakin huma-
nisti ja joissakin taas rasisti. Nuorilla on siten useita rinnakkaisia
minuuksia, joita he tietoisesti ilmentdvat jokapdivéisessd elamaés-
séan. He my0s pyrkivat maksimoimaan mahdollisuutensa tehda
erilaisia asioita ja siten luonnollisesti kavahtavat kaikenlaisia rajoi-
tuksia. (Helve 2005: 220; Lindgren, Lithi & Firth 2005: 57, 155.)
Jos palaamme kielten ja Kielivarieteettien maailmaan, niin on syyté
olettaa, ettd nuoret tuntevat nykyisessda moninaisuudessa itsensa
paljon kotoisemmaksi kuin vanhempansa. Varieteetit ndet lisdavat
nuorten mahdollisuuksia toteuttaa vaihtoehtoisia identiteettejd,
vaihtaa Kielellistd vaatetusta tilanteen, huvin ja hyddyn vuoksi.
Kouluopetus, joka ottaisi l&htokohdaksi kielivariaation jannittavyy-
den ja siunauksellisuuden, voisi olla nuorten ndkékulmasta hyvin-
kin motivoivaa. (Lappalainen 2008: 91; Mantila 2008: 64, 77-78;
Toriseva 2008: 181.)

Aikaisempina vuosikymmenind Kkirjoitettu kieli eli l&hes
yksinomaan painetussa muodossa, mutta nykyaan kirjoituskieltd
kayttdvd uusmedia on nuorten kannalta merkittdvd Kielellisten
virikkeiden ldhde. Nuorten median kéytostd on tehty tutkimuksia,
mutta ne vanhentuvat nopeasti, koska mediamaailma muuttuu
jatkuvasti. Vuonna 1999 tehty tutkimus vahvistaa ainakin sen, ettd
uudet viestintatavat eivat nuortenkaan maailmassa korvaa vanhoja
vaan tulevat naiden rinnalle ja Kilpailijoiksi. Tietyn median paljo
kayttd ei korreloinut muiden medioiden véhéisen kéyton kanssa,
vaan medioiden k&ytdssa aktiiviset nuoret kéyttivat miltei kaikkia
viestintavélineitd. (Luukka 2003: 45-46.) Mainittu tutkimus on
tehty ennen kuin sosiaaliset verkostot nousivat keskeiseen asemaan
Internetissé. Kirjoittamalla kommunikoiminen on tullut nuorison
piirissd yllattavankin yleiseksi, mik& merkitsee, ettd monet sellai-
setkin nuoret, jotka eivat harrasta kirjakielisten tekstien lukemista,
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saattavat olla hyvin tottuneita dialogimuotoisen Kirjoituskielen
kayttajia. Heilla on kompetenssia, josta potentiaalisesti voisi olla
hyotyd muiden kirjoituskielen muotojen, ehka jopa Kkirjakielen,
hallinnan kannalta (Kesseler & Bergs 2003: 83; Baron 2008: 5; ks.
my06s Leppdnen 2008: 191, 194-196). On selvittdmisen arvoinen
kysymys, voitaisiinko tétd kirjoittamistottumusta hyddyntaa &didin-
kielen ja kirjallisuuden opetuksessa ja yleensé yhteiskunnassa.

Puoli vuosisataa sitten englanti oli vain yksi monista Suomen
kouluista luetuista vieraista Kielistd, ja mahdollisuudet sen kaksi-
kielisyytté l&henevain hallintaan olivat paljon nykyista heikommat.
Nykyéadn englanti on kiistaton kansainvélinen yleiskieli suurissa
osissa maapalloa, ja erityisesti myds siind kulttuuripiirissa, jossa
elamme. Kouluopetuksessa englanti kuitenkin edelleen rinnastetaan
muihin vieraisiin kieliin, mitd voi pitdd anakronismina. Jos koulujen
kielenopetuksessa léhdettdisiin nykytodellisuudesta, sen ytimena
olisivat didinkielen varieteetit, joiden liséksi opetettaisiin englantia
kansainvélisend yleiskielend, ja tdmén liséksi oppilaat voisivat vali-
ta halunsa mukaan muita kotimaisia ja ulkomaisia kielid. Englannin
nostaminen ndin jossain maarin virallisestikin yleiskielen asemaan
antaisi paremmat mahdollisuuden ryhtyd kielipoliittisin keinoin
ajoissa sadtelemaan sitd kaksikielisyystilannetta, johon ollaan joka
tapauksessa ajautumassa. Aidinkielen ja kansainvalisen kielen rooli
identiteettitekijoind on aivan erilainen: didinkieli ja sen varieteetit
tarjoavat mahdollisuuden minuuden toteuttamiseen fyysisessa l&hi-
piirissd, kun taas englanti tarjoa mahdollisuuden globaalin identitee-
tin rakentamiseen. (Wright 2004: 247-249; vrt. Lindgren, Luthi &
Firth 2005: 69.) Koska &idinkielen ja kansainvélisen kielen funktiot
ja kayttoalat on mahdollista mé&aritelld selvasti ja realistisesti ja
koska suomalaiset eivat maantieteen tai demografisten tendenssien
puolesta ole vaarassa sulautua englantia puhuviin, funktionaalisen
kaksikielisyyden tietoinen toteuttaminen pikemminkin tukisi
suomen Kieltd kuin heikentaisi sita. Aidinkielelle olisi helpompi
madritelld sellainen brandi, joka olisi nuorten omaksuttavissa
(brandien kaytosté ks. esim. Fairclough 2006: 101-102).
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Kielipolitiikan haasteet

Perinteinen suomalainen kielipolitiikka pohjautuu 1800-luvun
nationalismin henkiseen perintdon: haluttiin yhdist4d monia murtei-
ta puhuva kansa yhden yleisesti ymmaérrettdvén kansalliskielen alle.
Nain synnytettyd Kielistandardia on sitten pyritty kehittdmaén ajan
tarpeiden mukaan, ja sitd on my0s puolustettu vieraiden Kielten
vaikutusta vastaan ottamalla k&yttdon omaperéisia ilmauksia laino-
jen korvaajiksi. T&mén kielipolitiikan kehyksen& on ollut eurooppa-
lainen kielellinen ja valtiollinen todellisuus, jolle on tyypillistd, ettd
kielid on suhteellisen véhan, kielirajat noudattelevat melko pitkalle
kansallisvaltioiden rajoja ja monilla kielilla on virallinen asema
jonkin valtion virallisena kielend. Nyky&én tilanne on erdilt4 osin
muuttumassa seka valtiollisella etta kielellisell& tasolla.

Poliittinen integraatio, josta meille laheisend esimerkkind on
Euroopan Unioni, on heikentdmdssa kansallisvaltioiden asemaa, ja
taloudellisella tasolla on jo syytd puhua kirjaimellisesta maapal-
loistumisesta ylikansallisten yritysten ulottaessa toimintansa muihin
maanosiin ja kulttuuripiireihin. Sahkodisen viestinnan alalla voimme
havaita taloudellisen kanssa analogisen globaalistumisprosessin,
jonka ansiosta suuri osa maailmasta muodostaa jo yhden media-
ympadristdn. Toisaalta mediamaailmassa on poliittisia blokkeja
vastaavia alueellisten yleiskielten alueita, esimerkiksi aivan naapu-
ristamme avautuva Vengjan monikansallisen federaation muodos-
tama venéjankielisen viestinnén valtapiiri.

Globalisaatio on nostanut englannin suurta osaa maailmasta
yhdistévéksi lingua francaksi. Kun kielten mé&érd on samalla alkanut
pienentyd, englantia on joskus nimitetty tappajakieleksikin, toisin
sanoen sen on néhty asemallaan edistdvén pienten kielten kuolemaa.
Téllainen ndkemys on Kkuitenkin asioita yksinkertaistava ja liioit-
televa. Mufwene (2008: 225-252) pitdd englannin tappajakielen
roolia myytting, jonka syntyyn on osaltaan vaikuttanut ranskan
kielen asemaa puolustavien propaganda, ja lisaksi myytin levittdjat
jattdvat hdanen mukaansa huomiotta kansainvélisen yleiskielen
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erityisluonteen: lingua franca ei erilaisten kayttoyhteyksiensa vuok-
si Kkilpaile paikallisten puhuttujen kielten kanssa. Wrightin (2004:
14-15, 247-250) mukaan yleismaailmallisella lingua francalla saat-
taa jopa olla kielten sdilymistd edistdvd puolensa. Tama koskee
vahemmistokielten suhdetta valtiossa virallisena yleiskielend kéy-
tettyyn enemmistokieleen. Vahemmistokieltd puhuva, mutta asuin-
valtionsa enemmistdn kieltd opiskeleva tai sitd asioiden hoidossa
kayttdva ihminen on n&et pakostakin mukana valtionsisdisesséd
kulttuurisessa integraatioprosessissa, jossa héneen kohdistuu paine
sulautua kielellisesti enemmistéon. Lingua francan opiskeluun tai
kayttoon taas ei samassa méaarin sisally (paikallista) integraatiopai-
netta, ja vdhemmistokielen edustajalla séilyy myos paljon suurem-
massa madrin valta paattdd, kuinka tiiviisti hdn on mukana yleis-
kieltd kayttdvien yhteisdssé: lingua francan kéyttédn perustuvista
piireistd voi halutessaan jattdytyd poiskin, mika ei yleensd ole
mahdollista kansallisvaltion viralliseen kieleen pohjautuvien insti-
tuutioiden ollessa kyseessd. Nain ollen englannin kaltaisen lingua
francan opiskelu ja kayttd valtiokielen asemesta voisi ainakin
teoreettisesti antaa vdhemmistokielid puhuville enemman liikkuma-
vapautta oman Kielensd kehittdmisessa ja identiteetin luomisessa.
(Tosin tietenkin esimerkiksi nykyisissd Vendjan Federaation oloissa
kielivahemmiston j&sen joutuu opiskelemaan englannin toisena
vieraana kielen valtiokielen liséksi.) (Vrt. Katsuragi 2007: 9-11.)
Kun poliittinen valta pyrkii siirtyméén ylikansallisille organi-
saatioille ja kansallinen valtiotaso mukautuu prosessiin, niin seu-
rauksena on, ettd valtiota alempi paikallinen taso saa luonnostaan
lisdd merkitystd ylikansallisen vastapoolina. N&in vaikuttajiksi
valtioiden rinnalle tai tilalle nousevat vaihtelevien kriteerien perus-
teella muodostetut alueet. llmidtd nimitetddn usein regionali-
saatioksi. Kun katsotaan asiaa kielten kannalta, niin vailla virallista
asemaa olevat tai syrjaytyneet kielet sekd alueelliset varieteetit
tulevat entistd tarkedmmiksi ja niille vaaditaan laajempaa kayttoa
tai virallista asemaa. Téllaisia ovat esimerkiksi baski ja katalaani
Espanjassa ja useat kelttildiset kielet Brittein saarilla. (Takala &
Karppi 2003: 6; Wright 2004: 246-247; Hara 2007: 202-203;
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Williams 2008: 24-28, 127-153.) Suomessa paikallisuuden koros-
tuspyrkimyksiin voinee liittdd 1990-luvun murrebuumin, vaikka
siihen ei toistaiseksi ole liittynyt poliittisia ulottuvuuksia. My6s
séhkoisen viestinndn maailmassa on havaittavissa vastatendenssi
yhtendistymispyrkimyksille. Tdma ilmenee monella tavalla, esimer-
kiksi monet Internetin mediaportaalit antavat mahdollisuuden
kayttoliittymén virittdmiselle henkilokohtaisten mieltymysten mu-
kaan (engl. personalization), verkossa tapahtuvassa kommunikoin-
nissa arvostetaan persoonallista kielenkéyttod, ja liséksi Internet on
kehyksend kyberavaruuden pieniryhmien muodostumiselle ja sité
kautta uusien kielivarieteettien syntymiselle. (\Vrt. Lewis 2003: 102.)

Jos kielellinen kehitys olisi téysin analogista valtiolliselle
kehitykselle, olettaisi, ettd valtiollisten kielten taso heikkenisi ja etté
paikalliset kielimuodot alkaisivat vieda valtaa valtiokieliltd. N&in ei
kuitenkaan ole tapahtumassa. Paikalliskielet voivat kyllakin saada
runsaasti huomiota, ja niiden asema voidaan virallistaakin, mutta
naiden kielten kaytdnnén merkitys tuskin nousee kovin suureksi.
Té&mé johtuu siitd, ettd kirjakielet ovat hyvin konservatiivisia ja
paljon vaikeampia muuttaa kuin hallinnolliset rakenteet. Minké&
tahansa uuden virallistetun aluekielen johdonmukainen ajaminen
ldpi viranomaistydssd ja viranomaisasioinnissa on valtava projekti,
jonka tulosten pysyvyydestd ei voi olla varma: vanhan totutun Kirja-
kielen kéyttd on pitkdan sekd helpompaa, nopeampaa etta tehok-
kaampaa (esimerkiksi baskin kielen virallistamiseen liittyvistéa
vaikeuksista ks. Williams 2008: 148-151). Sen sijaan on hyvin
kuviteltavissa, ettd englanti voisi yleisesti tulla yhdeksi vaihtoehtoi-
seksi asiointikieleksi Euroopan Unionissa, ja Suomessa nain on
jossain madrin kaytannossa jo tapahtunutkin, kun viranomaiset ovat
tottuneet kommunikoimaan ulkomaalaisten kanssa téll& kielella. Ei
kuitenkaan liene todennékdistd, ettd englannille l&hiaikoina méaéri-
teltdisiin suomen ja ruotsin tapaista virallista asemaa Suomessa
valtiotason paatokselld. Euroopan Unioni on monikielinen yhteiso,
joten se ei aseta jasenvaltioilleen Kielellisia vaatimuksia. Aivan
toisenlainen on tilanne esimerkiksi Vendjan Federaatiossa, jonka
jasentasavaltojen on kédytanndssa mahdotonta olla antamatta vena-
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jan Kkielelle virallista asemaa. Suomessa ei ole sellaista &idin-
kielenddn englantia puhuvaa véestdosaa, jota varten tdmén kielen
aseman virallistamista tarvittaisiin, ja englannin asema kansain-
vélisend yleiskielend taas on niin vahva, ettd se ei valttamatta tarvit-
se tuekseen lainsaadantod (eih&n englannilla ole virallista asemaa
USA:ssakaan).

Jos Suomessa selvidisi englannilla ja didinkielell&an tarvitse-
matta opetella lainkaan suomea, niin Suomeen muuttavien tarve
integroitua suomalaiseen kulttuuriin vahenisi dramaattisesti ja
yhteiskunta muuttuisi entistd monikielisemméksi ja heterogeeni-
semmaksi, mikd valillisesti ja pitkdn ajan kuluessa heikentaisi
suomen kielen asemaa. Tdssa torm&amme yhteen nykyajan kieli-
politiikan perusongelmaan: nationalismin periaattein tiukasti yksi-
kielisyydessa pidattaytyvad, ympériston kanssa kontakteja rajoitta-
vaa, maantieteellistd yhtendisyyttddn vaalivaa yhteisdd on vaikea
sijoittaa nykyiselle poliittiselle ja taloudelliselle maailmankartalle.
Kielen séilyttamiseen tahtaavalle politiikalle tarvitaan uudenlainen
ideologinen pohja ja nykymaailmaan soveltuvat menetelmat.
(Wright 2004: 235, 243.)

Kielipolitiikan tulisi ldhted siitd tosiasiasta, ettd monikieli-
syys on maailmanlaajuisesti hyvin yleinen ja siten luonnollinen
ilmid. Monikielisyyden olemusta pitdisi pyrkid ymmartdmaén
paremmin, koska se antaa pohjan realistisen ja ajanmukaisen kieli-
politiikan kehittdmiselle. Kansallisuusaatetta tulisi tulkita regiona-
listisessa hengessd ja pyrkid nakemdédn se pikemminkin yhtend
globaalistumiseen liittyvana ilmioné kuin sen vastakohtana.

Uudenlaisen paikallisuusaatteen rinnalle ja tukijaksi sopisi
hyvin ekolingvistinen ndkdkulma kieleen ja yhteiskuntaan (Wright
2004: 12; Williams 2008: 10). Ekolingvistiikka pyrkii tarkastele-
maan Kielten suhdetta ympéristéonsé ja vuorovaikutusta sen kanssa.
Kielten voidaan katsoa muodostavan erdanlaisen oman ekosystee-
mins&, jolla on vaikutuksia todellisuutemme eri puoliin. Témé
kielten ekosysteemi on nykyaén joutunut muutosten kouriin talou-
dellisen globalisaation vaikutuksesta, ja kielentutkijoiden velvolli-
suutena on selvittdd, mitd seurauksia ndilla Kielitodellisuuden
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muutoksilla on (vrt. Wright 2004: 12, 251). Ekolingvistisesséa
kehyksessd voidaan my@s pohtia kielten roolia arvondkdkohdista
kasin: millaiset kielet ovat hyodyllisimpid ihmiskunnalle ja millai-
nen kielitodellisuus tukisi parhaiten ihmiskunnan sdilymista elin-
kelpoisena tulevaisuudessakin? Ekolingvistiikassa korostetaan, etté
kielidiversiteettiin liittyy itseisarvo samalla tavalla kuin biodiversi-
teettiinkin: kielet ovat ihmiskunnan korvaamatonta omaisuutta,
jonka haviaminen tulee estdd. Yhteisdjen kannalta kielen yllapito
auttaa ryhmén jasenid pysymaan yhteydessd omaan historiaansa ja
kulttuuriperintdonsd, ja kieli on tietenkin myés ihmisen identiteetin
keskeinen osatekijé. (Fill 2000: 162-164; Wright 2004: 219.)

Otan vield esiin joitakin suomalaisen kielipolitiikan erityis-
piirteitd. Suomen péékielen suomen ja suurimman vahemmisto-
kielen ruotsin aseman méérittdvé lainsdadantd on kansainvalisestéd
nakdkulmasta erikoinen siind mielessd, etté se pita4 siséllaan tietyn-
laisen suomalaistumisautomatiikan. VVoimassa on néet séanto, jonka
mukaan yksittdisen kunnan suomenkielisyys, ruotsinkielisyys tai
kaksikielisyys maéritellddn kielten puhujien lukumé&&ran mukaan:
jos véhemmistdn puhujien maard on yli 8 prosenttia, kunta on
kaksikielinen, ja kaéntden: jos vdhemmiston osuus laskee alle 6
prosentin, kunnasta tulee yksikielinen. Valtioneuvosto vahvistaa
kuntien kielellisen aseman kymmenen vuoden vélein. Nykyaikaan
liittyva vdeston luonnollinen muuttoliike ja sekoittuminen véhent&a
véaajadmatta ruotsinkielisten kuntien maaraa, jolloin ruotsinkielisen
véestdosan asema joiltakin osin heikkenee. Monissa muissa maissa,
esimerkiksi Sveitsissa ja Belgiassa, kielten alueelliset suhteet on
maaratty lahtokohtaisesti pysyviksi. Suomessa harjoitettu kielipoli-
tilkkka yhtadltd lieventdd Kkielellisida vastakkainasetteluja, mutta
toisaalta se ei pyriké&én sdilyttdmaén Kielioloja stabiileina. (McRae
1997: 220-222, 224-225; Martens & al. 2003: 6; Williams 2008:
67.)

Suomen kielen asemaa parantaneen kielipolitiikan ovat osal-
taan mahdollistaneet suomen- ja ruotsinkielisen véestonosan sopui-
sat suhteet sekd se, ettd suomenruotsalaiset ovat pitkdn Suomeen
liittyvan historiansa vuoksi kansallisidentiteetiltddn suomalaisia
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eivatkd koe Ruotsia edes henkiseksi kotimaakseen. Ylenmaaréaisella
sopuisuudella voi kuitenkin n&hdd olevan myds k&antdpuolensa.
Suomessa vallitsevaan Kielipoliittiseen ilmapiiriin  néyttdd néaet
sisdltyvén ajatus, ettd suuremmalla kielelld on luonnostaan enem-
man oikeuksia kuin pienelld. Harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta
suomalaiset suhtautuvat kieliasioihin kaytannollisesti ja intohimot-
tomasti. Esimerkiksi se, ettd englannin kieli on kaytanndssa
syrjayttanyt kaikki muut vieraat kielet ensimmaisen vieraan Kielen
kouluopetuksessa, on otettu vastaan kuin vadjdéamaton kohtalo.
Todenndkoisesti ja toivottavasti suomalaisten huoli oman Kkielen
séilymisestd kuitenkin herdd viimeistddn siind vaiheessa, kun
ensimmaiset selvat merkit monikielisyyden aiheuttamasta suomen
kielen aseman heikkenemisesté alkavat nédkya. Tuolloin on tarke&a,
ettd suomen kielestd tydkseen huolta kantavilla ja lainsaadannosta
vastaavilla on ajanmukainen ja realistinen kielipoliittinen nékemys.

Lopuksi

Olen edelld tarkastellut suomen kielen nykytilanteen erditd puolia
sitd taustaa vasten, jonka muodostavat yhtéalta kirjakielten historian
yleiset lainalaisuudet ja toisaalta informaatiotekniikan kehitys ja sen
vaikutukset kieleen. Monissa kohdin olen ilmaissut arveluni siitd,
mikd saattaisi olla todenndkdinen ja mikd taas epdodotuksen-
mukainen kehityslinja. Tulevaisuudesta kirjoittamisessa on kuiten-
kin se varjopuoli, ettd voi olla melko varma siitd, ettd on vaarassa.
Tuleviin vuosikymmeniin ja vuosisatoihin sisaltyy joka tapauksessa
voimakkaita Kielen kehitykseen vaikuttavia tekijoita, joita ei voi
etukateen ndhd&. Kieli on ihmisten ja yhteiskunnan toiminnan yksi
muoto, ja kielen historia on siten pitk&lti samaa kuin muukin
historia, mik& siséltdd mahdollisuuden, ett4 todellisuus muuttuu
yhtékkid ja odottamattomalla tavalla.

Eldamme maailmassa, jossa vaikuttavat yhtd aikaa sentri-
petaaliset ja sentrifugaaliset tendenssit, pyrkimykset yhtendisyyteen
ja erilaisuuteen. On kuitenkin vaikea sanoa, millaisen kielitodelli-
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suuden namé vastakkaiset voimat lopulta tuottavat. Usein vaitetéan,
ettd globaalistuminen ja siihen liittyvd englannin merkityksen
korostuminen toisaalta luovat kielivahemmistdille entistd paremmat
elinmahdollisuudet. Neuvostoliiton ajan kokeneelle saattavat
kuitenkin tulla mieleen neuvostopropagandan vakuuttelut, ettd
totalitaristisen kommunismin oloissa pienilld kansoilla oli parhaat
mahdollisuudet kukoistaa ja ettd oikeus &dnestdd yhtd ja ainoata
ehdokasta oli vapauden téydellistymd. Talla hetkelld nayttéa joka
tapauksessa siltd, ettd olisimme kulkemassa kohti entistd monikieli-
semp&a Suomea, ja puhe-kirjakieli-dikotomian sijaan on paras virit-
td4 mielens& monimuotoiseen kielivarieteettien kirjoon. On vaikea
sanoa, muodostaako monikielisyys pitkalla aikavélilla uhkan suo-
men kielelle. Varmalta ndyttdd vain se, ettd suomen kieli joutuu
sopeutumaan oloihin, jotka poikkeavat nykyisista. Puhutun suomen
kielen laaja ja pitké&kestoinen sdilyminen perheen siséisessa ja
ldheisten kanssa tapahtuvassa kommunikoinnissa on kuitenkin
hyvin luultavaa.

Koska kirjoitus on tekniikan laji ja koska tekniikka muuttuu
jatkuvasti, kirjoitetun kielen luonne ja rooli ovat alttiita muutoksille.
Toisaalta Kirjoitetun kielen rooli yhteiskunnan ja kulttuurin vélinee-
nd ja toiminnan osana on omiaan jarruttamaan tatd muuttumista.
Toipa median kehittyminen tullessaan mitd tahansa, voimme
kuitenkin olla varmoja, ettd informaatiotekniikka tarjoaa tulevaisuu-
dessakin vélineet kaikkeen siihen institutionaaliseen kielenkayttoon,
joka koetaan tarpeelliseksi. T&mé ei kuitenkaan valitettavasti takaa
sitd, ettd nykyinen kirjallinen perintd siirtyisi kokonaisuudessaan ja
sellaisenaan jélkipolville. On mahdollista, ett4 osa Kirjallisuudesta
joudutaan myodhemmin kééntdmaén uudelle medialle sopivaan
muotoon. Ei siis liene mahdotonta, ettd nykykulttuurin ndkékulmas-
ta tulevaisuuden kirjoituskulttuuri néyttéisi tietyiltad osin vaillinai-
selta ja ettd siind olisi puolikielisyyden piirteitd. Vertauskohta
I6ytyy Turkista, jossa jo 1930-luvun alkupuolella kirjoitetut tekstit
ovat sanastoltaan nykypolvelle niin kasittamattémia, ettd ne taytyy
ennen uudestaan julkaisua kaantdd nykyturkiksi, ja lisédksi nyky-
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kirjakieli on vanhaan ndhden monissa suhteissa véhemmaén ilmaisu-
voimainen (Lewis 1999: 2-3, 140-152).

Kirjoituksen maailmasta on tulossa entistd monikielisempi.
Nykyé&énkaén ei ole harvinaista, ettd suomenkieliseltd Internet-
sivulta aukeaa linkki englannin- tai muunkieliselle sivulle. Kaksi-
kielisyyden yleistyessé ja vahvistuessa englanninkielisten tekstien
osuus mediamaailmassamme lisddntyy. Valitettavasti Kirjakielten
maailmassa harvoin vallitsee kielten tasa-arvo: toinen kieli pyrkii
aina ottamaan ensisijaisen kirjallisen kommunikaatiovalineen roolin,
jolloin péé&dytéén diglossiaan (Wright 2004: 243). Toisaalta selvé-
rajainen diglossia ei valttdmétta olisi vaara suomen Kkielelle, jolla
séilyisi suomalaisen identiteetin luojan ja yll&pit&jan rooli.
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Fennougristiikka globalisaation paineessa

Globalisaatio: mita se on?

Globalisaatio (suomalainen vastine maapalloistuminen ei nayta
lyoneen itseddn lapi) on arsyttdvd muotisana, jota nakee paljon
kéaytettdvan maailman taloudesta, jonkin verran politiikasta ja
kulttuurista ja varsin vahan tieteestd puhuttaessa. Tama onkin yksi
paaongelma, johon Norman Fairclough (2007) teoksessaan
Language and Globalization kiinnittdd huomiota: ns. globalistisessa
diskurssissa globalisaation monitahoisuus kutistetaan yksiulottei-
seksi markkinatalouden ilmioksi, jolla on omat abstraktit “saan-
tonsad”, ottamatta kantaa esimerkiksi siihen, kuka nama saannot
laatii ja kenen niitd on toteltava. Fennougristiikka ja globalisaatio
ovat kasiteyhdistelmd, johon en muista térmanneeni ennen titd
tilaisuutta — mutta varmaan tdmadnkin tilaisuuden oli tultava.
Kenties on tullut aika fennougristiikan ottaa kantaa globalisaation
voimiin.

Toistuvana teemana kaikissa niissa lukemattomissa julkai-
suissa, jotka pyrkivat jonkinlaiseen kunnianhimoiseen ja kattavaan
globalisaatioilmion esittelyyn, on globalisaation kompleksisuus,
monikasvoisuus ja paradoksaalisuus. Sen liséksi globalisaatiosta
itsestddn on moneen suuntaan arvottavia mielipiteitd: kuka nakee
sen positiivisena, kuka negatiivisena, kuka vaistimattéméana kehi-
tyksend. Kun globalisaatiota pyritddn madrittelemadn, térmatdan
monenlaisiin ongelmiin ja ristiriitaisuuksiin (ks. esim. Murray
2006: 13-17).

Kenties olennaisin ongelma globalisaation méaarittelyssa on,
ettd maapalloistavien rinnalla vaikuttaa koko ajan paikallistavia,
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yhdistdvien rinnalla pirstovia voimia. Esimerkiksi politiikan ja
talouden alalla globalisaatio tuntuu nostavan esiin uusia, valtioiden
rajat ylittdvia toimijoita, suuryrityksid, jarjestdja tai muita ylikan-
sallisia rakennelmia kuten EU. Perinteisten geopoliittisten kysy-
mysten rinnalle nousee maailmanlaajuisia taloudellisia, sosiaalisia
ja ekologisia haasteita. Samaan aikaan korostuu alueellisen yhteis-
tyon ja paikallistason paatantaprosessien merkitys, kun esimerkiksi
maakunnat lahtevat Brysselin tielle ohi kansallisvaltion paakau-
pungin tai unohdetuiksi luullut etniset konfliktit herddvéat taas
uhkaamaan yhtendiseksi kuviteltua valtiorakennetta. Ylikansallinen
kulttuuriteollisuus tuotteistaa maailmanlaajuisille markkinoille las-
kelmoituja bestsellereitd, blockbustereita ja toinen toistaan Barbie-
nuken nakoisemmaksi stailattuja esiintyjid, mutta Internetissa
versovat paikalliset alakulttuurit, ja Euroopan vahemmistokieli-
ryhmat ovat jo vuosien ajan jarjestdaneet omia Euroviisujaan (Liet-
Lavlut, seuraavan kerran lokakuussa 2008 Luulajassa, meille fenno-
ugristeillekin tarkeiden vahemmistokielten vaikutuspiirissa siis).

Keskeisia piirteita, jotka globalisaatiosta puhuttaessa nouse-
vat esille, ovat siis entistd vapaampi ja helpompi liikkuvuus yli
valtionrajojen — ihmisten, hengentuotteiden, tavaran ja rahan liikku-
vuus — sekd t&td liikkuvuutta tukevien uudenlaisten rakenteiden
syntyminen. Liikkuvuuden helpottajana avainasemassa on kuljetus-,
lilkenne- ja tietotekniikan kehitys. Kuten globalisaation kriitikot
karkkaasti toteavat, ndin syntyy uudenlaista eriarvoisuutta, kun
globalisaation hyotyjapuolella olevat rikkaat kaantdvat vapaan
liilkkuvuuden omaksi voitokseen ja kdyhien tappioksi ja kun uuden
teknologian kayttdjien ja siitd osattomaksi jadvien valille aukeaa
digital divide. Kaikki ndma prosessit vaikuttavat toisaalta kansojen,
etnisten ryhmien ja kieliyhteis6jen arkeen, toisaalta kulttuuri- ja
tiedeinstituutioiden toimintaan. Néiden kosketuskohtia fennougris-
tiikkaan pyrin seuraavassa pohtimaan.
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Pienten kansojen ja kielten uhanalaisuus,
emansipaatio - ja essentialisoiminen?

Kaikkein konkreettisimpia kohtia, joissa kansainvélinen poliittinen
ja taloudellinen kehitys koskettaa fennougristiikkaa, on pienten
kielten ja kansojen uhanalaistuminen, jokaiselle fennougristille
lilankin tuttu aihe. Niin kuin joidenkin arvioiden mukaan jopa 90%
maailman Kielistd, myds suomalais-ugrilaisista kielistd useimmat —
eli kaikki paitsi kansallisvaltiokielet suomi, viro ja unkari — ovat
enemmén tai vdhemman uhanalaisia. Tutkimuskohteemme on
karkaamassa késistd. Kaikkein uhanalaisimmat sukukielemme
kuolevat todennakoisesti lahivuosina tai -vuosikymmenind, nykyi-
sen terminaalipuhujapolven myo6td. Suurimpienkaan suomalais-
ugrilaisten vahemmistdjen nuorin polvi ei valttdamattd ainakaan
kaupungeissa pysty kasvamaan taysipainoisiksi kielenpuhujiksi;
kansallinen kieli on B-kieli, jolla koulutusta, viihdettd ja korkea-
kulttuuria on tarjolla vain marginaalisesti jos ollenkaan.

Taméd merkitsee fennougristiikalle kahdenlaista haastetta:
Ensinnékin vaistamatta kuolevat kielet tarvitsisivat saattohoitoa ja
mahdollisimman perusteellista tallentamista, pelastettavissa olevat
taas laajoja elvytystoimia, ennen kaikkea nuorimman puhujapolven
kielenomaksumisen tukemista. Toiseksi: voimakkaan enemmisto-
kielen paineen alla elavat vahemmistokielet ovat tutkimisen arvoi-
sia nykyisessd muodossaan. Miten tallainen kontaktitilanne vaikut-
taa kieleen, miten vahemmistokielten nykyiset muodot eroavat
esimerkiksi sadan vuoden takaisena kenttatutkimuksen kulta-aikana
tallennetuista “klassisista” muodoistaan ja mitd hyotyd tdman
tutkimisesta voisi olla kielikontaktien tutkimukselle laajemminkin?

1900-luvulle saakka kielten uhanalaistuminen ja vaistyminen
liittyi modernisaatioon ja kansallisvaltion kehitykseen. Suomalais-
ugrilaisten vahemmist6jensa sulautumista edistivat sekd pohjois-
maiset kansallisvaltiot (myds Suomi saamelaisten seka usein unoh-
detun pienen Karjalankielisen vdhemmistonsd suhteen), Unkarin
ensimmadisen maailmansodan jalkeiset uudet naapurimaat (nailla
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assimilaatiopyrkimyksilla oli tietenkin oma, 1800-luvun Unkarin
kansallisvaltiokehitykseen liittynyt varhaishistoriansa) ettd ainakin
ajoittain erddnlaisena piilokansallisvaltiona toiminut Vendja-
Neuvostoliitto.

2000-luvulla uhanalaistumisen puitteet ovat laajentuneet, kun
kansallisvaltion rinnalle astuvat ylikansalliset politiikan ja talouden
toimijat ja kun ylikansalliset tappajakielet, ennen muuta englanti,
saavat liséa teknistd ja taloudellista taustatukea. Yksi mieli, yksi
kieli -ideologian sijasta ajatellaan kenties enemman Kielten
markkina-arvoa. Tama tarkoittaa, ettd vdhemmiston ja enemmiston
valinen tyypillisesti tdydellinen epdsymmetria (ks. esim. Skutnabb-
Kangas & Phillipson 1996) — enemmist6lld on paitsi enemman
aani- ja vaikutusvaltaa myos yleensa enemman rahaa ja nakyvyytta
kulttuurissa ja viestimissa — padsee vaikuttamaan koko voimallaan.

Heikentamalld kansallisvaltion roolia globalisaatio saattaa
osaltaan rohkaista vahemmistdjen emansipaatiota, niin kuin ainakin
Pohjois-Ruotsin meankielisten, kveenien eli kainunkielen elvytta-
jien sekd Kaakkois-Viron vorulais-setukaisaktivistien suhteen voisi
vaittdd — saamelaisista puhumattakaan, joilla on ollut merkittava
rooli kansallisvaltioiden rajat ylittdvassa alkuperaiskansojen ihmis-
oikeusaktivismissa. Mitd enemméan paatantdvaltaa on paikallis-
tasolla, sen helpompi on ajaa lapi vahemmist6jen tukitoimia. Elin-
tason ja sivistystason noustessa herdd paljon puhuttu viime hetken
kiinnostus katoamassa olevaa kieltd, identiteettid ja Kkulttuuria
kohtaan. Kun koulutustaso nousee siind méarin, ettd valtion yleis-
kielen — ja kenties my6s kansainvalisen lingua francan kuten
englannin — oppivat koulussa kaikki, ei vahemmistokielen puhumi-
nen endd ole jalkeenjaaneisyyden merkki vaan parhaassa tapauk-
sessa plussaa. Kansainvalistymisen myo6td opitaan arvostamaan
monipuolista kielitaitoa ja monikielisyyttd sindnsa. Ndiden globali-
saation hyvien puolien osallisuus vaatii kuitenkin korkeaa koulutus-
ja elintasoa. Tarvitaan siis ainakin jonkinlainen kansallinen eliitti,
joka kuuluu globalisaatiokehityksen hyétyjapuolelle, ja tallaista ei
monilla (suomalais-ugrilaisillakaan) vahemmist6illa valttdmatta ole
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— ei ainakaan Vendjélla, joka nayttda kehittyvan anakronistisesti
paremminkin keskitetyn klassisen kansallisvaltion suuntaan.

Kielten uhanalaisuus asettaa siis fennougristiikalle haasteen,
jonka ei sindnsa pitdisi olla uusi eikd yllattava. Jo sadan vuoden
takaiset kenttatyon klassikot povasivat pienille siperialaisille suku-
kielillemme pikaista kuolemaa. Sata vuotta sitten fennougristiikan
ja vyleensad Kkielitieteenkin tarkeimmat ongelmanasettelut olivat
kuitenkin suppeammat ja yksinkertaisemmat kuin nykyaan. Suku-
kielid ei tutkittu kéytannon nakokohtien takia eiké kielen puhuja-
yhteisdn omia padadmaaria ajatellen, vaan suomalaisten tutkijoiden
tarkoituksena oli luoda lisdvalaistusta suomalais-ugrilaisen Kieli-
kunnan ja paljolti etenkin suomen kielen historiaan. Nama tehtavat
ja kysymykset ovat toki ajankohtaisia edelleenkin — ei voi liikaa
korostaa, ettd suomalais-ugrilaisen Kielihistorian keskeisista kysy-
myksista kdydaan jatkuvasti Kkiinnostavaa ja korkeatasoista
keskustelua — mutta niiden rinnalla olisi fennougristien jaksettava
ottaa kantaa uhanalaisten Kielten kysymyksiin, jotka nykyéan
nousevat yleiseen tietoisuuteenkin toisella tavalla kuin ennen. Tassa
nousee uudella tavalla pohdittavaksi my6s fennougristiikan suhde
etnopolitiikkaan.

Klassinen fennougristiikka, vaikka sen yhtena tarkednéa lahto-
kohtana oli ollutkin kansallisromanttinen emansipaatiopyrkimys,
piti kansallisuuspoliittisiin kysymyksiin korrektia etdisyyttd, pysyt-
teli erilladn esimerkiksi maailmansotien valisen ajan Suur-Suomi-
intoilusta ja varoi ottamasta aktiivisesti kantaa Neuvostoliiton
vahemmistépolitiikkaan, jotta tieteellisid kontakteja rautaesiripun
halki pystyttiin pitdmaan ylla. Eivat etnopolitiikan kysymykset
mydéskaan kuuluneet positivististen ihanteiden mukaiseen normaali-
tieteeseen — eivat kansallisromantiikan ja nuorgrammatiikan
inspiroimaan historioivaan kielentutkimukseen eivatkad 1900-luvun
luonnontieteellisesti asennoituvaan Kkielitieteen valtavirtaan. Ny-
kydan sitd vastoin poliittinenkin globalisaation kritiikki kumpuaa
osaltaan humanistisista tieteistd, jotka etsivat uusia kosketuskohtia
vahemmistéjen ja alkuperdiskansojen ongelmiin. Intialaissyntyinen
globalisaation apologi Jagdish Bhagwati (2004: 18) toteaa, ettd
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tdman lahtdkohtina ovat toisaalta postmoderni antirationalismi ja
lansimaisen normaalitieteen kritiikki, jota etenkin lansimaisessa
kulttuurintutkimuksessa Derridan ja Foucault’n jéljilla harrastetaan,
toisaalta se neuvoton ahdistuksen tunne, jota lansimaisessa ihmises-
sd herattdd hanen alyllinen voimattomuutensa kolmannen maail-
man, vahemmistdjen ja ymparistén ongelmien edessa. Tama ahdis-
tus johtaa epamaardiseen tyytymattémyyteen kapitalistista jarjestel-
méaa kohtaan, synnyttdd kiinnostusta vaihtoehtoisiksi miellettyihin
alkuperdiskansojen kulttuureihin ja etsii purkautumistietddn myos
tieteellisilla foorumeilla.

Fennougristiikan alalla tatd ihmisoikeus- ja ympéristokysy-
myksiin niveltymistd sivuavat ainakin etnofuturismi sekd jotkin
native studies tai postcolonial studies -suuntausten inspiroimat
lahestymistavat. Etnofuturismi, joka etsii uutta, eteenpdin katsovaa
ja kokonaisvaltaista tapaa kokea suomalais-ugrilaisuus kulttuurissa
ja taiteessa, syntyi Virossa neuvostojarjestelman viimeisind vuosina
ja on sittemmin saavuttanut suosiota myds joidenkin Venajan
suomalais-ugrilaisten parissa. Samantapaisia vaihtoehtoisia néke-
myksia, joissa etsitddn kolonialistisen, patriarkaalisen ja teknokraat-
tisen ldhestymistavan tilalle vahemmistdjen, luonnon ja syrjittyjen
ryhmien nédkékulmaa, ovat Suomessa aktiivisesti ajaneet muutamat
Kriittisid ja vaihtoehtoisia lahestymistapoja edustavat tutkijat kuten
feministitutkija Kaarina Kailo (ks. esim. Heiskanen & Kailo [toim.]
2006).

Tama nakoékulma on sikali mielenkiintoinen, ettd siind usein
vedotaan suomalaisten (ja saamelaisten, kenties myds muiden
suomalais-ugrilaisten kansojen) muinaisuuteen, perinteeseen ja
maailmankuvaan. Tamé& suuntaus on myods ongelmallinen. Niin
tarkedand kuin ympadristdn tai naistutkimuksen nékokulmien huo-
mioon ottamista pidéankin, en ole tdysin vakuuttunut siitd tavasta,
jolla suomalais-ugrilaisuuden” tai ”"oman autenttisen kulttuurin”
késitteilla taalla operoidaan. Ainakin suomalais-ugrilaisen kieli-
tieteen nakokulmasta tuntuu silts, ettd vaihtoehtoisten suuntausten
antirationalismi ja “suomalais-ugrilaisuuden” kyseenalaistamaton
essentialisoiminen tekee niistd vastustuskyvyttomia pahimmillaan
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suoranaiselle huuhaalle ja pseudotieteelle (Laakso 2006). Kohte-
liaammin asian voisi ehka ilmaista siten, ettd vaihtoehtoisten
vahemmisté- ja ekondkdkulmien retoriikkaa on perin vaikea
ymmartdd perinteisen kieli- ja yhteiskuntatieteellisen keskustelun
taustalta, miké herkésti johtaa ohipuhumiseen.

Vapaa liikkuvuus - mutta kenen?

Fennougristiikka syntyi aikana, jona suomalais-ugrilaisten kielten —
my®s suurimpien — puhujista melkoinen osa syntyi ja kuoli koti-
kylasséan eika koskaan kaynyt sieltd parin pdivan patikkamatkaa
kauempana. My®ds suurten suomalais-ugrilaisten kansallisfilologioi-
den pohjana oli perinteinen murremaantieteellinen tutkimus, jossa
ulottuvuudet olivat maantieteellisia ja kuvattavissa kayrina kartalla:
kielimuodot samastuivat puhuma-alueisiinsa. Kantapuhuma-alueen
ulkopuolella saattoi olla irredenta-alueita (kuten Trianonin jalkei-
sessa Transilvaniassa tai vuoden 1809 jélkeisessd Pohjois-
Ruotsissa) tai myéhemmin syntyneita siirtokuntia (kuten csango-
unkarilaiset Moldaviassa historiallisen Unkarin ulkopuolella, Keski-
Vendjan ja Kaukasian virolaiset tai Ruijan kveenit). Urbaania
yksil6llistd liikkuvuutta sitd vastoin ei kansallisfilologioissa viela
viisikymmentd tai sata vuotta sitten juuri ollut tai sitid ei otettu
huomioon — muuten kuin valitettavan assimilaation vélivaiheena:
esimerkiksi amerikansuomi tai amerikanunkari néhtiin juuriltaan
revittyind, siksi koyhtyvina ja kuolemaantuomittuina kielipoloisina.
Kielen tulevaisuuden avaimet ovat sen kotimaan turpeessa, raukat
vain menkohot merten taa.

Globalisaation ja sen voittokulun olennaisimpia osatekijoita
on vapaa liikkuvuus: padoman, ty6- ja koulutuspaikkojen, hyddyk-
keiden ja niiden perdssa ihmistenkin. 1800- ja 1900-luvun suurten
siirtolais- ja pakolaisaaltojen jalkeen suomalais-ugrilaisille kansal-
lisvaltiokansoille on koittanut yksiléllisemman modernin nomadiu-
den aika: ulkomaille ldhtee Suomesta, Virosta ja Unkarista yksitel-
len tyon tai koulutuksen perdédn nuoria, Kielitaitoisia ja koulutettuja
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ihmisid. Mikali he jaavat sille tielle, aika tulee nayttdméaan, toimiiko
perinteisten siirtolaisten parissa todettu kolmen sukupolven mittai-
nen kielenvaihtokaava tassakin tapauksessa. Vai séilyvétkd kontak-
tit heritage languageen globalisaatioajan maastamuuttajilla parem-
min, kun kdytettavissd on uutta helppokayttoista viestintatekniikkaa
ja kun kaksi- ja monikielisyytta yleisesti aletaan pitdd yha
positiivisempana asiana? Tama merkitsisi, ettd globalisaation my&té
lilkkuvuuden kielelliset seurauksetkin muuttuisivat ja myds moni-
kielisyys- ja Kkielikontaktitutkimuksen perinteisia kasityksia ja
selitysmalleja pitaisi paivittaa.

Ns. pienistd suomalais-ugrilaisista kielistd selvimmin moder-
ni litkkuvuus on tdhdn mennessa vaikuttanut saamelaisiin, joista
saattaa tulla jonkinlainen esimerkkitapaus. Esimerkiksi Suomessa
hieman yli puolet saamelaisista ja vield reilumpi enemmistd saame-
laisista lapsista ja nuorista asuu saamelaisalueen ulkopuolella.
Néiden ulkosaamelaisten Kielen ja identiteetin sdilymisessd avain-
asemassa ovat toisaalta omat “citysaamelaisten” jarjestot ja verkos-
tot, toisaalta yhteiskunnan, koulun ja tiedonvélityksen tuki (jossa
tietenkin olisi kehittdmisen varaa; ks. etenkin Lindgren 2000).
Vendjan suomalais-ugrilaisille vdhemmistdille edes tdménvertaista
tukea ei valttamatta ole tarjolla; siellda muutto kaupunkiin voi vaih-
taa jopa perheen ja oman véen keskeisen kayttokielen venajaksi,
viestimissa ja koulujarjestelmassé taas kansallisen kielen asema ei
muutenkaan usein ole kovin kummoinen.

Sisédisen muuton (ja jo perinteisen ongelman, asutuksen haja-
naisuuden) liséksi varsinainen uusi kansainvalinen liikkuvuus
nimenomaan koulutettujen ja Kielitaitoisten nuorten osalta on
alkanut koskettaa joitakin Vendjan suomalais-ugrilaisia Neuvosto-
liiton hajoamisen jalkeen. Yksi mahdollinen kohde on Suomi, Kieli-
sukulaisten maa, jonka kieltd on Vendjdn Karjalassa vanhastaan
jossain maarin harrastettu ja etenkin 1990-luvulta lahtien muualla-
kin Venéjélla opetettu yhd enemman (ks. esim. Hannikainen 1997).
Aivovuoto Suomeen on Karjalan tasavallassa ollut ongelma jo
pitkadn, ja tunnetusti myds muualtakin Venajalta stipendiaatteina
lanteen tulleita nuoria lahjakkaita suomalais-ugrilaisia on jadnyt
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talle tielleen. Olennainen kysymys onkin, hyddyttddké tammdinen,
joskus suorastaan fennougrististen laitosten ja elinten epésuorasti
ohjailema aivovuoto pelkéstaan liikkuvia yksildita ja heidéan kohde-
maitaan — vai miten mahdollisen hyddyn kanavoitumista heidéan
lahtdseudulleen ja kotiyhteisolleenkin voisi tukea?

En tiedd, onko suomalais-ugrilaisten kansojen uutta liikku-
vuutta juuri tutkittu ja onko sen vaikutuksista olemassa minkéan-
laista objektiivista tietoa. Ainakaan suomalais-ugrilainen kielen-
tutkimus ei — monista sindnsd ymmarrettdvistd syistd — ole téhan
liittyvia Kielellisia ilmioita (kuten kontaktiperdistd kielenmuutosta
tai attritiota eli yksilon kielenmenetystd) juuri késitellyt. Poleemi-
sesti voisi kysya: onko “liikkuvat” suomalais-ugrilaisten vahem-
mistokielten puhujat unohdettu - nékeekd fennougristiikka
suomalais-ugrilaisista kielista edelleen vain joko perinteiset kyla-
murteet tai pienen kaupunkidlymystén rakentaman ja vaaliman
kirjakielen? Vai onko niin, ettd tallaista puhujaliikkuvuutta ei ole:
perinteisten puhujayhteisdjen ulkopuolelle liikkuessaan kieli saman
tien kuolee?

Tiede ja tekniikka maailmankylan markkinoilla

Globalisaatioon olennaisesti kuuluva tiedonvalityksen ja tieto-
tekniikan kehitys tuntuu tieteessa ja jossakin madrin myds
suomalais-ugrilaisessa kielitieteessd. Yale Global -verkkolehdessa
fyysikko Ramamurti Shankar (2003) puhkeaa suoranaiseen globa-
lisaation ylistyslauluun kuvatessaan, miten elektroninen julkaisemi-
nen toi kdyhien maiden tutkijat samalle viivalle rikkaiden kanssa.
Enaa ei esimerkiksi intialaisen tutkijan tarvitse odottaa kuukausi-
kaupalla oman artikkelinsa ilmestymistd pelaten, ettd silla valin
joku amerikkalainen kollega ehtii julkaista saman oivalluksen, eiké
julkaisun vastaanottoon enda vaikuta, miten laadukkaasti se on
ladottu ja miten hyvélle paperille painettu. Luonnontieteissa tama
on mahdollista, koska tutkimuskohteet ovat yhteiset kautta
maailman ja kieli sama — Shankarin mukaan yhteinen kieli on
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matematiikka, mutta Kielentutkijoina me kylla tieddmme, ettd
luonnontieteen lingua franca on englanti (nerokaskaan fysiikan
tutkimustulos tuskin levidisi maailmalle vendjan-, suomen- tai
burmankielisen julkaisun avulla).

Fennougristiikassa tilanne on paljolti aivan toinen. Ensinna-
kéan yhteistd kieltd ei ole, vaan englannin rinnalla julkaisukielina
kaytetddn edelleen sekd suurimpia suomalais-ugrilaisia kielia ettd
vendjéa ja jopa saksaa tai skandinaavisia kielid. Toiseksi tutkimuk-
sen volyymi on paljon pienempi, yksittdisille tutkijoille riittad omia
reviirejd, eivatkd tutkimustulokset vanhene siten kuin luonnon-
tieteissd. Kahdenkymmenen, viidenkymmenen tai sadan vuoden
takaiset julkaisut voivat olla taysin kayttokelpoisia — ja pysyvét
sekd kustannus- ettd osaksi myds tekijanoikeussyisté vield pitkdan
paperilla, digitaalimaailman ulkopuolella. Kolmanneksi ongelmaksi
olen jo aiemmin naisté asioista Kirjoittaessani (Laakso 2001, 2005)
maininnut fennougristien parissa varhemmin yleisen teknofobian
sekd ennen kaikkea individualistisen, ryhmaty6ta ja verkottumista
kaihtavan toimintakulttuurin. Tastd syntyy noidankehd, jonka
muodostavat aineiston heikko tavoitettavuus, aineiston heikko
yhteensopivuus (kukin tallentaa omalla tyylilladn) ja tutkijoiden
kehno verkottuneisuus.

Osaksi fennougristiikan globalisaation ongelmat tietenkin
johtuvat siitd, ettd fennougristiikka ei objektiivisestikaan ottaen ole
kovin globaali tieteenala. Suomalais-ugrilaisten kielten tutkimusta
harrastetaan pienessd osassa Euraasiaa sekd marginaalisesti sen
ulkopuolella, lahinnd Pohjois-Amerikassa; talouskasvun uusilla
tiikerialueilla Aasiassa ei lainkaan. Kuten monia muita humanis-
tisen tutkimuksen aloja, myds meitd on vaikea lahted vieméaan
Kiinaan, eiké tdydellinen maapalloistuminen tdssé mielessé voi olla
fennougristiikalle mikaan tulevaisuuden tavoite. Rajojen kaatumi-
seen voisi silti fennougristiikassa reagoida paremmin kuin mihin
tadhan asti on pystytty.

Paitsi ettd tutkijoiden keskinaisessa verkottumisessa on toivo-
misen varaa — ja tassa tietenkin voi kysyd, miten kohtuullista on
vaatia tutkijoilta nykyisten opetus-, tutkimus- ja hallintopaineiden
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lisaksi vield jotain hamarad ja hankalasti mitattavaa verkostoitu-
mista — etenkin Vendjan ja lannen valilla seisoo yhéa jonkinasteinen
Kielimuuri ja ammottaa "digitaalikuilu”. Kuvaavana esimerkkina
viimeksimainitusta olkoon &skettdinen marilaisaktivistien Internet-
foorumeillaan kéynnistdma keskustelu marin kiel(t)en vaatimien
kyrillisten lisakirjainten lisddmisestda Windowsiin. Itse asiassa,
kuten keskusteluun kytkeytyneet Unicode-aktivistit huomauttivat,
tarvittavat merkit ovat jo olemassa Windows-kayttojarjestelméan
uudemmissa versioissa. Ongelmaa ei siis voi ratkaista Bill Gates —
jonka puoleen Marinmaalta oli kuulemma kéannytty — vaan ainoas-
taan Marinmaalla kdytdssd olevan laitteiston ja asiantuntemuksen
paivittaminen, mika onkin huomattavasti mutkikkaampi tehtéava.

Kenties kaikkein olennaisin haaste fennougristiikalle tulee
kuitenkin tiedemaailman siséltd. Suomalais-ugrilaisten Kielten tutki-
muksen ja yleisen kielitieteen valisissa yhteyksissa olisi kehittdmi-
sen varaa. Tahan asti on yleiskielitieteellisilld foorumeilla nahty
parhaimmillaan esimerkkeja suomesta, virosta ja unkarista (useim-
miten luultavasti sellaisten tutkijoiden kynastd, jotka puhuvat jotain
naista Kielistd didinkielendan), mutta viittaukset vaikkapa guugu-
yimidhirrin, lakhotan tai mbugun kieliin ovat epatieteellisen satun-
naisotantani mukaan lahes &arettoman paljon yleisempia kuin
viittaukset esimerkiksi vepsddn tai mansiin. Tunnetusti myds
suomalais-ugrilaisista kielistd nakee kansainvélisessa Kirjallisuu-
dessa virheellisia tai vaarin tulkittuja esimerkkeja ja omituisia
vaittdmid. (Jonkun kannattaisi tehdd suomalais-ugrilaisista kielista
samanlainen systemaattinen tutkimus kuin norjalainen Jan Engh
(2006) on tehnyt ulkomaisten — siis ei-norjankielisten — teoreettisten
lingvistien viime vuosina julkaisuissaan kayttdmistd norjan kielen
esimerkeistd; hanen aineistossaan kaksi kolmasosaa sisalsi erilaisia
ja eriasteisia virheitd. Jos tallaista tapahtuu tuoreessa puussa, mité
sitten kuivassa?) Jotakin on siis pielessa siind, miten tieto
suomalais-ugrilaisista kielista valittyy fennougristiikan ulkopuoli-
sille kielentutkijapiireille, ja tassa on mielestani fennougristiikkaa
uhkaamassa todellinen syrjaytymisen vaara.
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Yhtend olennaisena osatekijand tdssa vaaratilanteessa on
tietenkin englannin kielen yha kasvava ylivalta. Kuten esimerkiksi
Susanna Shore (2002) muutama vuosi sitten Virittdjan paakirjoituk-
sessa huomautti, on yha yleisempad, ettd englanninkieliset tai
englanniksi Kirjoittavat tutkijat ldhestyvat jopa eurooppalaisia kult-
tuurikielia ik&an kuin ne olisivat tdysin tutkimatonta maaperdd —
koska niitd koskeva vaikka miten runsas kirjallisuus on jollakin
muulla kielelld kuin englanniksi. Fennougristiikalle, jossa saksa ja
vendja ovat olennaisen tarkeitd, tdma on tietenkin erityisen vakava
ongelma. Suuri osa meidan tdrkeistd lahteistdamme ja suuri osa
meidan tutkimustraditiostamme on ik&an kuin lakannut olemasta
niille lukemattomille lingvisteille, jotka lukevat pelkéstdan englan-
tia ja didinkieltddn — ja siitd huolimatta toisinaan ottavat kantaa
my®s meidan kielikuntamme kysymyksiin.

Kansallisvaltion rapautuminen - partneri kateissa?

Globalisaation myo6ta kansallisvaltion rooli heikkenee tai ainakin
muuttuu: Poliittisesta jarjestelmastd tulee markkinatalouden toimi-
joihin ja kansainvélisiin jarjestoihin kietoutuva mixed actor system.
Puolustus- ja turvallisuuskysymyksissa kansallisvaltio ei enaa aina
kykene suojelemaan kansalaisiaan ylikansalliselta tai paikallis-
etniseltd terrorismilta, juridiikassa taas yleisinhimilliset moraali-
periaatteet ja kansainvéliset lait nousevat kansallisen lainsaddannon
ylapuolelle. (Held 1999: 50, 72-73.) Kun hallinto vaatii uutta
global governancea, myods kulttuuri- ja tiedeasioiden hallinnossa
lisaantyy ylikansallisten toimijoiden vaikutus. Samalla kulttuuri- ja
talousasiat alkavat kietoutua yhteen — ruvetaan puhumaan kulttuuri-
viennista ja tutkimuksen tuottavuudesta ja laskemaan kaavoja ja
indeksejé, joilla tieteen hinta-laatusuhdetta muka voi mitata.
Talouseldmén tunkeutuminen tieteen alueelle tunnetusti joh-
taa vaikeuksiin pienten ja talouselamalle vahamerkityksisten
tieteenalojen kannalta: niiden tieteensiséista vaikutusta on vaikea
todeta, jos ne jadvat suurten tieteenalojen kansainvélisten sitaatti-
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indeksien ulkopuolelle, ja niiden yhteiskunnallisesta vaikuttavuu-
desta on vaikea puhua, jos ne eivat tuota mitddn rahana mitattavissa
olevaa taloudellista hyotyd. Talouselaman tukemien tutkimusinsti-
tuutioiden puutteessa pienet tieteenalat ovat lahinnd yliopistojen
varassa, ja ndma puolestaan joutuvat yha selkedmmin palvelemaan
tydmarkkinoita ja tyévoimapolitiikkaa. Koulutusjarjestelman hybri-
disoiminen markkinoiden kanssa herattdd vastustusta seka rikkaissa
ettd koyhissa maissa, mutta vaihtoehtoistakaan strategiaa ei tunnu
I6ytyvan (Fairclough 2007: 66—69).

Ndma vaikeudet ovat tuttuja kaikille ja etenkin pienille
humanistisille tieteenaloille. Erityisia ongelmia globalisaatio kuiten-
Kin tuottaa niin sanotuille kansallisille tieteille, joihin fennougris-
tiikkkakin Kkuuluu: niiltd katoaa partneri. Fennougristiikka kuten
muutkin kansallisten kielten ja kulttuurien tutkimuksen alat on
Suomessa, jossain madrin Virossa ja Unkarissakin, ollut juuri
kansallisvaltiopolitiikan ideologinen selustatuki ja samalla sellais-
ten asioiden — niin kutsuttujen kansallisten arvojen — puolesta-
puhuja, joita ei voi mitata rahalla. Olen téllaisissa yhteyksissa
ennenkin siteerannut Unkarin tiedeakatemian paatdstd vuodelta
1842 (Zsirai 1937: 522): Antal Regulyn uraauurtavia tutkimus-
matkoja kielisukulaisten pariin paatettiin tukea, koska Unkarilla ei
ollut merentakaisia siirtomaita eikd mahdollisuuksia naparetkikun-
tien l&hettdmiseen. Sukukielid tutkimalla rakennettaisiin Unkarin
kansan ja Unkarin tieteen kansainvalistd imagoa ja omanarvon-
tuntoa. Kustannuksista ja kannattavuudesta ei puhuttu, kun kysy-
mys oli asioista, jotka itseddn kunnioittavan eurooppalaisen
sivistysvaltion kerta kaikkiaan oli pakko hoitaa.

Tuon ajan - Kklassisen fennougristiikan syntyvuosien —
eurooppalainen sivistysvaltio oli varsin elitaarisesti hallittu yksikko.
Sité asutti yksiléimaton, homogeeniseksi kollektiiviksi tai suurper-
heeksi mielletty kansa, jonka suorastaan (rotu)biologinen “perhe-
yhteys” antoi kansallisvaltioprojektille sen ideologisen legitimaa-
tion. ldealisoitu kansa puhui yhtd ja samaa Kkieltd, eikd sen
valttdmatta ollut tarkoitus muita Kieli& oppiakaan. Sivistyneisto sitéd
vastoin osasi ja sen kuului osata monia kielid kansalliskielen
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vaalimisen ohella. Tuon ajan poliittisille paattdjille Kieli oli toisaalta
itseisarvo, kansallisvaltioideologian perusta, toisaalta rahassa
mittaamattomien kulttuuriarvojen kantaja.

Tahan verrattuna nykyisten paattajien kielitietoisuuden tila
saattaa olla kehittymassd meidan(kin) kannaltamme halyttavaan
suuntaan. Tuoreessa gradussaan Tampereen yliopiston kaannos-
tieteen laitoksesta valmistunut Nina Palmgren (2007) on tutkinut
teknisten alojen viestintiammattilaisten asenteita suomen kielta ja
englanninsekaista ammattikielenkéyttéd kohtaan. Taman pienen
pilottitutkimuksen mukaan jopa kieli- ja kaannostieteellistd koulu-
tusta saaneiden informanttien tietoisuus kielen merkityksesta identi-
teetin, persoonallisuuden ja kulttuurin kannalta tuntuu suorastaan
hélyttavan ohuelta: informantit nakevat usein kielen pelkkéana vali-
neend (ja suomen kielen suorastaan turhana painolastina) tai par-
haassakin tapauksessa tuottavat pohtimattoman ja perustelematto-
man tuntuisia emotionaalisia fraaseja suomen kielen erikoisuudesta
ja omalaatuisuudesta jonkinlaisena itseisarvona. Ja jos suomen Kieli
kansainvalistyvissa ympyroissa ndhdaan joko rasitteena tai parhaas-
sakin tapauksessa eradnlaisena kivana eksotiikkakoristeena, millais-
ta tukea politiikan, talouselaméan ja tekniikan ammattilaisilta on
odotettavissa suomen sukukielten ja suomen Kielen taustojen
tutkimukselle?

Paattdjien kielitietoisuus ja -tietdmys uhkaa siis huveta, ja,
kuten edelld todettiin, muut kuin perinteisesti englanniksi viljellyt
tieteenalat ovat vaarassa syrjaytyd. Samaan aikaan fennougristiikka
on menettdmassa sen selustatuen, jota kansallisvaltio sille aikoinaan
tarjosi. Kielihistoria eli kielisukulaisuuden tutkimus ei enda 1900-
luvun jalkipuoliskolla ole ollut kielitieteen keskeinen tai johtava
tutkimuskohde, joten fennougristiikka ei voi markkinoida itsedan
tieteen terdvimpand ja kansainvélisimpand karkend ainakaan niin
helposti kuin ennen. Toisaalta kansallisen identiteetin rakentami-
sessa ei kansallisen esihistorian tutkimuksella ehka ole entisen
kaltaista roolia. Tarkedmpad kuin suomen kielen juurten selvitta-
minen on sen nykyisyyden tutkiminen ja tulevaisuuden turvaa-
minen. Prioriteetit ovat muuttuneet: onko fennougristiikka jaanyt
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vainamoislakki kourassa katselemaan parvekkeelta kansallisvaltion
loittonevaa selkda timan lahtiessa kohti Brysselia?

Kenties selkeimmin tdma prioriteettien siirtyma nakyy fenno-
ugristisen tutkimuksen yhdessa perinteisesti tarkeédssa taustainsti-
tuutiossa, Kotimaisten Kkielten tutkimuskeskuksessa. Kotuksen
tehtdvaksi on laissa méaaritelty paitsi Suomessa puhuttujen kielten
myoés fennougristiikan tutkimus, ja Kotus on aikoinaan saanut
hallinnoidakseen fennougristisen kenttatyén kultakaudelta periyty-
vat sanakirjaprojektit sekd sittemmin my6s yhden maailman
parhaista fennougristisista kirjastoista. Kun sukukielten sanakirjat
yksi toisensa jalkeen valmistuvat ja suomen kielen etymologisesta
sanakirjastakin on saatu julki ajantasaistettu laitos, jaljelle jaa enaa
saamen kielen etymologinen tietokantaprojekti sekd sindnsé ansio-
kas olemassaolevien aineistojen muokkaaminen paremmin tutkijoi-
den kdytettdvissd olevaan muotoon. Tieteellistd profiloitumista
fennougristiikan suuntaan tai uusien fennougristiikan tutkijoiden
rekrytointia sitd vastoin ei tietddkseni ndy (toivon kovasti, ettd olisin
vadrassa).

Uuteen nousuun?

Olen téassa nyt tuottanut perinteistd pienten ja rakennemuutoksen
murjomien tieteenalojen valitusta: valtio tuu ikkunaan ja laheta lisaa
rahaa. Fennougristiikan ongelmat eivat ole ainutlaatuisia eivatka
uusia. Melkein kymmenen vuotta sitten pohdimme Riho Griinthalin
kanssa suomen Kielen professuurin 150-vuotisjuhlasymposiumissa
fennougristiikan tulevaisuudennakymia (Grinthal & Laakso 2001),
ja tatd esitelmaa kirjoittaessani torméasin samanlaisiin tarttis tehra
jotain -tuntemuksiin. Ainakaan vuonna 2000 perédankuuluttamaam-
me kansalaiskeskustelua fennougristiikan tulevaisuudennakymista
ei juuri ole syntynyt, ei ainakaan kovin laajoissa piireissa...
Toisaalta taas tdssa kasittelemani ongelmat ovat perin tuttuja
monille meistd, voisi melkein sanoa, ettd missa kaksi tai kolme
fennougristia kokoontuu, namé kysymykset nousevat esiin.
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Juuri siksi, ettd ongelmat eivéat ole ainutlaatuisia eivatka
uusia, niihin kuvittelisi myds l6ytyvan ratkaisuja. Yksi tdman
kannalta olennainen seikka tuli mainituksi jo tdman esityksen alus-
sa: globalisaatioilmion siséinen ristiriitaisuus. Puhe globalisaatiosta
yhtendisend, vaistamattdmana, tsunamin lailla jyrddvana luonnon-
ilmiénd, niin kutsuttu globalistinen diskurssi peittdd nakyvista
monia akanvirtoja, uudenlaisia diversiteettipesékkeitd, uudenlaisia
yhteyksid. Globalisaatio tuhoaa vanhaa mutta saattaa myos tarjota
uusia mahdollisuuksia. Perinteiset instituutiot saattavat menettaa
toimintakykynsd, mutta tdméa ei merkitse, ettd niiden osatavoitteet
tai osatekijat olisivat voimattomia tai turhia.

Suomalais-ugrilaisten kielten ja kulttuurien tutkimus voi
muuttuvassa tilanteessa l6ytdd uudenlaisia kontaktipintoja. Merk-
kejé téstd on jo ilmassa. Perinteisen fennougristiikan ydinalueella,
historiallisessa kielentutkimuksessa, kdydaan, kuten jo alussa mai-
nitsin, kiintoisaa ja tasokasta keskustelua, ja tdman keskustelun
terdva joskin kapea karki I0ytdd edelleenkin tiensd myés kansain-
valisille kielitieteellisille areenoille. Vahemmistdkielten ja uhanalai-
suuden tutkijat rakentavat yhteyksid myds ei-suomalais-ugrilaisten
vahemmistétutkijoiden suuntaan, ja kulttuurintutkimuksessa on
tarjolla mielenkiintoisia alueellisia perspektiiveja, fennougristiikan
kannalta relevanteimpina ehka Volgan alueen ja Siperian tutkimus.
Puhtaasti lingvistisessd tutkimuksessa Kielitypologia on ehké se
osa-alue, jossa fennougristiikka ja muu kielitiede selvimmin voivat
tukea ja hyodyttaa toisiaan.

Nama kontaktipinnat eivét sindnsd todellakaan ole mikéén
uusi keksintd: kulttuurintutkimus, vahemmistokielten ongelmat ja
ihmiskielen yleisten lainalaisuuksien pohdinta ovat olleet fenno-
ugristiikassa esilla oikeastaan niin kauan kuin tieteellisesti vaka-
vasti otettavaa fennougristiikkaa on ollut olemassa. Olennaista on,
ettd perinteisessd fennougristiikassa néitd asioita harrastettiin
fennougristiikkatieteen sisalld, sen instituutioiden ja virkojen puit-
teissa: oli suomalais-ugrilainen kielentutkimus (aikana, jona yleistéa
Kielitiedetta ei vield edes ollut), suomalais-ugrilainen kansatiede ja
suomalainen ja vertaileva kansanrunoudentutkimus. Nyt on
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useampia erilaisia yleisid, kansainvalisia instituutioita, joiden
yhteisty6ssa suurimmat haasteet piilevat.

Globalisaation tuomat muutokset merkitsevat nyt ennen
kaikkea, ettd fennougristiikan instituutioita ei voi ottaa annettuina ja
ikuisina. Meidan tieteemme ei katoa minnekddn, eivatkd sen
tutkimuskohteet ja ongelmat lakkaa olemasta térkeitd. Meidan
laitoksemme, virkamme, tieteelliset seuramme, julkaisusarjamme ja
kongressimme sitd vastoin on vastaisuudessa pakko legitimoida —
eli "myyda” —, rakentaa ja verkottaa yha uudelleen. Yha uudelleen
joudumme miettimadén ja selittdméaan, mitd on fennougristiikka ja
mihin sitd tarvitaan. Toivoa sopii, ettd tdman ohella meilla riittaa
aikaa ja voimia my®os itsensa fennougristiikan harjoittamiseen.
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Suomalais-ugrilaiset monikansallisessa
imperiumissa

Taman artikkelin tarkoituksena on tuoda esiin joitakin yleisid
kehityslinjoja ja merkittavia vaiheita suomalais-ugrilaisten kansojen
historiassa, erityisesti siltd kannalta, ettd suomalais-ugrilaisetkin
ovat olleet osa Vengjan monikansallista imperiumia. Pyrin havain-
nollistamaan yleisid kehityslinjoja yksittéisilla esimerkeill& joiden-
kin suomalais-ugrilaisten kansojen keskuudesta.

Vendj&d on ollut monikansallinen valtio perustamisestaan
ldhtien ensimmaéisen vuosituhannen lopulla. Kiovan Vengjaan kuu-
lui 1&hinnd itdmerensuomalaisia kansoja, mutta Moskovan johdolla
muodostuneen valtion ldhtiessd laajenemaan tataarien ylivallasta
vapautumisen myo6td itdan pédin 1400-1500-luvuilla myds muita
suomalais-ugrilaisia kansoja tuli sen valtapiiriin. — On kuitenkin
syyta pitdd mielessd, ettei “kansallisuus™ ollut keskiajalla eika vield
uuden ajan alkupuolella mitenk&én samanlainen identiteetin méaarit-
tdja kuin mika siitd muodostui modernin eurooppalaisen nationa-
lismin myota.

Merkittadva historiallinen tapahtuma on ollut Kazanin kau-
pungin valloitus 1552: se lopetti k&ytdnndssa tataarien vallan
Volgan alueella ja toi lopullisesti Vendjén alaisuuteen mordvalaiset,
marit ja udmurtit (Lallukka 1997, 52). Pohjoisempana Vengjan
valta laajeni rauhanomaisemmin. Karjala ja pohjoiset alueet siitd
itddn péin Vienan meren itapuolella, joilla mm. komit elivét, tulivat
Vendjén valtaan pé&osin verkkaisen ldhetys- ja asutustoiminnan
sekd kauppa- ja verotussuhteiden tiivistymisen myota. Komit olivat
itsekin vahittdisessa liikkeessd pohjoiseen siind vaiheessa, kun
suhteet venaldisiin rupesivat saamaan hierarkkista luonnetta.
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Neuvostoajan venaldisen historiankirjoituksen tapa kasitelld
tata vaihetta oli sikali ideologista, ettd tarkeda oli osoittaa “kansat
kuin veljet” -iskulauseen mukaisesti kansojen kuuluneen omasta
halustaan ja oman etunsa vuoksi yhteiseen imperiumiin. Tyypillinen
yleisesitys jonkin suomalais-ugrilaisen autonomisen tasavallan
historiasta — ”Istorija X ASSR” — alkoi aina esihistoriasta, minka
jalkeen kuvattiin vapaaehtoinen liittyminen yhtendiseen Vendjén
valtakuntaan ja liittymisen myonteiset seuraukset kyseiselle kan-
salle.

Myytti& on manifestoitu historiankirjoituksen lisaksi myds
muistomerkein. 1zevskin keskustassa on muistomerkki nimeltédan
"lkuisesti Vendjan kanssa”, joka on pystytetty vuonna 1958
udmurttien vapaaehtoisen Vendjéan liittymisen 400-vuotisjuhlan
kunniaksi. Kaupunkilaisten keskuudessa muistomerkista on kéytetty
myos nimitystd ”Kulakovan sukset” udmurtialaissyntyisen hiihdon
maailmanmestarin Galina Kulakovan mukaan. — Saranskissa on
vastaavanlainen muistomerkki vuoden 1485 muistoksi, jolloin
mordvalaisten Katsottiin “vapaaehtoisesti” liittyneen Vengjddn
(Abramov 2002, 39). Neuvostoliiton hajottua historian tutkijat
Vengjalla ovat ruvenneet tarkastelemaan vieraiden kansojen liitta-
mistd Vendjan imperiumiin Kriittisen analyyttisesti, ja samalla he
ovat kyseenalaistaneet entisen myytin.

Toinen isovendlainen myytti on kertonut valtakuntaan liitet-
tyjen alueiden tyhjyydestd. Sen mukaan vendldiset ovat tulleet tyh-
jaén paikkaan ja tuoneet mukanaan sivistyksen ja kulttuurin, minka
seurauksena ovat syntyneet kaikki ne saavutukset, jotka ovat
nykydan nahtavilla. Tunnetuin tdman myytin ilmentyma on Alek-
sandr Puskinin runoelmassa Vaskiratsastaja, jossa Puskin kuvaa
Pietarin kaupungin syntyd. Runoelmassa kuvataan tyhj&a soista
aluetta, jossa liikuskeli vain yksindinen vene ja tsuhnien mokkejé
nakyi sielld taalla.

Vendléisilla on ollut oma valkoisen miehen taakka kannetta-
vanaan kuten Kkaikilla imperiumin rakentajilla ja sailyttéjilla.
Vengjan laajentuminen saattoi perustua siihen, ettd vendldinen
yhteiskuntarakenne ja armeija oli kehittyneempi ja tehokkaampi
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kuin sitd vastaan asettuneiden yhteiskuntien vastaavat laitokset.
Vendjén suhteellinen tehokkuus itéisiin ja eteldisiin naapureihin
verrattuna teki mahdolliseksi valtakunnan kasvamisen niin, etté siita
muodostui maantieteellisesti maailman laajin yhtendinen valtio,
joka oli laajimmillaan 1800-luvun puolen vélin jélkeen, ennen Alas-
kan myyntid USA:lle. Venélaiset ovat voineet mieltdé valtakuntansa
laajentamisen sivistystehtdvéksi, jonka mukaisesti he ovat tuoneet
ortodoksisen uskon ohella taloudellista ja kulttuurista kehitysta
valloittamilleen alueille.

Itdiset suomalais-ugrilaiset kansat eivat muodostaneet 1500-
luvulla tai sen jalkeen kokonaisia, itsendisid valtioita, vaan kansat
elivat jonkinlaisessa vasallisuhteessa joko Kazanin kaanikuntaan,
Siperian kaanikuntaan tai Vengjan keisarikuntaan, omien feodaali-
johtajiensa alaisuudessa. Venédjén valtaan joutuminen merkitsi siten
yhden ylivallan korvautumista toisella, mutta samalla se saattoi
merkita hallinnollisen otteen voimistumista.

Vallan vaihtuminen koski nimenomaan eteldisten, Volgan
alueen suomalais-ugrilaisten kansojen liittamistd Vendjaan. Mord-
valaiset, marit ja udmurtit elivdt 1500-luvun puolivaliin asti
Kazanin kaanikunnan vallan alla. Kaanikunnan heikentyesséd ja
Moskovan johtaman Ven&jan voimistuessa mordvalaiset ensimmai-
send siirtyivat Vengjan alaisuuteen. Tdssa vaiheessa mordvalaiset
eivat kapinoineet, vaan Vendjén valta otettiin vastaan rauhanomai-
sesti. Mordvalaiset feodaalijohtajat siirtyivat joukoittain tukemaan
Vendjéa 1500-luvulla, ja mordvalaisia taisteli Vendjan armeijassa
Kazanin piirityksessd. Merkkind mordvalaisten rauhanomaisista
suhteista Vendjaan on pidetty myos sitd, ettd 1500-luvulla mordva-
laisten alueelle rakennettiin joukko linnoituksia, joita vastaan
mordvalaisten ei tiedetd hyokkailleen. (Abramov 2002, 38-39.)
Abramovkin kyseenalaistaa ndkemyksen "vapaaehtoisesta liittymi-
sestd” ja katsoo, ettd se kuuluu paremmin kaunokirjallisuuteen kuin
historiantutkimukseen. Mordvalaiset elivat kesken&dan kiistelevien
feodaalijohtajiensa alaisuudessa, eikd mitadn yhtendisté liittymisté
voinut tapahtua.
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Marit olivat jo 1500-luvulla jakaantuneet eri ryhmiin, joista
vuorimarit olivat jo tulleet rauhanomaisiin kosketuksiin venal&isten
kanssa ja tukivat heit4d Kazanin kaanikunnan kukistamisessa ja
Vengjan vallan levittdmisessd. Sen sijaan niittymarit taistelivat
tataarien tukena Vengjéa vastaan ja joutuivat tietenkin kérsimaan
siitd. — Neuvostondkemyksen mukaan niittymaritkin halusivat liit-
tya Vendjadn paastdkseen tataarien vallasta pois, mutta olosuhteiden
pakosta heidan oli kuitenkin sodittava venéldisia vastaan. Neuvosto-
tulkinnan ongelmat on todennut myds Seppo Lallukka (2003, 83).
Udmurtit liitettiin Vendjan valtakuntaan vuoteen 1558 mennessa
(Vladykin 1993, 38).

Vengjan vallan vakiinnuttaminen niittymarien ja udmurttien
alueille kesti jonkin aikaa, ja varsinkin marit kapinoivat useaan
otteeseen Vendjan hallintoa vastaan sissisodan tyyliin, hyokaten
yksittdistd kohdetta vastaan ja vetdytyen sen jélkeen tavoittamat-
tomiin. Na&itd kahakoita on kutsuttu tseremissisodiksi. Venja pyrki
tekeméaén tallaisesta lopun armeijan kostoretkilld, jolloin havitettiin
systemaattisesti marilaiskylia ja surmattiin niiden asukkaita. Lopul-
ta marien oli alistuttava, ja kapinointi loppui joksikin aikaa.
(Lallukka 2003, 84-90).

Téstakin kapinoinnista on esitetty erilaisia tulkintoja. Ny-
kyé&an varsinkin marilaiset tutkijat ndkevét kapinoinnin luonteeltaan
etnis-kansallisena, kaikki marit kapinoivat Vendj&a vastaan. Sen
sijaan neuvostoaikana tapahtumille annettiin sosiaalinen tulkinta:
kyseessa oli erédanlainen luokkataistelu, marilaistalonpoikien kamp-
pailu feodaalivaltaa vastaan. Udmurtialainen tutkija Skljajev on
esittdnyt jalkimmaisté tulkintaa vastaan argumentin, ettd marien ja
udmurttien omaa ylimystoa teloitettiin systemaattisesti kapinoiden
kukistamisessa, mik& véhentdd luokkataistelundkemyksen uskotta-
vuutta (Skljajev 1998, 37).

Myo6hempind vuosisatoina kapinoinnilla oli selkedmmin
sosiaalinenkin ulottuvuus, kun mordvalaisia, mareja ja udmurtteja
yhtyi 1700-luvun loppupuolella mukaan Jemeljan Pugacevin johta-
maan antifeodaaliseen kapinaliikkeeseen, jonka kukistamisessa
Moskovan Venja joutui nékemé&én paljon vaivaa. Kapinointiin on
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todenndkoisesti ollut myos etnisia syitd, koska vdhemmistokansat
saattoivat samalla kamppailla oman uskonsa ja kulttuurinsa puoles-
ta pakonomaista kristillistdmisté ja ortodoksisen kirkon maallistakin
elam&a hallitsevaa asemaa vastaan. Abramovin mukaan kirkon
kaannytystyo aiheutti kapinointia mordvalaisten keskuudessa viel&
1700-luvulla (Abramov 2002, 45). Lallukka esittad, ettd mordvalai-
set oli saatu kaannytetyksi ortodoksisuuteen vuoteen 1760 mennes-
s&, mutta kristillinen usko oli alkuun varsin muodollista mordva-
laisten eldméssd (Lallukka 1997, 53). Ké&annytystydssa kaytettiin
painostuksen ohella myds houkuttelua: kaéntyjille oli luvassa vero-
vapaus médréaajaksi palkkiona ortodoksisuuden omaksumisesta.

Pohjoisempana komit olivat jo keskiajalla tulleet kosketuk-
siin vendlaisten kanssa, ja venaldisten vaikutusvalta yhdessé kristin-
uskon kanssa levittdytyi padosin rauhanomaisesti komien keskuu-
teen. On merkittdvaa, ettd komin kielesté tehtiin kirjakieli jo 1300-
luvulla, kun komien ka&nnyttdja Stefan Permildinen laati kreikka-
laisten ja vendl&isten kyrillisten aakkosten sekd komilaisten puu-
merkkien pohjalta komin kieleen oman aakkoston ja kirjoitusjarjes-
telmén (Zerebcov 2003, 20). Senaikaisissa oloissa kominkielisella
kirjallisella kulttuurilla ei ollut menestymisen mahdollisuuksia, ja
my6hempind vuosisatoina komien kirjoitusjarjestelma jai véhitellen
taysin unohduksiin. Kun komin kieltd ruvettiin uudelleen kirjoitta-
maan laajamittaisesti 1800-luvulla, ké&ytdssa oli vendldispohjainen
kyrillinen kirjaimisto, jota oli vain tdydennetty muutamalla Kirjain-
merkilla.

Komit olivat vahitellen levittdytymassé pohjoiseen nykyiselle
asuinalueelleen siind vaiheessa, kun siteet venaléisiin tiivistyivat ja
rupesivat saamaan hierarkkista luonnetta. Komit elivét vield 1500-
luvun alussa paljolti pyyntikulttuurin varassa, ja heiddn keskuu-
teensa muuttaneet vendléiset olivat maanviljelijoitd. Komienkin oli
pakko ruveta maanviljelijoiksi, kun riistakannat hupenivat, ja vena-
ldiset talonpojat saattoivat téallaisessa tilanteessa toimia uuden elin-
keinon ja siihen liittyneen teknologian valittajina.

Uralin itdpuolen etnisesti Kkirjava véestd kuului Siperian
kaanikunnan alaisuuteen 1500-luvulla, kun venéldiset joukot rupesi-
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vat levittdmaén Vendjan valtaa Aasian puolelle. Yksi tunnetuimpia
valloittajia ja Vendjalla sankarin maineeseen padssyt on ollut
kasakkapaéllikkd Jermak, jonka voitokkaan taistelun Siperian
kaanikunnan joukkoja vastaan Irtys-joella vuonna 1582 on Vasilij
Surikov kuvannut 1800-luvun venéldisessa maalaustaiteessakin. On
todenndkoistd, ettd myds hantit ja mansit taistelivat kaanikunnan
joukoissa venéldisid vastaan 1500-luvun lopulla. Vadim Erlihman
on kirjoittanut (tosin l&hteitd mainitsematta), ettd VVen&jan hallinnon
hanteilta ja manseilta vuosisadan lopussa kerddma jasak-turkisvero
oli vain kolmasosan siitd verosta, jonka ndma kansat olivat joutu-
neet maksamaan kaanikunnalle (Erlihman 2006). Téllainen veron
kevennys on tietenkin ollut omiaan houkuttelemaan Siperian kanso-
ja Vengjan valtaan. Paasyyna Siperian valloittamiseen oli Vendjén
halu saada haltuunsa ja taloudellisesti hyddynnettavéksi tuottoisa
turkiskauppa Lénsi-Eurooppaan (Slezkine 1994, 12-16).

Uskonto ja venalaisyys

Uskonto oli uuden ajan alussa keskeinen osa yhteisollista identi-
teettid (Katajala 2005, 54; Hobsbawm 1994). Kansallisuuksia ei
ollut olemassa nykyaikaisessa mielessd, mutta etniset yhteisot tai
heimot saattoivat tuntea sisdistd yhteenkuuluvuutta. Uskonto oli
tarked osa identiteettid, ja Vengjalla niin kuin monessa muussakin
valtiossa, Ruotsissakin, kirkko edusti usein myds maallista paikal-
lista valtaa ja oli monin tavoin kietoutunut valtiollisiin intresseihin.
Sen vuoksi on ymmarrettavdd, ettd niin Vendjan valtion kuin
kirkonkin etujen mukaista oli pyrkid kaannyttdmaan uusien aluei-
den véhemmistokansat ortodoksiseen uskoon, jotta heistd saataisiin
uskollisia Ven&jan alamaisia.

Skljajevin mukaan kristillisyys liittyi 1500-1600-luvuilla niin
kiinteésti venaldiseen identiteettiin, ettd "vendldinen” ja "ortodoksi”
ymmarrettiin toistensa synonyymiksi. Tallainen aiheutti vastareak-
tion muiden kansojen keskuudessa. Udmurtit saattoivat ruveta eri
tavoin syrjimaén henkiloa tai perhettd, joka oli "ruvennut venaldi-
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seksi” eli ottanut kasteen. Ajateltiin myds, ettd "venaldisittdin” ela-
villi ei vilja kasva. (Skljajev 1998, 191.)

Vengjan valtio ja kirkko pyrkivat systemaattisesti asuttamaan
venéldisid talonpoikia vallatuille alueille. T&std aiheutui toisinaan
ristiriitoja, kun esimerkiksi udmurttien asuinalueilla VVendjén valtio
lahjoitti luostareille maita, joita udmurtit pitivdt ominaan. Luostarit
taas asuttivat saamilleen maille venélaista véestod, miké tietenkin
loukkasi udmurttien intresseja. (Skljajev 1998, 28-29.) Periaattees-
sa vierasheimoiset talonpojat olivat samassa asemassa kuin vené-
laiset, mutta kielitaidottomina ja tietdméattdomind he olivat helpom-
min vendl&isen paikallisen hallinnon mielivallan alla.

Muuttohalukkuutta venélaisten talonpoikien keskuudessa piti
ylld hallinnon lupaus madérdaikaisesta verovapaudesta. Liséksi
voimistuva maaorjuus Vengjan ydinalueilla synnytti myds tyontda
uusille, kaukaisille alueille, joilla toivottiin vapauduttavan tésta
ikeestd. Kirill Cistov on vaitoskirjassaan sosiaalis-utopistisista
kertomuksista 1967 tutkinut muun muassa kerrontaa kaukaisesta
paikasta idassd, jossa oli paratiisilliset olot verrattuna maaorjuuden
ajan Venajaan (Cistov 1967). Tallainen kerronta lupauksineen
paremmasta on yhtaéltd ollut osa sitd informaatiota, joka on pitényt
ylla muuttohalukkuutta, ja toisaalta se kertoo myds oman aikansa
maalaisvdeston mielikuvista ja elinoloista.

Venaldisten talonpoikien ja alkuperdisvaeston suhteista ei ole
esitetty kovin paljon tietoja, ei varsinkaan konflikteista (vrt.
Skljajev 1998, 8). Elinkeinot ja niihin liittyneet kulttuurin piirteet
ovat olleet samanlaiset, ja tdrkeimmaét erot lienevat liittyneet kieleen
ja henkiseen kulttuuriin, osaksi myos sosiaaliseen rakenteeseen.
Niin ollen ryhmill& oli edellytykset rauhanomaisiin suhteisiin, jos
vain maan kaytosta ei syntynyt riitoja. Skljajev tosin esittda aiem-
piin tutkimuksiin viitaten, ettd udmurttien ja venéldisten vélilla oli
jatkuvaa kahnausta, joka johtui venéldisten sisddn muuton ohella
venéldisen hallinnon huonoudesta. Vendldisten runsas muutto
suomalais-ugrilaisten asuinalueelle loi véistiméttd paineita, joita
suomalais-ugrilaiset ovat véahentdneet muuttamalla vuorostaan
etddmmalle. Esimerkiksi Vjatkan alue oli keskiajalla péaosin
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udmurttien asuttama, ja siell& oli 1300-luvulla yhdeksan venal&isté
kyldd, mutta 1500-luvun lopussa venédldiskylia oli jo yli sata.
Samalla udmurtit muuttivat joukoittain pois Vjatkan alueelta.
(Atamanov, Vladykin 1993, 29; myés Skljajev 1998, 33-35.)

Toisinaan sattui tapauksia, joiden perusteella voidaan olettaa
jannitteitd olleen muutenkin pinnan alla. Udmurttien alueella Staryj
Multanin kylésséd lavastettiin 1890-luvulla oikeudenkéynti, jossa
udmurtteja syytettiin ihmisuhrista pakanallisessa uhritoimituksessa.
Aluksi tuomio oli langettava syytettyind olleille miehille. limeiset
epakohdat asian tutkinnassa ja oikeuden kaynnissd herattivat
kuitenkin huomiota ja protestointia muun muassa Venéajan alymys-
ton keskuudessa, ja asia oli otettava uudelleen Kkasittelyyn. Lopulta
syytoksen perattémyys paljastui, ja syytetyt vapautettiin. (Esim.
Satenstein 1960.) Syytdsten taustalla oli vuosisatoja vanha epaluulo
toisuskoisia kohtaan. Stereotyyppiseen etnosentrismiin on eri
kansoilla liittynyt véitteitd ihmisuhrien toimittamisesta omien
jumalten kunniaksi; tallaisia syytoksid ovat saaneet eteensd muiden
muassa juutalaiset Euroopassa menneind vuosisatoina.

Komit olivat omaksuneet kristinuskon jo uudelle ajalle
tultaessa, ja mordvalaisetkin kastettiin 1700-luvun kuluessa. Sen
sijaan mareista ja udmurteista oli 1800-luvun lopulla vield valtaosa
oman, etnisen uskon kannattajia (Lallukka 1997, 54). Kristinusko
on silti tuntunut jo sitd muodollisesti tunnustamattomien keskuu-
dessa, ja yhtend osoituksena tastd on ollut niin kutsuttu Kugu sorta
-lahko, joka oli jonkinlainen yhdistelma etnisen uskon ja kristin-
uskon elementtejd. Se voimistui 1800-luvun mittaan marien keskuu-
dessa, ja silld oli myds mordvalaisia ja udmurttilaisia kannattajia.
(Lallukka 2003, 140-141.)

Inorodcy - vierasheimoiset
Vendjélla séadettiin vuonna 1822 ministeri Speranskin aloitteesta

laki sdatelemdén vahemmistokansojen asemaa. Lain myo6té syntyi
virallinen hallinnollinen kategoria “inorodcy” eli ’vierasheimoiset’.
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Inorodcyt olivat ennen kaikkea Siperian alkuperdiskansoja, jotka
eivat olleet kristittyja ja joiden elinkeinot ja yhteiskuntarakenne
poikkesivat venélaisista. Lain mukaan heilld oli oikeus el&d omien
tapojensa mukaisesti omien johtajiensa alaisuudessa. Heidan piti
maksaa oma jasak-veronsa valtiolle, mutta heidén ei tarvinnut
suorittaa asepalvelusta. Vaikka inorodcyt olivat tyypillisesti
nomadikansoja, myos juutalaiset luokiteltiin virallisesti inorodceiksi
vuonna 1835. (Slockum 1998.) Uskonto oli keskeinen osa kansal-
lista identiteettid, ja ortodoksisen uskon ottaminen riitti siirtdmaén
ihmisen kansallisesta luokasta toiseen; juuri uskonnossa lienee ollut
syy siihen, ettd juutalaisetkin katsottiin inorodceiksi. Lain edessé
inorodcyt olivat tasa-arvoisia venéldisten kanssa sdatynsd mukai-
sesti. Inorodcy-lains&ddanndn luominen liittyy Vendjén laajenemi-
seen itdan pdin, ja k&ytdnnon tarkoituksena oli rauhoittaa etaisia
rajaseutuja ja luoda epésuora hallinnon valine.

Jonkinlainen analogia inorodcy-jarjestelmélle voitaneen 16y-
tad brittildisestd imperiumista, jossa pyrittiin sdilyttdméan paikalli-
nen hallinto entisellddn, kunhan paikalliset johtajat tunnustivat
Britannian ylivallan. Véhitellen 1800-luvun mittaan juridinen luo-
kittelu menetti merkitystddn, ja inorodcy-nimitystd kaytettiin yha
yleisemmin kaikista Vendjédn vahemmistokansoista. Niinpd myds
Volgan alueen suomalais-ugrilaisia kansoja voitiin kutsua inorod-
ceiksi.

Seppo Lallukka on luonnehtinut Ven&jan monikansallista
imperiumia joustavaksi siind mielessd, ettd ero valtakansan ja
muiden kansojen vélilla ei ollut mitenkadn jyrkka, eikd sen yll&-
pitdmiseksi konstruoitu sellaisia rodullisia mééareitd kuin esimer-
kiksi brittil&isessa imperiumissa. Sosiaalisen nousun mahdollisuus
oli periaatteessa aina olemassa, jos vahemmistokansaan kuulunut
suostui vendldistyméan (Lallukka 1996, 86). Vendléistymiseen
kuului myds uskonnon vaihto, jos vdhemmistokansa ei ollut orto-
dokseja. Tietty kansojen vélinen hierarkia nékyi kuitenkin siind, etté
vierasuskoiset eivat saaneet omistaa venaldisid maaorjia. Se synnyt-
ti paineen ké&anty& ortodoksiksi, miké taas johti helposti edelleen
venéldistymiseen. T&mé on yksi syy, miksi vahemmistokansoilla ei
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juurikaan ole ollut omaa aatelistoa ja muuta yléluokkaa. Véhem-
mistokansat pysyivat talonpoikina, jotka elivat traditionaaleissa
yhteisOisséddn ja kulttuurissaan, eikd heidédn keskuuteensa juuri
muodostunut koulutettua vaestdd, jonka varaan kansallisuusaatteen
synty olisi voinut perustua. Lallukan mukaan 1800-luvun lopulla
itdisten suomalais-ugrilaisten kansojen keskuudessa vain 4-18 %
véestostd oli lukutaitoisia. Koulutettu vaki oli p&dosin paikallisia
opettajia. (Lallukka 1997, 55.)

Kazanin opettajaseminaarilla oli 1800-luvun loppupuolelta
alkaen suuri merkitys vahemmistokansojen kulttuuriselle nousulle.
Kazanin vierasheimoisen opettajaseminaarin oli perustanut vuonna
1872 Kazanin ldhetyskeskuksen johtaja Nikolai I'minskij, joka oli
vakaasti sitd mieltd, ettd vain oman kielen kayttd voi tuoda ndmé
kansat todella oikeaan uskoon. Kazanin opettajaseminaari tuotti pal-
jon opettajia ja muuta sivistyneistod etenkin Volgan-suomalaisille
kansoille, ja sen merkitystd on luonnehdittu vertaamalla sitd venél-
disten Moskovaan keskuksena. Kazan séilyi jonkin aikaa vallan-
kumouksen jalkeenkin Volgan alueen vahemmistdkansojen
tarkeimpéné koulutuspaikkana. (Islamov 1998.)

I’minskin kannustimena oli ortodoksisuuden levittdminen ja
juurruttaminen, ja kuten l&hetysty6lla muissakin siirtomaissa,
hanenkin toiminnallaan oli kahtalainen vaikutus. Yht&élta perim-
madisend tarkoituksena oli integroida vierasheimoiset Vendjin
yhteiskuntaan ja tehdd heistd venélaisia kansalaisia, mik& olisi
lopulta johtanut venaldistymiseen ja sulautumiseen valtavaestoon.
Toisaalta omien opettajavoimien ja omankielisen koululaitoksen ja
kirjakielen kehittdminen luonnollisesti vahvisti kansallista kulttuu-
ria ja antoi sille edellytyksid selviytyd modernisoituvassa yhteis-
kunnassa.

Vallankumous ja autonomia

Vallankumous merkitsi uutta toivoa Vengjan vahemmistokansoille,
ja valittomasti vallankumouksen jalkeen suomalais-ugrilaiset kansat
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rupesivat jarjestaytymaan ja kehittdméaan yhteiskunnallisia ja talou-
dellisia olojaan sek& kulttuuriaan. Tdhan kannusti muun muassa
pian lokakuun vallankumouksen jalkeen julkaistu "julistus tyoté-
tekevan ja riistetyn kansan oikeuksista” (Kulikov 1991, 5). Tilanne
oli aivan uusi, eik& kell&an ollut valmiita suunnitelmia siitd, mit&
pitdisi tehdd. Alkuun suomalais-ugrilaiset kansat pyrkivét kehitta-
maén jonkinlaista Kkulttuuriautonomiaa, ja ne saivat tyypillisesti
autonomisen alueen statuksen. Niin ik&én sekaannusta aiheutti
kansalaissodan jatkuminen Vendjan reuna-alueilla. Esimerkiksi
Koltsakin valkoiset joukot pitivat kevaalld 1919 hallussaan osia
nykyisestd Udmurtiasta.

"Votjakkien autonominen alue” perustettiin virallisesti loka-
kuussa 1920, kun sen rajat oli saatu sovituksi ja madaritellyksi.
Tuolloin sen asukkaista 59 % oli udmurtteja, ja venéldiset olivat
merkittdva vahemmistd. (Skljajev 1993, 42.) Samana vuonna perus-
tettiin myds marien autonominen alue, ja komit saivat omansa
1921. Mordvalaisten autonominen alue muodostettiin vasta vuonna
1930. (Lallukka 1997, 60-61.)

Vahitellen kehitys johti autonomisiin neuvostotasavaltoihin,
jotka perustettiin 1930-luvun kuluessa, paradoksaalisesti aikana,
jolloin Stalinin johtama neuvostohallinto jétti yhd vdhemman tilaa
todelliselle autonomialle ja rupesi korostamaan venéléisyyteen
perustuvan yhtendisyyden merkityst& neuvostoyhteiskunnassa.

Korenizacija

Pian vallankumouksen ja autonomisten alueiden muodostamisen
jalkeen havaittiin, ettd monen vahemmistokansan, suomalais-
ugrilaiset mukaan luettuna, asema oli huono, koska alkuperdiskansa
oli niukasti edustettuna venéldisvoittoisessa hallinnossa, mika esti
ottamasta riittavésti huomioon vahemmistokansan intresseja uuden
yhteiskunnan kehittdmisessd. Ongelmaa pyrittiin ratkaisemaan
lisadmalla maératietoisesti vahemmistokansan osuutta ja takaamalle
sen edustajille tietty osuus hallinnossa.
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Kampanjaa kuvaavaksi ké&sitteeksi muodostui korenizacija,
jota on vaikea suomentaa sanatarkasti, se tarkoittaa suunnilleen
"alkuperéistamistd’; kdytdn edempéand sanaa ’korenisaatio’. Koreni-
saatio tarkoitti yhtdalta paikallisen kielen ottamista hallinnon Kie-
leksi vendjan rinnalle ja toisaalta riittdvan maaran alkuperéisvaeston
edustajien varvaamista hallinnon palvelukseen, jotta paikallisten
perinteiden ja elaminmuodon tuntemus olisi turvattu (Cistjakov
2008).

Korenisaation oli maéra olla kaytdnnossa paikallisen vdahem-
mistOkansallisuuden positiivista syrjintad — kansallisuuden edustajia
piti nostaa hallintoon nakyvillekin paikoille, ohi venéldisten, ja
paikallinen Kieli piti saada hallinnossa kdyttéon vendjén rinnalle.
Ajatus ei ollut kaukana esimerkiksi I'minskin ajattelusta ja toi-
mintatavasta: kansalle piti pystyd puhumaan sen omalla kielellg,
jotta se olisi saatu mukaan valistuksen piiriin ja yhteiskunnan
kelvollisiksi ja téysivaltaisiksi jaseniksi, ja sitd my6ten uuden,
sosialistisen yhteiskunnan rakentaminen olisi sujunut entistd
paremmin.

Idean toteuttaminen kéytédnndssa kohtasi paljon vaikeuksia ja
vastustusta. Olemassa ollut vendldinen virkamiehistd ei lainkaan
mieltynyt ajatukseen, ettd sen pitéisi tydskennelld yhdessd epé-
patevien paikallisten ihmisten kanssa ja ettd asiointia pitdisi hoitaa
kielelld, jota hallinnon tyontekijét eivat juurikaan osanneet. Niin
ikdén aineellisten voimavarojen niukkuus heikensi mahdollisuuksia
saattaa korenisaation periaatteet kdytantoon.

Suomalais-ugrilaisten kansojen osallistuminen korenisaation
idean toteuttamiseen oli hankalaa jo sen vuoksi, ettd luku- ja
Kirjoitustaitoisia oli niin vdhan. Vuonna 1920 udmurteista oli luku-
taitoisia vain 15 % (Sitdikova 1991 téssé ja edempénd). Silti vuonna
1923 udmurtin kieli otettiin kdyttoon vengjan rinnalle Votjakkien
autonomisen alueen valtiollisissa laitoksissa ja yhteiskunnallisissa
organisaatioissa. Tama merKkitsi, ettd hallinnon piti ottaa vastaan ja
hyvédksya esimerkiksi udmurtinkieliset valitukset ja hakemukset
sekd Kkirjallisina ettd suullisina. Paatés merkitsi myos sitd, ettd
hallinnon tyontekijakuntaa piti nopeasti tdydentdd udmurteilla ja
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houkutella palvelukseen udmurttien koulutetun véesténosan lojaalia
osaa. Niinpad udmurtteja lahetettiin Neuvostoliiton korkeakouluihin
opiskelemaan. Liséksi luotiin tydharjoittelujérjestelma, jossa ud-
murttiharjoittelijat olisivat tyoskennellessdén samalla harjaantuneet
tehtdviin, jotka heidén piti osata. Vanhoille virkamiehille jérjestet-
tiin udmurtin kielen opetusta.

Kampanja osoittautui aikaa myoten tehottomaksi. Koulutuk-
seen ilmaantui erilaisia byrokraattisia esteitd, eivétka korkeakoulut
muualla Neuvostoliitossa olleet halukkaita ottamaan vastaan
udmurttiopiskelijoita, joiden perustiedot olivat niukat. Ty6harjoit-
telukaan ei osoittautunut menestyksekkaéksi, harjoittelijoita ei
arvostettu, néhtdvasti puutteellisen osaamisen takia, ja heidat
pantiin vaatimattomiin toihin.

Vuonna 1932 korenisaation linjaa kovennettiin niin, ettei val-
tion palvelukseen saanut ottaa muita kuin udmurtinkielentaitoisia.
Té&mékaan muodollinen paatds ei johtanut toivottuun lopputulok-
seen. Kaytanndssd udmurtteja otettiin hallintoon edelleen tdihin
vain vahan vaativiin tehtaviin, hierarkian alimmille tasoille. Udmur-
tin kielen kayttdd hallinnossa estivat Kielitaitoisen tyontekijakunnan
vahyys, ylempien hallintotasojen halu kdyttad vain vendjaa seké
sellainenkin tekninen seikka kuin udmurtin kielen kirjoittamiseen
soveltuvien kirjoituskoneiden puute. Varojakaan ei ollut kaikkiin
udmurtin kielen kaytésta aiheutuneisiin lisakuluihin, esimerkiksi
virastot eivat voineet tilata udmurtinkielisia kaavakkeita Kirjapai-
nosta.

Tavoitteet olivat kuitenkin kovat ja tiukan maaralliset:
vuonna 1927 olisi 32 prosentin hallintohenkildstosta pitanyt osata
udmurtin kieltd. Alueen koulutusorganisaatiossa piti siirryttdman
taysin udmurtinkielisiin asiakirjoihin ja saattaa udmurtisaatio 75-
prosenttiseksi. Udmurttien osuus miliisisté olisi pitanyt olla 60 %.

Korenisaatiosuunnitelmat eivét yleensd toteutuneet, koska
niiden tavoitteet eivat perustuneet realistiseen késitykseen mahdolli-
suuksista. Kuitenkin korenisaatiota Udmurtiassa tarkastellut L. A.
Sitdikova katsoo, ettd prosessi sinénsé oli valttdméaton, ja se olisi
voinut onnistua vahittdin ja toisenlaisilla menetelmilld. Asetetut
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tavoitteet eivat kuitenkaan olleet mahdollisia saavuttaa niin ik&éan
asetetussa lyhyessa aikataulussa. Neuvostovallan kiinnostus koreni-
saatioon hdvisi vahitellen 1930-luvun alkuvuosina, ja vuosikym-
menen puolenvélin jalkeen koittivat aivan toisenlaiset ajat.

Ristiriitainen 1930-luku

Suuret suomalais-ugrilaiset kansat olivat saaneet itsehallinnon
autonomisten alueiden muodossa jo 1920-luvun alussa. Vahitellen
1930-luvun mittaan, samalla kun korenisaatio lakkasi vaikuttamasta
kansallisen kulttuurin kehitykseen, autonomian muodollista statusta
kuitenkin kohotettiin muodostamalla ndille kansoille autonomiset
sosialistiset neuvostotasavallat. Mordvan ja Udmurtian ASNT:t
perustettiin jo vuonna 1934. Komin ja Marin ASNT:t 1936.

On Kkiistanalaista, oliko statuksen nostosta ndille kansoille
mitadn hyotyd, kun samaan aikaan alkoivat Stalinin k&ynnistamat
puhdistukset, joiden seurauksena usea suomalais-ugrilainen kansa-
kin menetti kdytannollisesti katsoen kokonaan kansallisen alymys-
tonsd. Udmurtiaan liitettiin autonomisen neuvostotasavallan muo-
dostamisen yhteydessa lisaa alueita, mika oli taloudellisesti perus-
teltua mutta saattoi udmurtit vahemmistoksi omassa tasavallassaan
(Kulikov 1991, 35).

Kohtalokkaan vuosikymmenen myonteisid tuloksia oli koulu-
tuksen kehittyminen. Kouluopetus saatettiin systemaattiseksi ja
suureksi osaksi omankieliseksi. Kolmekymmenluvun alkupuolelle
tultaessa kdytdnnosséa kaikki alakouluikaiset lapset ké&vivét koulua.
Udmurteilla ja mordvalaisilla varsinkin omankielistd koulutusta oli
suhteellisesti vdhemmén kuin komeilla ja mareilla. (Lallukka 1997,
68-69.)

Stalinin k&ynnistdmien puhdistusten eli joukkopidéatysten,
naytosoikeudenkdyntien ja vankileirien ajan katsotaan yleisesti al-
kaneen Leningradin puoluejohtajan S. M. Kirovin murhasta Smol-
nan kaytavalla 1934, ja varsinainen terrorin ajanjakso oli vuosina
1936-1938. Suomalais-ugrilaiset kansat saivat kuitenkin esimakua
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tulevista ajoista jo 1930-luvun alkuvuosista alkaen. Udmurtiassa
kaynnistyi toukokuussa 1932 pitk&aikainen oikeusprosessi, jota on
kutsuttu Kirjaintunnuksella SOFIN, joka on lyhennys nimesta
”Suomalaisten kansallisuuksien vapauttamisen liitto” (Sojuz osvo-
bozdenija finskih narodnostej; katsaus perustuu teokseen K. I. Kuli-
kov 1997).

Prosessi kesti eri vaiheissa yhteensd parikymmentéd vuotta.
Siihen kuului lavastettuja oikeudenkéyntejd, joissa syytettyjen vai-
tettiin aktiivisesti ajaneen suomalais-ugrilaisten alueiden erottamis-
ta Neuvostoliitosta ja liittdmistd Suomen yhteyteen; kyseessa oli
"hajottava, vastavallankumouksellinen, nationalistinen, terroristi-
nen, neuvostovastainen toiminta, joka on suunnattu irrottamaan
suomalais-ugrilaisten tasavaltojen alueet Neuvostoliitosta ja muo-
dostamaan porvarillis-demokraattiset valtiot Suomen suojelukses-
sa.” Toimintaa vditettiin johdettavan téysin Suomesta. Prosessia
tutkineen K. I. Kulikovin mukaan syytokset kohdistuivat kokona-
isiin kansoihin (Kulikov 1997, 7).

SOFIN-prosessiin liittyen vuonna 1935 Marin autonomisella
alueella "paljastettiin ja likvidoitiin kymmenen vastavallankumouk-
sellista organisaatiota”. Organisaatiot olivat harjoittaneet nationa-
listista, separatistista toimintaa. Yksi toiminnan tukikohdista oli
ollut Pedagoginen instituutti, ja syytoksien mukaan monilla kolhoo-
seilla oli selkedn nationalistiset nimet. Niin ikdan syytoksissd
mainittiin liiallinen marilaisten historian opettaminen. Lahes kaikki
marilaiskirjailijat ammuttiin 1930-luvun loppupuolella, ja tutkimus-
laitokset ja jopa koulutkin karsivat opettajapulasta vainojen takia.
Marilaisen kulttuurin 1930-luvulla kokemaa suoneniskua on verrat-
tu tuhoiltaan 1500-luvun marilaissotien hévitykseen (Lallukka
2003, 193-195; Ksenofont Sanukov)."

! Ven4jan presidentin ulkopoliittinen neuvonantaja Vladislav Surkov vaitti
vuonna 2005, ettd suomalaisten kiinnostus marien huonoon asemaan ja
yleisesti suomalais-ugrilaisiin kansoihin johtui pohjimmaltaan halusta saa-
da hyddynnettavaksi suomalais-ugrilaisten kansojen mailla olevat luon-
nonrikkaudet. 1930-luvun vainojen vuoksi véite oli hatkahdyttava ja paha-
enteinen. (Helsingin Sanomat 10.2.2008.)
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Terrorin aika 1930-luvun lopulla vaikutti muutenkin
suomalais-ugrilaisten kansojen eldmé&an. Suuria vankileireja perus-
tettiin tyypillisesti syrjdisille seuduille halvan tyévoiman saamiseksi
luonnonvarojen hyddyntdmiseen, ja monet suomalais-ugrilaiset
kansat asuivat Moskovasta katsottuna periferiassa. Seuraukset oli-
vat dramaattiset esimerkiksi Komin tasavallassa, jossa vankileireill&
oli oma roolinsa Komin tasavallan talouden kehittdmisessa ja
véestonkasvussa. Vuonna 1942 vankimaara leireilld Komissa oli
suunnilleen 200 000, miké ylitti tasavallan vdestomaéran (Smetanin
2003, 306).

Toisesta maailmansodasta kehittyneeseen
sosialismiin

Saksan hyokéttya Neuvostoliittoon kesélld 1941 lansialueiden teol-
lisuuslaitoksia evakuoitiin maan sisdosiin niin paljon kuin pystyt-
tiin. Sodan jalkeen monet ndisté laitoksista saatettiin jatta4 uuteen
toimipaikkaansa, ja vanhalle alueelle rakennettiin uusi. Tdma kas-
vatti teollisuutta monen suomalais-ugrilaisen tasavallankin alueella.
Erityisesti Udmurtia ja varsinkin sen pé&akaupunki Izevsk on ollut
tunnettu sotateollisuudestaan, jonka perusta luotiin jo 1800-luvulla.

Teollisuuden kehittyminen merkitsi my6s uutta vendléisen
véeston muuttoaaltoa suomalais-ugrilaisille alueille, koska paikalli-
nen vaesto oli edelleen suurimmaksi osaksi maataloudessa tydsken-
televdd maalaisvdestod. Teollistuminen, kaupungistuminen ja vend-
ldisten muutto ovat johtaneet jyrkkiin muutoksiin eri kansallisuuk-
sien osuuksissa suomalais-ugrilaisissa tasavalloissa. Esimerkiksi
vuonna 1926 Komin autonomisella alueella asui 255 tuhatta hen-
ked, joista 92 % oli komeja (Smetanin 2003, 291). Nykydén
tasavallan asukasmaéré on suunnilleen 1,1 miljoonaa, ja siitd kome-
jaonvain 23 %.

Neuvostoliitossa toteutettiin 1900-luvun jélkipuolella useita
kampanjoita, jotka ovat suhteellisesti heikentdneet suomalais-
ugrilaisen véestdn asemaa omalla alueellaan, samoin kuin muiden-
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kin vdhemmistokansojen asemaa. Maatalouden Kkollektivisointi
1930-luvun alussa oli johtanut ongelmiin maataloudessa ja jopa
suoranaiseen nalanh&taan. Rakenteellisia ongelmia pyrittiin korjaa-
maan 1950-luvun lopulta l&htien “perspektiivittdmien kylien likvi-
doinnilla”, jolloin kolhooseja yhdistettiin laajemmiksi kokonaisuuk-
siksi ja muutettiin lopulta valtiontiloiksi eli sovhooseiksi, joissa
tyontekijat olivat valtion palkollisia. Samalla véestod keskitettiin
keskustaajamiin, ja pienid syrjakylia jatettiin autioiksi.

My6hemmin Breznevin valtakaudella Neuvostoliitossa oli
pyrkimyksend “kansallisuuksien sulautuminen”, miké tarkoitti yhte-
naisen neuvostoideniteetin luomista venéldisen kulttuurin pohjalta
entisten kansallisten identiteettien tilalle. Kéytdnndssa tama merkit-
si venélaistamistd. Kansallisen kulttuurin esittdminen jai folkloris-
min ja estraditaiteen varaan, mitd parhaiten ilmensivat valtiolliset
tanssi- ja lauluyhtyeet. Kaikki nd&mé seikat ovat myotavaikuttaneet
suomalais-ugrilaisten kansojen demografiseen rappioon 1900-luvun
jalkipuolelta l&htien. Useimpien Vendjan suomalais-ugrilaisten
kansojen absoluuttinen vakim&ard on pienentynyt jo usean vuosi-
kymmenen ajan, ja vield nopeammin on supistunut niiden ihmisten
joukko, jotka kéyttavét suomalais-ugrilaista aidinkieltdén ensisijai-
sena kielend arkipéivén eldmassdén (Lallukan artikkeli t&ssé teok-
sessa).

Sosialismin jalkeen

Neuvostoliiton likvidointi vuoden 1991 lopussa oli suomalais-
ugrilaisille kansoille muutos, jota voidaan verrata vallankumouk-
seen ja keisarillisen Vendjan olemassaolon lakkaamiseen. Sosialis-
min romahdus synnytti paljon toiveita paremmasta tulevaisuudesta,
eiké toiveilla aina ollut vankkaa reaalista pohjaa. Kuitenkin 1990-
luvun alkupuoli oli jonkinlaisen euforian ajanjakso, jolloin koettiin
kansallisten Kkulttuurien nousu ja uskottiin niiden kehittymiseen.
Jopa oma, etninen uskonto on kokenut uuden tulemisen marien
keskuudessa ja osassa udmurtteja. Jossakin mielessa palattiin 1920-
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luvulle ja silloin avoinna olleisiin mahdollisuuksiin. Vahitellen
Vendjén talouden ja yhteiskunnan rapautuminen johti pettymykseen
aineellisten olojen kehittymisestd, eikd vaikeissa taloudellisissa
oloissa ihmisilla en&a riittdnyt entiseen tapaan intoa aineettomien
asioiden kuten kansallisen kulttuurin ja kielen kehittdmiseen.

Joitakin myédnteisida asioita tapahtui silti 1990-luvulla.
Suomalais-ugrilaisissa tasavalloissa, joiden nimestd “autonominen”
oli jatetty pois 1990-luvun vaihteessa, hyvéksyttiin vuosien mittaan
kielilaki, joka vahvisti kansallisen kielen muodollista asemaa ja
maéritteli mahdollisuudet kayttaa &idinkielta yhteiskuntaeldmaén eri
aloilla. Komin tasavallassa on hyvéksytty kielilaki vuonna 1992,
Marissa 1995, Mordvassa 1998, Udmurtiassa 2001 sek&d myos
Hanti-Mansian piirikunnassa 2001. Kielilaki puuttuu Karjalan tasa-
vallasta, jossa sen vastustajat parlamentissa ovat vedonneet muun
muassa siihen, ettei karjalan kielelle ole vahvistettu Kirjakielen
normeja. Komin ja Udmurtian tasavalloissa on myds hyvéksytty
kielilakeja tukevat erilliset toimenpideohjelmat didinkielen sailytté-
miseksi ja kehittdmiseksi. Nama tukiohjelmat siséltdvéat joukon
toimenpiteitd kansallisen kielen sovittamiseksi kaytdnt6on mm.
hallinnon, kouluopetuksen, tieteen ja viestinnén aloilla.

Sen sijaan vilkkaan keskustelun jalkeen tehty péatds poistaa
kansallisuuden merkintd Vendjan passista vuonna 1997 oli vahem-
mistokansojen edustajien mielesta selked huononnus. Aikaisemmin
kansallisuuden toteaminen passissa oli vahva muodollinen tuki
kansalliselle identiteetille. Joidenkin suomalais-ugrilaisten kansojen
alymyston keskuudessa keskusteltiin 1990-luvulla latinalaiseen aak-
kostoon siirtymisestd, koska kyrillisen aakkoston ei katsottu sopi-
van hyvin kielen &&nteiden kuvaamiseen. Té&md keskustelu on
tyrehtynyt Vendjalla vuonna 2002 séédettyyn lakiin, jonka mukaan
kaikkia Vendjalla kaytettavia kirjakieli& on kirjoitettava kyrillisin
Kirjaimin.

Kielilait ovat sindnsa hyvé tunnustus alkuperéiskansan kielen
asemalle, mutta pelkk& laki voi j&dda vain julistukseksi vailla kéay-
tdnnon seuraamuksia. Vasta lain soveltaminen ja todellinen tuki voi
tuottaa konkreettisia tuloksia. Venéjén suomalais-ugrilaiset kansat
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ndyttavat olevan 2000-luvun ensimmaisen vuosikymmenen lopulla
hyvin erilaisessa asemassa. Parhaiten on turvattu komin kielen
asema lain saatua tuekseen toimenpideohjelman. Komin kielen
suhteellinen arvostus nékyy sellaisessa yksityiskohdassa kuin kaksi-
kielisissa kadunnimissd padkaupungin Syktyvkarin keskustassa.
Myds Udmurtiassa kielen ja kulttuurin tilanne on suhteellisen hyva.
Mordvassa asiat ovat ongelmallisempia, senkin vuoksi ettd hajal-
laan asuvat mordvalaiset puhuvat kahta kieltd, erzaa ja moksaa, ja
mordvalaiset seka-avioliitot johtavat helposti siihen, ettd vengjasta
muodostuu perheen yhteinen kieli. Marien tilanne on jo vuosia ollut
huolestuttava: kansallinen kulttuuri ja kieli ja niitd puolustavan
kansallisen &lymyston jdsenet ovat todella ahtaalla, ja voidaan
puhua todellisesta sorrosta.
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Hantien monet maailmat
Paikalliskulttuurit
globaalistuvassa maailmassa

Pohjoisen Siperian alkuperdisvéestot ovat kuuluneet Vendjan syrja-
seutujen asukkaisiin. Nykyisessd globaalistuneessa maailmassa he
asuttavat maailman jarjestelméan reuna-alueita, joissa yhteiskunnan
murros nakyy vanhan ja uuden yhtéaikaisena lasndolona. Kentta-
matkoillamme pohjoishantien luo Suryskaryn kyliin vuosina 1994—
2004 havaitsimme, ettd yhtaaikaiset yhteiskunnalliset, taloudelliset
ja kulttuuriset muutokset tuottavat elamismaailman, jossa perintei-
set tavat sekoittuvat uusiin ilmidihin. Monien rinnakkaisten ajattelu-
tapojen ja kaytantdjen vuoksi nayttaa siltd, ettd pohjoisten hantien
elamismaailma ei muodosta yhtd kokonaisuutta vaan koostuu
monista seka perinteesta riippuvista ettd juuri omaksutuista tavoista.
Kysymme, miten sosiaaliset ja kulttuuriset tavat jasentdvat hantien
elamaa? Minkélaisia ovat ne eldamismaailmat, joissa nykypdivan
hanti joutuu liikkumaan?

Suryskary, valkoisten kurkien maa

Pohjoisen Obin ja Uralin alueella asuvat Suryskarin hantit kuuluvat
itdisimpiin suomalais-ugrilaisiin kansoihin. Eivat kuitenkaan kaik-
kein itdisimpiin. Elamanoloiltaan ja kielimurteeltaan heista eroavat
itdhantit asuvat Obin ylajuoksun sivujokien varsilla, 6ljykenttien
reunoilla. Hantien asuma-alue on tavattoman laaja ja sen Kielelliset
ja kulttuuriset erot merkittavid. Hanteja ei voikaan tarkastella
kulttuurisesti yhtendisend ryhmané eikd yhden hantiryhmén keskuu-
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desta koottua tietoa voi pitdd hanteja kokonaisuudessaan kuvaa-
vana. Taloudelliset ja yhteiskunnalliset muutokset ovat muokanneet
eri hantiryhmien kulttuuria jo vuosisatojen ajan. Pohjoiset hantit
ovat séilyttdneet omaa kieltddn ja kulttuuriaan sitkeésti, vaikka he
ovat saaneet vaikutteita asuinalueensa muilta kansoilta.

Suryskaryn 62 neliokilometrin laajuinen alue asettuu pohjoi-
sen Obin ja Uralin viliin taigan ja tundran vélialueelle. Suuren
Obin, Pienen Obin ja ndiden sivujokien verkosto on kuuluisa
valkoisesta kalastaan. Vesilinnut, erityisesti muualla harvinainen
valkoinen kurki, ovat alueen luonnonnahtivyyksia. Suryskary
perustettiin vuonna 1930 Ostjakkien ja vogulien kansallisen alueen
osaksi, mutta liitettiin 1937 Jamalo-Nenetsian kansalliseen (nyky-
aan autonomiseen) alueeseen. Hallinnollinen keskus oli aluksi
Suryskary. Nykyain keskus sijaitsee Muzissa, vdhan ylempéana
Malaja Obin rannalla. Suryskaryn alueella on noin 9 800 asukkasta,
naistd kolme neljasosaa alkuperdisasukkaita. Muzissa asukkaita on
n. 3000.

Neuvostovalta toi Suryskarin alueelle entistd paremman
infrastruktuurin, kuljetusyhteydet, terveyspalvelut, keskuskylien
Kirjastot ja koulut seké yhteistilat, jotka mahdollistivat tuotteiden
markkinoinnin. Samalla alueen etninen kartta Kirjavoitui entises-
taan, hantin kieli ndivettyi internaattikouluissa opiskeltaessa ja omat
uskomukset painuivat unohduksiin. Viime vuosikymmenen suuri
yhteiskunnallinen murros kosketti aluetta ankarasti. 1990-luvun
puolivalissa oltiin selviytyméssa Neuvostoliiton hajoamisen seura-
uksista: sovhoosien lakkauttamisesta ja talouden romahtamisesta,
infrastruktuurin puutteesta, vélimatkojen pituudesta ja tuotteiden
markkinoinnin vaikeuksista.

Pahin taloudellinen kriisi on nyt kuitenkin ohitettu. Tama
nakyy infrastruktuurin elpymisend. Talli hetkelld Suryskaryssa
alueen virallisten tietojen mukaan on noin kymmenen koulua, yksi-
toista lastentarhaa ja kirjastoa, kaksitoista luovan toiminnan keskus-
ta ja taidekeskuksia. Muzi on kehittynyt merkittavasti viime vuosi-
na. Palveluihin kuuluu koulujen liséksi sairaala, muutaman huoneen
vierasmaja, kulttuuria, historiaa ja taloutta esitteleva paikallis-
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museo, informaatiokeskus TRV-Muzhy, paikallinen tv-asema,
Severnaja Panorama -lehden toimitus ja puhelinkeskus.

Kalastus, metsdstys ja poronhoito ovat hantien perinteiset
elinkeinot. Poroja on nykyaan yli 30 000, vaikka poronhoito on
kaantynyt laskusuuntaan. Kalastus sen sijaan on elpynyt kaupallis-
ten yhtididen toimesta. Jo varhain alueelle saapuneet tulokkaat,
venélaiset ja komit sekd mythemmin kalmukit, saksalaiset ja
suomalaiset toivat mukanaan maatalouden, joka keskittyi Pitljariin
ja Gorkiin. Niinpa alueen talous on varsin monipuolinen; elin-
tarvikkeiden kannalta ovat Muzevskojen ja Gorkovskojen maito-
tuotteita ja kalajalostusta harjoittavat maanviljelysyritykset téarkeité.
Alueella on alettu kehittdd myos eréretkeilyyn keskittyvad matkai-
lua, mikd nakyy mm. Muzi-TRV:n mainosohjelmista. Oljy- ja
kaasu on tuonut kansainvalisen talouden ja kuumeisen informaation
vaihdon Suryskaryyn. Liheinen Salehard, entinen Obdorsk, joka
sijaitsee Jamalin niemimaan kainalossa Obin suulla Jddmeren tuntu-
massa, oli 1990-luvun puolivalissd rahjdinen ja unohdettu pikku-
kaupunki. Nyt sen hallinto- ja liikepalatsit, uusmuotiset asuintalot ja
elintarvikkeita pursuavat kaupat kontrastoituvat vahvasti laheisten
hantikylien satavuotiseen elaméntapaan.

Pohjoinen Ob on pitkddn ollut monikielinen ja -kulttuurinen
alue. Hantien, nenetsien, komien ja venaldisten liséksi alueella on
asunut saksan ja tataarin taitajia, jopa jokunen suomalainen. Nyt
Luoteis-Siperia eldé historiansa rajuinta kulttuurin muutosta, jossa
ovat yhtd aikaa lasna niin oma ja vieras kuin mennyt ja vasta tulossa
oleva. Samanlainen erilaisten eldamanmuotojen, kulttuuri-ilmididen,
arvojen ja tulkintojen yhtéaikainen lasndolo on ominaista maailman
kaikille reuna-alueille ja — monessa suhteessa — myds sosiaalisesti
ja taloudellisesti jarjestyneeltd vaikuttavalle lansimaiselle kulttuuril-
lekin. Globaalistuvassa ja markkinaliberalismin lapitunkemassa
lansimaisessa kulttuurissa ovat ennen nédkeméttdman monet ilmiot
yhtd aikaa lasné. Asiantila peittyy kuitenkin katseelta, koska kaikel-
le on oma paikkansa, oma lokeronsa. Pohjoisen Obin akkida muuttu-
vassa kulttuurissa meidan nakoékulmastamme yhteen sopimattomat
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asiat nakyvat yhtd aikaa, asettuvat saman eldmanpiirin osiksi.
Kulttuurin kirjo on lasna ja vaikuttaa tajuntaamme.

Globaali teknologia ja paikallisuuden kokemus

Teknologian kehitystd tarkasteltaessa on yhdeksi globaalistuneen
maailman suurimmista haasteista ennustettu nopean tiedonvalityk-
sen mahdollistamaa tapahtumisen samanaikaisuutta, joka mullistaa
késityksen tilasta ja ajasta. Innovaatiot julkistetaan valittémasti ja
ideat ja ajatukset levidavét ennen nakemattémalla vauhdilla. Yhden-
tyvassd maailmassa mentaaliset karttamme laajenevat, yhteistyo-
kumppanimme ja toimintaympéaristomme muuttuvat. Mediatekno-
logian kehitys on rdjdyttanyt viime vuosina kulttuurien valisia
kommunikaatiokynnyksia. Media tuo muun maailman Suryskariin-
kin. Samalla se antaa mahdollisuuden paikalliskulttuurin esittami-
seen. Anna-Leena Siikalan kesélld 1994 Versina-Voijkarissa otta-
maa muistajaisrituaalia koskevaa videota, jonka annoimme Muzin
museoon, oli mm. naytetty paikallisella tv-kanavalla. Tv-toimittajat
haastattelivat myds meitd hantikulttuurista kiinnostuneita tutkijoita
monena kenttékeséna.

Kulutustavaroiden ja tajuntateollisuuden tuotteiden nopea
leviaminen maasta maahan on johtanut tilanteeseen, jossa kunkin
alueen kulttuuriset ilmiét tuntuvat moninkertaistuvan. Yksi maail-
manlaajuisen integraation paradokseista on se, ettd se ei johda yh-
teen kokonaisuuteen, yhtendiseen “maailmankylaan”, vaan alueel-
lisen monimuotoisuuden lisdadntymiseen sekd sellaisten kulttuuri-
ilmididen rinnakkaiseldamééan tai sulautumiseen, joiden aiemmin
ajateltiin olevan luonteeltaan yhteen sopimattomia ja edustavan
toisistaan erillisid elamantapoja (Marcus 1992, 321). Maailma
tuntuu muuttuvan yha kompleksisemmaksi, ja tdhdn vaikuttavat
osaltaan yha lisddntyvat vaeston siirtymat.

Paikallisuuden ja globaalien — voisi myfs sanoa transnatio-
naalien (Hannerz 1996, 6) voimien keskindiset suhteet ja vuoro-
puhelu muodostavat kompleksisen tutkimuskentan. Amerikkalainen
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Arjun Appadurai (1996) on korostanut, ettd paikallisuus on ensi-
sijassa suhteellista ja kontekstin mukaan madrittyvaa eika niinkaan
mittakaavaan tai tilaan viittaava kéasite. Olennaista on se, ettd
globalisaation ja paikallisuuden kokemuksemme ovat mentaalisia
rakennelmia. Aktuaalisena toimintana globalisaatio kuitenkin
toteutuu aina paikassa tai pikemminkin paikallisten tapahtumien
valisissé suhteissa.

Pohjoisella Obilla tilaa jasentavat yha liikkumisen mahdol-
listavat vesireitit, jotka kylména vuodenaikana toimivat talviteina.
Kalastusta, metsastysta ja porohoitoa harjoittavassa kulttuurissa tila,
maisema ja siind liikkumisen mahdollisuudet jasentyvét toisin kuin
maanomistukseen perustuvassa ja maan rajoja korostavassa maan-
viljelyskulttuurissa. Kyldasutus on ylimalkaan my6hdista pohjoi-
sessa Siperiassa. EIama on jaksottunut ja jaksottuu monien kohdalla
vielakin luontaiselinkeinoille ominaisina paikasta toiseen siirtymi-
sind. Toiminnan piiri4, aluetta, hahmotetaan valjasti. Rajojen sijasta
korostuvat suunnat, merkitykselliset paikat ja niiden véliset yhtey-
det: ennen kaikkea vesivaylat, jotka ovat reitteja elaman yllapita-
misen kannalta tdrkeéstd paikasta toiseen. Ob, suuri &iti, ja sen
sivujoet ovat tarkeimmat vaylat niin kesélla kuin talvikelillakin.
Vene taas on kalastajahantin tarkein véline, jonka kayton mahdolli-
suuksia saatelee nykyaan bensiinin hinta.

Maiseman ja siina liikkumisen logiikka saatelee myos paikal-
lisuuden kokemusta. Paikallisuuksien jatkumo ei noudata maan-
tieteellisen laheisyyden periaatetta vaan noudattaa jokien muodos-
tamia vesireitteja. Suryskaryn alueeseen kuuluu 39 asutusta, joista
kahdeksan, Muzi, Gorki, Ovgort, Suryskary, Pitljar, Vosjahovo,
Azovy ja Lophari, ovat kyldalueiden keskuksia. Pienemmat kylét,
gort-asutukset, sijaitsevat jokien rannoilla ja ovat tavallisimmin
hantien asuttamia. Suuri Ob, Pieni Ob ja niiden sivujoet ja sivu-
jokien sivujoet hahmottavat aluetta sipulin kerrosten tapaan: sisintd,
perinteistd hantikulttuuria edustavista etakylistd, esimerkiksi
Ovolyngortista, paastaan paikalliskeskukseen, Ovgortiin, sieltd taas
aluekeskukseen Muziin ja Muzista kaupunkiin, Salehardiin. Sielta
edelleen valtakunnan muille alueille. Kalastajat ja poronhoitajat
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asuvat eri vuodenaikoina eri paikoissa. Kalastajat asuvat gortien,
talvikylien, liséksi keséisin sukujen kalapaikoilla hirsi- tai kota-
rakennuksissa. Poroja paimentavat taas liikkuvat laumojen mukana
Uralilla. Ihmiset ilmoittavat yhd kotipaikkansa jokien mukaan:
olemme synjalaisia, kunovatilaisia, vojkarlaisia jne. Jokeen saate-
taan liittdd kysyttdessd myos asuinkylan nimi. Liikkuvaa eldmaa
viettdville hanteille kyld ei kuitenkaan ole keskeinen aluemaare.
Varsin usein hyvad informanttia etsiessimme saimme kuulla, ettd
hén on ehk& tavanomaisessa gortissaan mutta myés mahdollisesti
kalastamassa Obilla, Muzissa tai sitten aivan jossain muualla.
Vaikka globalisaation tuoma muutos on suuri, se ei ole
johtanut kulttuuriseen yhtaldistymiseen. Muutos koskettaa eri
tavoin kulttuuriltaan erilaisia paikkoja, tai pikemminkin, paikallis-
kulttuurit arvottavat eri asioita. Tdma nakyy ihmisten arkielamassa:
Ovolyngortin pienessd, perinteestd Kiinni pitdvassa kylassa kaikki
naiset pukeutuvat hantipukuun ja “sulkevat” kasvonsa tarvittaessa
huivilla. Hantipuvun pitdminen merkitsee paljon enemman kuin
vain pukeutumista. Se aktuaalistaa sukupuolijdrjestelman sosiaaliset
ja tilankdytt6a koskevat saannét. Niinpd pidimme 24-vuotiasta
Galjaa ja hanen samanikéista ystdvatartddn Olgaa, joka peitti kas-
vonsa miehensd miessukulaisten ldsna ollessa, traditionaalia hanti-
kulttuuria tarkasti noudattavina nuorina naisina. My&hemmin
tapasimme Galjan Ovgortin asutuskeskuksen elintarvikekaupassa.
Myyjéna Galjan olemus on toinen, yleisvenéléisten mallien mukai-
nen. Siirtyesséan paikasta toiseen ihmiset sopeutuvat, aktuaalistavat
paikallisen arvovalikon. Paikka ja sen kulttuuri painavat parrelleen.

Etniset suhteet

Suryskary on monikulttuurinen alue, jossa eri kansallisuudet ovat jo
pari vuosisataa asuneet joko vierekkaisissd kylissa tai samoissa
asutuskeskuksissa. Hantit asuttavat ennenkaikkea pienia perinteisia
gort-kylidan, joissa turvaudutaan perinteisiin elinkeinoihin. Vena-
ldisasutus on jo hallinnollisista syistakin keskittynyt aluekeskuksiin
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tai suuriin asutuskeskuksiin, vaikka myos pienemmilla asutus-
alueilla heitd ndkee. Komien ja muiden immigranttien asumapaikat,
esimerkiksi Pitljar ja Gorki, laajensivat elinkeinojen skaalaa
tuomalla alueelle karjanhoidon ja maanviljelyn. 1800-luvun puoli-
valissa alueelle tulleet komit harjoittivat toisaalta poronhoitoa ja
tyoskentelivét usein yhdessd hantien ja nenetsien kanssa. Vaikka
hantit kdannytettiin jo varhain kristinuskoon, he sailyttivat kaikessa
salaisuudessa riittinsé ja samanistiset kdytanteensd. Niinpd alueella
sdilyi kauan kahden, uskonnoltaan erilaisen kansanryhman rinnak-
kaiselo: venéldiset ja komit tunnustautuivat selvasti Kristityiksi,
komit ja nenetsit taas noudattivat omia tapojaan. Nadiden ryhmien
selva ero ndkyi mm. avioitumisessa, vaikka nykyadn eri etnisten
ryhmien véliset avioliitot ovat lisdantyneet.

Selvimmin etniset rajat heijastuvat hautauskéaytanteissa.
Hanteilla on vieldkin omat hautausmaansa, venaldisilla ja komeilla
omansa. Nykyddn Muzin hautausmaalla saavat symboliikasta
paatellen sijansa kaikkien ryhmien edustajat. Aivan kivutta tdma
yhteiseen hautausalueeseen siirtyminen ei ole onnistunut. Toisten
ryhmien hautaustapoja koskevat kommentit voivat olla varsin Kitke-
rid. Muzissa erds ust’-vojkarilainen tuntemamme hanti pysaytti
Olegin, joka oli menossa katsomaan venaldistd hautausrituaalia, ja
pyysi héneltd rahaa mielestdan tarpeellista pulloa varten. Kun rahoi-
tusta ei herunut, mies katsoi hautaussaattoa, sylkdisi ja sanoi:
”lhmisid haudataan kuin koiria, kuopataan maahan.” Maahan tai
maan paalle hautaaminen on alueen hantienkin kesken téarkea Kiista-
kysymys. Kun pohjoiskylissa ruumis haudataan maan péaalle raken-
nettuun pieneen kuolleen taloon, kaivetaan eteldssa hautaa varten
kuoppa. Talldin kuolleiden talot ovat matalia, lahes maan tasalla.
Samankaltainen epéluuloisuus koskee myds venéléisten osaa tuon-
puoleisessa. Kun kysyimme, mitd tapahtuu kun hanti kuolee, oli
vastaus: “Hantien kuollessa sielut lentavat taivaaseen, ruumis jaa
maan paalle, luultavasti Kul-izpu-ikin [alisen maailman haltijan]
luo. Mutta venaldiset lentavét jonnekin arkkuun.”

Vastaavaa toisen ryhmén hautausmenojen karsastusta edus-
tavat myos joidenkin venélaisten mielipiteet. Erds venalainen ysta-
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vamme suositteli vanhan hautauskaytanteen jatkamista. Hautaus-
maiden tulisi olla menojen erilaisuuden vuoksi erilliset:

”Viime vuonna Muzin ortodoksisella hautausmaalla haudattiin
hanti. Viereen tulivat muistelemaan omiaan venéldiset ja komit. Ja
tuuli Juganista pdin juuri parahiksi. Ja 16yhka oli kuulemma sen
mukainen. Ruumishan méténee, jos sité ei ole haudattu. Sadateltiin
kauheasti. Ja ihan oikein. Jos ortodoksiselle hautausmaalle hauda-
taan, niin haudataan ortodoksisin menoin eik& omien pakanallisten
riittien mukaan. Mutta jos haluat haudata pakanallisesti, sinullahan
on oma hautausmaa, hantilainen. Sinulla ei ole mitdén tekemista
ortodoksisella. Thmiset, jotka muistelevat omilla haudoillaan, eivat
voi tulla. Léyhké& on hirved, ja se on mielettdémén epahygieenista.”

Kommentaattorin puheissa kulminoitui hanen narkastyksensa
hallituksen vaestdpolitiikkaan. Han katsoo, ettd alkuperaiskansat
syyttd suotta saavat rahoitusta liikeyrityksiinsa, korottomia lainoja
ja muita vapauksia, joita vaille venélaiset ja komit jadvat. Laina-
rahalla perustetut tilat eivét eld pitkdan, koska omistajat ”juovat
itsensa puille paljaille”. Kalakauppa ei kannata, koska huijarikaup-
piaat ostavat hanteilta kalaa pullon hinnalla. My6s kalastustavat
aiheuttavat narad. Venélainen ei voi ymmartad kutemaan nousevan
kalan pyyntid pienisilméisilla verkoilla. Se vie kalat kutevasta
parvesta.

Uskonnon liséksi juuri luonnonvarojen kayttd, kalastus ja
metsastys, heijastaa etnisten ryhmien erilaisia ndkemyksia. Hantit
eivat moiti suorasanaisesti venalaisid, mutta heidan kala- ja vesi-
lintulajeja koskevissa kasityksissd nakyvat etnisten ryhmien erilai-
set arvostukset. Hantit eivdt sy litteitd kaloja, lahnoja. Heidéan
kalansa ovat "valkoisia kaloja” eli hanti kaloja (yanti yux), joita
ovat mm. muksun, nelma ja siika. Mustat kalat ovat venélaisia
kaloja. Néita ovat hauki, sdyne ja ahven. Kaytannossa esimerkiksi
Synjalla sy6tiin elokuussa mustaa kalaa, jota nimitettiin venaldi-
seksi roskakalaksi. Vastaavasti vesilinnut jakautuvat harmaisiin
sorsiin eli hantisorsiin (yanti vasit) ja mustiin eli vendldisiin sorsiin
(rus vasit). Edellisia ovat tavi (yensi), haapana (vujuv) ja jouhisorsa
(kurek).
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Hantien suhde komeihin on ldheisempi kuin heidan suhteensa
venéldisiin. Poronhoito on ollut yhdistava tekija, ja hantit ovat usein
tydskennelleet yhdessda komien ja nenetsien kanssa. Niinpa monet
hantit puhuivat komia. Esimerkiksi synjalainen §amaani puhui han-
tin lisdksi komia ja nenetsid, joita han oli oppinut poroprikaatissa,
jossa tyOskennelleet izmalaiset eivat osanneet kunnolla venajaa.
Samaanitaidoistaan han kertoi Oleg Uljasoville komiksi, koska ei
pystynyt uskomuksiinsa liittyvisté asioista venéjaksi kertomaan.

Kazym-Mysissa asuu nykyadn hanteja ja komeja. Kylan
ensimmaiset asukkaat olivat komeja, joilla oli hyvat suhteet alku-
perdisvaestoon. Kylan “paikallishistorioitsija” on komi, joka esitteli
hantien ja komien yhteisen hautausmaan ja kertoi kylan synnysta
seuraavasti:

“Ensimmaisind Kazym-Mysiin asettui asumaan kaksi Konevin per-
hettd, lahelle Svjasennyj mys’ia (Pyh& niemi). Hanteja asui naapuri-
kyliss&, mutta muuttajiin he suhtautuivat hyvin, koska he tiesivat
tavat ja kielen eivéatkd tunkeutuneet sinne minne ei saa menna
[1920-lukua]. Sitd ennen esi-isat asuivat Muzissa, jonne he muutti-
vat Bol’sezemel’skajan tundralta tuhatpdisen karjan joukkokuole-
man jélkeen. Sen syyna oli pernarutto. Muuttoon mennesséd Kone-
vien perheelld oli 12 p&4td isoa karjaa: hevosia ja lehmid, joita he
kuljettivat mukanaan. Aluksi hantien ja komien hautausmaat olivat
erilldén, nyt heidat haudataan samaan.”

Joskus toiseen kansanryhmdan samaistuminen nakyy myds
puheenkadnteissd. Erds vosjahovolainen poronhoitajamies kutsui
itseddn jatkuvasti hantiksi, vaikka ulkomuoto ja komivaimon todis-
tus osoittivat hdnen olevan izmalaisalkuinen komi. Myds Vosjaho-
von kylan komipaallikkd, joka on oppinut jo lapsuudessaan hantia,
kykenee ymmartdmadn naiden nakemyksid. Han onkin kaikkien
etnisten ryhmien edustajien arvostama aluejohtaja. Juuri monikieli-
syys helpottaa eri etnisten ryhmien valisia suhteita, samoin kulutus-
tottumuksia yhdentdvdn globaalitalouden saapuminen alueelle.
Hantit venaldistyvét tavoiltaan, mutta arvostavat samalla yha enem-
méan omaa kulttuuriaan. Nykyaan he uskaltavat ndyttdd omintakei-
sen kulttuurinsa salatuimman puolen, rituaalit, my®ds julkisesti.

157



ANNA-LEENA SIIKALA — OLEG ULJASEV

Sallitut ja kielletyt tilat

Ovolyngort on perinteinen hantikyla Synjan latvoilla, neljankym-
menen kilometrin padssd Ovgortista, 600 asukkaan aluekeskuksesta.
Talvisin Ovolyngortissa asuu endd harva perhe. Kalastuksella,
poronhoidolla ja metséstyksella elavat perheet turvautuvat edelleen
vuotuiskiertoon. Kesélld poroelo on Uralilla ja suurin osa véesté
kalassa Obilla, ikimuistoisilla sukujen kalapaikoilla. Kylaan jaaneet
kokoavat jakalaa ja sienia kotiporoille, kdyvat metsalld, marjastavat
ja tyytyvat matalan veden tuomaan kalaan. Syksyn alkaessa,
korkean veden aikaan arvokalat ja niiden my6ta ihmiset palaavat.
Kyla kuuluu Kkalastajien yhteistoimintatilaan, jossa vuosittaisen
normit ovat suuret, mutta olot turvatut. Tuotteet pystytddn markki-
noimaan.

Kylasta lahdetdan, mutta sinne myds palataan. Nuoret siirty-
vat Ovgortin asutuskeskukseen tai kauemmas tyén hakuun ja palaa-
vat kun on syyté, keséisin, vanhuksia auttamaan, tai muuten vain. Jo
aikaa sitten lahteneet palaavat eldkepéivindan, rakentavat mokkinsa
niin kuin on ollut tapana tehdd. Ovolyngortin asumukset ovat pienia
hirsitupia, joita ympardivét aittojen ja puukotien rykelmét. Kaikelle
on paikkansa: niin pyhalle kuin profaanille. Keskeisella paikalla
sijaitsee edesmenneen isoisén talo, jonne naisilla ei ole asiaa. Myds
marjojen keruu talon takaa on Kielletty, koska piisin tuhkat kaadet-
tiin sinne miehen kuoltua. Isoisan talon vieressd oli aikoinaan hanen
vaimonsa pikku kota, jonne vaimo vetdytyi “epdpuhtaina kausina”,
kuukautisten ja synnytyksen aikaan. Kylan laajentuessa sen sisa-
piiriin ovat jadneet miesten ja naisten vanhat uhripuut, joiden
oksille ei enda uusia anteja ripusteta. Miesten pyhalla paikalla
ennen kasvanut puu on yhé pystyssd. Sen oksilla on noin kymme-
nen metrin korkeudessa hirven kallo. Mikali puu kaatuu, se tuodaan
takaisin paikalleen. Puuta ei voi polttaa; halkojen tekeminen puusta
aiheuttaisi onnettomuuden. Puut symboloivat sukupuolten valista
rajaa: yksi sijaitsee miehille varattuun kdymaldan johtavan polun
varrella, toinen naisten vastaavan paikan vieressd. Miesten ja nais-
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ten maailmat kylan piirissd ovat nakyvasti yhtd, mutta kuitenkin
toisistaan erillisia.

Hantien pikku kylissé ja kalapaikoilla on tiedettdvd, missa
kulkee. Kaikki polut ja nakoalat eivat ole sallittuja. Asutuksissa,
missa ei ole ulkohuoneita, naisille ja miehille on varattu asutuksen
eri puolille johtavat metsiko6t ja niihin johtavat polut. On tunnettava
myo6s Kkulttipaikoille johtavat polut sekd ne, joita pitkin padsee
venerantaan, yhteiselle alueelle. Nama s&annoét koskevat myds
vuotuiskierron maardadmia tilapaisasumuksia. Lopharissa asuimme
hantiperheen kodassa, joka sijaitsi Pienen Obin sivujoen varrella.
Sisdmaahan johtavan uoman rannalla olevan kodan suuaukko oli
etelddn pdin. Kodan ympariltd lahti useita polkuja, joiden kaytto oli
tarkoin méaritelty. Naisille sallittu latriinipolku johti lanteen, mies-
ten kayttama itddn. Pohjoiseen johti kaksi polkua, toinen saaren
sisdosiin, sitéd saivat kayttaa kaikki kodan asukkaat. Toinen pohjoi-
seen suuntautunut polku johti kodan takana olevalle kodinhalti-
joiden korokkeelle. Sinne pdaésivat vain miehet uhrirituaaleja
tehdessddn. Rantaan johtava polku oli kaikkien yhteinen. Se johti
porokoiran disin vartioimaan venesatamaan, joka rajasi perheen
elamanpiirin ulkopuolisten maailmasta.

Pohjoisten hantien kota-asumukset ja pienet yksihuoneiset
hirsimokit ovat tiiviin yhdessdolon ndyttdmoitd. Tila on jaettu
perinteisesti ja tarkasti sukupuolen ja ikdryhmén mukaisesti. Tuvan
etuosassa on piisi ja ruokailulavitsa, peraseinalla makuulava ja
oikeassa perdnurkassa pyha hylly. Pyhaa hyllya lahinna oleva tuvan
osa on lapsilta ja nuorilta naisilta kiellettya aluetta. Sen alla olevalla
lavitsalla nukkuu ja ruokaillessa istuu arvokas, vanhempi vaki ja
ennen kaikkea miehet. Nukkumalavan vasemman nurkan puoli on
Ovolyngortissa eristetty sivuseindlld ”paremmasta” paastd. Se on
naisten, lasten ja nuorten avioparien kaytdssd. Jokainen ahtaassa
tilassa liikkuva tietad tai oppii pian tietdmaan paikkansa. Naistutkija
istui yleensd vasemmalla, naisten puolella, mutta tuli kutsutuksi
my6s miesten makuulavan eteen katettuun juhlapdytéan, jonka
ympdrille oli sijoitettu palleja istuimiksi. Miespuoliset kenttakump-
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panit sen sijaan istuivat kuin luonnostaan aterioitaessa arvopaikalla,
miesten makuulavalla.

Pjotr Nikiti¢in luona kodinhaltijaa séilytetddn vuoteella
porontaljan alla pyhdssd nurkassa. Haltijankuvamytty paljastetaan
uhria varten. Haltijaa ei kuitenkaan saa ndhdd kukaan muu kuin
siitd huolta pitava perheen jasen. Kotia ja perhettd suojeleva haltija,
aUy, asustaa tavallisesti kodin pyh&ssé nurkassa (mul sung). Idolin
muodostavat rasyt ja esineet vihkii suvunhaltija tehtdvaansa
Samaanin pyynnostd. Mennesséddn miehelddn tyttd ottaa haltijaa
edustavat rasyt mukaansa, mikéli henget antavat siihen erityisessa
riitissd luvan. Jos esineisiin liittyvat henget eivét halua asua uudessa
kodissa, he lahettavéat sairauden johonkin perheen jaseneen, kertoi
43-vuotias Nikolaj Oleg Uljaseville Muzissa. Sairaus poistetaan
henkia syottamalla.

Suryskaryn alueella nakemamme auy-haltijat oli sijoitettu
pyhdn nurkan lisaksi séilytyspusseissaan hyllylle oven viereen
verhon taakse tai niit4 sdilytettiin erityisessé rakennuksessa, kurang
hot-aitassa. Kodinhaltija on Karjalaisen mukaan kuviteltu ihmisen
hahmoiseksi, sen valmistaja on perheenjdsen tai — useammin —
ulkopuolinen. Haltijakuvan puisen, luisen, kivisen tai metallisen
rungon ympdrille on Kiinnitetty vaatteita tai huiveja merkitsevia
kankaita. (Karjalainen 1918, 147-156.) Erdan Ust’-Vojkarissa
nadkemdmme auy-haltijan oli valmistanut eménnan diti tai tati. Sen
ympdrilla oli 19 huivia, kaikki haltijaa hyvitelleiden sukulaisten
lahjoja. Kodinhaltijaa — samoin kuin kuolleitten esi-isien kuvia
(ittarma) — ruokitaan, milloin talossa on kestitykseen sopivia juomia
tai ruokia, esimerkiksi vodkapulloa avattaessa ensimmainen kippo-
nen asetetaan pyhan nurkan hyllylle haltijan nautittavaksi. Haltijaa
hyvitellddn myo6s milloin siihen on erityistd syytd. Sairauden
sattuessa haltijalle voidaan antaa kolikoita tai huiveja lahjaksi. Néin
haltija kasvaa vuosi vuodelta, kun sen runkoon lisatddn yha uusia
kangaskerroksia. Karjalaisen mukaan kodinhaltijalta pyydetaan
apua ja menestystd varsin samanlaisissa asioissa kuin ulkosalla
sijaitsevien pyhien paikkojen haltijoiltakin. Namé& suuren suku-
ryhman tai yhteison haltijat ovat kuitenkin laaja-alaisemmin
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vaikuttavia ja mahdikkaampia kuin kodinhaltijat. Niinpd heidan
puoleensa kaannytdan erityisesti elinkeino-onnea varmistettaessa.
(Karjalainen 1918, 147-156.)

Sukupuolijarjestelma ja valttamiskayttaytyminen

Tilan tarkka jakaminen ja liikkumista koskevat rajoitukset, joiden
rikkominen on sohma (k&&nnetddn vendjaksi sanalla synti”),
kuvaavat hantikulttuurille ominaista sukupuolijarjestelmaé ja siihen
liittyvaa valttdmis- ja kunnioittamiskayttaytymistd. Naisten kayttay-
tymistd koskevat kiellot ja vélttdmissaannot koskevat pyhia paik-
koja, mutta my0s muita eldmanalueita. Ust’-Vojkarissa ndimme
erddssa talossa kuolleiden esi-isien kuvia (ittarma) sdilytettdvéan
asuintuvan ylépuolella, huoneeksi kalustamattoman tilan peraseinal-
le asetetuissa matkakirstuissa. Kyseiseen tilaan eivat naiset saa
astua, koska nainen ei voi kdvelld miehen tai hdnen vaatteittensa
ylitse. Samasta syystd naisen kuolinnukkea ei sdilytetd ullakolla.
Naiset eivat saa astua aitojen, kodan kannatinpylvaiden tai koirien
yli. He eivit saa istua menosuuntaan koirien vetdmassa reessa vaan
poikittain jne. Anna-Leena Siikala syyllistyi epdpuhtaussaanttjen
rikkomiseen Pjotr Nikiti¢in kotona astuessaan vuodelavalle, kun
hénen vaimonsa Varvara Petrovna pyysi katsomaan erddan pyhan
nurkan ikonin nimeé, koska hén itse ei osaa lukea. Pjotr voivotteli,
ettd nyt sind Anna astuit sangylleni. Jalkani tulevat kipeiksi. Yélla
eméanta vaihtoi meiltd salaa miesten sangyn patjan, ja Pjotrin jalat
pelastuivat.

Vuonna 1976 hantien parissa kenttatyétd tehneen Marjorie
Balzerin mukaan naisen vaara kayttdytyminen on uhkatekija paitsi
uskonnollisessa eldmassa myos ruuan valmistuksessa seké sosiaali-
sissa kontakteissa. Erityisesti raskauden, synnytyksen ja kuukautis-
ten aikana tapahtuvat fysiologiset muutokset tekevat naisesta
epapuhtaan, vélttdmis- ja puhdistautumisséantdjen alaisen suhteessa
puolison miessukulaisiin. (Balzer 1981; ks. myds Balzer 1987;
Jadsalmi-Kriger 1995, 2001.) Epépuhtausluokitus nékyy vaikutta-

161



ANNA-LEENA SIIKALA — OLEG ULJASEV

van paitsi sukupuolten valisiin suhteisiin my6s sosiaalisesti haltuun
otetun tilan organisointiin (ks. Anttonen 1996, 146). Vaikka
neuvostoaika toi tasa-arvon pohjoisen kansojen sukupuolijérjestel-
maan, véalttdmiskayttdytymistad noudatetaan vield perinteista kiinni
pitdvissa etékylissa. Esimerkiksi kasvojen verhoaminen huivin-
kulmalla on kunnioittava ele, joka Synjalla kuuluu yha paitsi vanho-
jen myds nuorten naisten kayttaytymiseen. Niinpd huivi on valtta-
méaton osa arkivaatetusta. Myos pikkutytot opettelevat peittdmaan
kasvonsa. Anna-Leena Siikalan ottamissa valokuvissa peittdmistapa
ei ndy sukupuolen vuoksi. Oleg Uljasevin koettaessa tdhdaté naisia
kameralla he saattoivat "sulkea” kasvonsa. Kasvojen peittdminen on
tehokas sosiaalista etaisyytta ja laheisyytta sadteleva tapa. Marjorie
Balzer katsoo, ettd hantikulttuurissa miesten dominanssin rinnalla
nékyy naisten keskindinen solidaarisuus ja riippumattomuus. Naiset
eivat niinkaan korosta valttamiskéyttdytymista rajoituksena vaan
erillaan olemisen merkitysta (Balzer 1981 ja 1987, 139-140).

Sukupuolijérjestelmédn saannét luovat kenttétilanteen, jossa
tutkijoiden sukupuolella on tavallista enemméan merkitysta. Niinpa
mies- ja naistutkijan yhteistyd on valttamatontd kokonaiskuvan
luomiseksi. Saantdja rikotaan kuitenkin tarvittaessa. Epédpuhtaus-
saannot ovatkin neuvottelun alaisia; niiden tulkinnoista, kiertami-
sestd ja rikkomusten raskaudesta voidaan sopia tarvittaessa. Viime
kédessa epéselvat tilanteet selvittdd Samaani, johon turvaudutaan,
mikali séantdjen rikkomus on johtanut sairauteen tai muuhun
onnettomuuteen.

Miesten ja naisten kulttipaikat

Varhaisten etnografien kuvaukset ovat usein havainnollisuudessaan
arvokkaita, mutta saattavat sisaltdd kenttatyén luonteesta johtuvia
vadria paatelmid. Vaikka esimerkiksi K. F. Karjalaisen aineistoa voi
pitda suhteellisen luotettavana, siihen sisaltyy kuitenkin kenttatyon-
tekijan sukupuolesta johtuvia erehdyksid. Karjalainen kirjoittaa:
”"Huomattavinta pyhiin paikkoihin suhtautumisessa on kuitenkin se,
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ettd niihin padsy yleensa nayttdd olleen naisilta kielletty, vaikkei
tatd sdéntdd nykyadn esim. Irtysin alueella endd tarkoin noudateta-
kaan ja vaikka siitd muuallakin ndytaan joskus poikkeuksia tehta-
van; kansanrunoudessa pyhalle paikalle usein annetaan maareeksi
'naisen koskematon pyhd& maa’. Ohi mennessdankin on naisen
peitettdva pddnsa ja kddnnettdva kasvonsa poispdin.” (Karjalainen
1918, 190.) On totta, ettd naisten paasy miesten pyhille paikoille on
Kielletty tai sitd on rajoitettu; nain on nykyaankin.

Toisaalta pohjoisella Obilla on jokaisessa hantikylassd myds
naisten kulttipaikka. Miehena Karjalainen ei ollut paassyt nakeméaan
naitd paikkoja, eikd — ilmeisestikddn — saanut niistd niin paljon
tietoa, ettd kuva hantien uskonnosta olisi muotoutunut taydelliseksi.

Hantinaisia ei siis ole suljettu kulttielaman ulkopuolle.
Pikemminkin kysymys on toisen sukupuolen poissulkevien rinnak-
kaiskulttien olemassaolosta. Toinen kysymys on naiden Kkulttien
tarkeysjarjestys yhteison kannalta sekd niiden harjoitukseen liitty-
van uskonnollis-maagisen latauksen voima. Miesten kultti veri-
uhreineen keskittyy merkittdvien ja samalla vakevimpien haltijoi-
den palvontaan ja on ndin yhteison elamén uusintamisen kannalta
keskeisessd asemassa. Samaanin suorittamat riitti nykyisissa
kulttuurijuhlissa jatkavat miesten kultin traditiota.

Ovolyngortissa miesten pyhd paikka (joh poralata har) ja
naisten paikka (ney poralata har) ovat selvésti erillisia kuten myds
miesten ja naisten sallitut liikkumisalat. Pyhan paikan merkkeihin
kuuluvat pyha puu uhriliinoineen, nuotionsija seké uhriannit. Soko-
lovan mukaan naisten puu on Synjan alueella useimmiten koivu,
miesten kuusi. (Sokolova 1975 (1974), 39; ks. myds Sokolova 1971
ja 1975; Balalaeva 1999). Néin nayttdd nykyaankin olevan laita,
vaikka puusymboliikka ei noudata tiukkoja saantoja. Sitd tiukempia
ovat paikalla liikkumista tai siihen kajoamista koskevat saannét,
joihin jo K. F. Karjalainen kiinnitti huomiota. Miesten paikka on
kylaa ympéroivassa synkahkossa havumetsassd muutaman kymme-
nen metrin padssd rakennuksista; naisten paikka taas rantapolun
varrella kaikkien nahtadvana. Kuten edelld mainittiin, Ovolyn-
gortissa katsotaan miesten paikan olevan vaarallinen naiselle,
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samalla nainen vaarantaa paikalla olevien miesten turvallisuuden
avaamalla tien pahoille hengille. Miesten paikan rituaaleihin sisél-
tyy veriuhri sen haltijalle. Uhrieldinten jadnnoksid, luita ja turkiksia
riippuu l3hipuissa. Naisten valoisalla ja lehtevalla uhripaikalla
kohoaa koivuja, joihin Kirjavat liinat on ripustettu. Sen vieressd,
polun toisella puolen on nuotion sija uhriateriaa varten. Uhriantina
oli suomalaisfirman Vengjalld valmistamaa Baltika-olutta. Mikali
naisten paikalla tehdaan veriuhri, sen kdy toimittamassa mies.

Henkien maailma

Kulttipaikalla luodaan yhteys henkien maailmaan. Riitin nayttamon
rakentaminen, pdydan ja sitd ympardivien penkkien asetteleminen
uhripuun viereen seka aterian valmistaminen ja kattaminen luo riitin
puitteet ja mahdollistaa sen keskeiset tapahtumat. Ovolyngortissa
saadun tiedon mukaan suvun palvontapaikalla lahestytaan tavalli-
sesti paikan haltijaa; sinne voidaan kuitenkin kutsua myos Num-
toram tai muita korkeampia henkid. Talléin menot suorittaa riitta-
van asiantuntemuksen omaava spesialisti, joka tuntee henkien maa-
ilman. Suryskaryn alueella samanistiset laulut ja rukoukset hallitsee
yli 70-vuotias Vasilij Petrovi¢, joka kykenee kutsumaan niin yla-
kuin alamaailman haltijatkin riittipaikalle. Ovgortissa nakemaamme
rituaaliin osallistui perheen kotihaltija, 2uy, jonka kuvan isoditi toi
mukanaan ja asetti pyhdn puun alle. Kotihaltijan tuonti suvun
pyhélle paikalle poralaton ajaksi on tavallista. Uhrilahjojen anta-
minen paikalla oleville hengille, uhrin suorittaminen, rukoukset ja
yhteinen ateria muodostavat riittien keskeiset tapahtumat. Ne luovat
yhteyden tuonpuoleisen edustajiin ja samalla sekd yhteyden ettéd
eroja tapahtumaan osallistuvien vélille. Hanti-Muzissa nékemas-
samme miesten julkisessa riitissa uhripdssin teurastukseen ja
rukouksiin seka uhrin taljan salaiseen ripustamiseen pyhdan puuhun
osallistui vain osa paikalla olevista miehistd. Uhrieldimen lihoista
valmistettu keitto nautittiin kuitenkin suuressa juhlassa perhe-
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kunnille tai laheisten ihmisten seurueille — niin naisille kuin
miehille — jaetuista yhteisista astioista.

Kylien pyhilla paikoilla vieraillaan erityisesti kalendaarisina
juhlapéiving, jotka ovatkin usein elinkeinoeldman edistdmisen
kannalta térkeitd juhlia. Vastaavasti Hanti-Muzissa jarjestetaan
kulttuurihallinnon toimesta nykyaén juhlia ja rituaaleja perinteisina
juhlapéivind. Riitin pdattdminen ja pyhan paikan puhdistaminen
seuraavan riitin mahdollistamiseksi liittdd tapahtuman rituaalisen
ajan jatkumoon. Samalla tavalla kuin maiseman tila sisaltaa supra-
normaalin kohtaamisen mahdollistavia merkityksellisia paikkoja,
samoin aika-akselille rakentuu henkien kohtaamisen hetkid. Namé
paikat ja hetket ovat yhteisojarjestyksen luomisen ja uusintamisen
kannalta tarkeité.

Monet tutkijat ovat korostaneet Emile Durkheimista lahtien,
ettd rituaali kokoaa yhteison ja osoittaa tai — oikeammin — luo
samalla sen rajat. Suvun ja perheen pyhilld paikoilla tapahtuvat
seremoniat tai naisten ja miesten kultit kokoavat yha uudelleen
pyhéan paikkaan siteen omaavan ryhman. Ne ilmaisevat perheen tai
suvun yhteenkuuluvuutta sekd toisaalta sukupuolten valisia eroja.
Kaikki eivat kuitenkaan tunne riittejd omakseen tai halua niihin
osallistua; niinpa pyhan paikan riitit myds erottelevat.

Riitit julkisissa kulttuurijuhlissa

Globaalit ideat ja paikalliskulttuuri sulautuvat yhteen hantien
vuotuisjuhlissa. Hantien vuotuisjuhlien, variksen péivan ja keski-
kesén riitin, moderneissa muodoissa kohtaavat virallinen juhlinta,
festivaaliohjelma ja traditionaalit riitit, jotka kuitenkin liitetdan
juhlan kokonaisuuteen sen autonomisina osina. Perinteisesti jokai-
nen rituaalissa lasnd oleva oli aktiivinen toimija sekd rituaalin
johtajana, avustajana, naisten ja miesten kuoron jdsenend omaa
rooliaan toteuttava esiintyja. Han tunsi riitin paddmaarat ja rakenteen
ja oman paikkansa sen toteuttamisessa. Nykyajan riitit taas ovat
ennen kaikkea toimintaa, joka vaatii kommentteja. Nain moderneja
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riitteja kannattaakin tarkkailla pikemminkin toimintana ja toiminto-
jen tulkintana kuin yhteis6llisten kategoriain julkipanona.

Riitti ei koskaan ole kaikille toimijoille sama, eikd kaikilla
osanottajilla ei ole vélttdméattd samanlainen suhde riitin tapahtumiin.
Jokainen toimija ja osallistuja tulkitsee tapahtumia omasta néko-
kulmastaan. Niinpéa riitilld on erilaisia merkityksia eri ihmisille.
Esimerkiksi samaani Vasilij Petrovicille, pyhien riittien asian-
tuntijalle, riitin oikea, perinteen mukainen suorittaminen on tarkea-
td. Erdélle keskikesédn juhlassa vuonna 2002 pyhda puuta liian
ldhelle menneelle ja taten vélttdmiskieltoa rikkoneelle ja $amaania
arsyttaneelle naiselle taas riitin merkitykset olivat toisaalla. Hanti-
Muzin uhrijuhlaan otti osaa niin uskonnollisen perinteen asian-
tuntijoita kuin tavallisia kylalaisiakin, niin paikallisia intellektuel-
leja kuin hallinnon edustajia ja ulkomaisia vieraita. Kulttuurijuhlan
idea toimii erilaisten, toisilleen vastakkaistenkin tulkintojen valitta-
jana. Sosiaaliset ja etniset rajat sulavat, kun juhla saa osallistujat
valtaansa. Ehképa useimmille Hanti-Muzin rituaaliin osallistuneille
kyseessd oli hantikulttuurin perinteitd ilmentdvéd ja kunnioittava
juhla, jonka avulla luotiin yhteys oman kulttuurin historiaan ja
térkeisiin arvoihin.

Riitin voima on siind, ettd se antaa osallistujien erilaisille
tulkinnoille ja niistd kumpuaville merkityksille omasta luonteestaan
johtuvan erityisen merkityksen. Nain ymmarrettynd Hanti-Muzin
kulttuurihallinnon ja museon jarjestdima rituaali on yhtd aito ja
kulttuurisesti  tosi  kuin kylien perinteitd jatkavat rituaalitkin.
Etnisesti méaarittyneiden merkitysten lisaksi julkisella, koko hanti-
yhteisdd kokoavalla riitilla on nykypdivan kulttuurisesta ja yhteis-
kunnallisesta muutoksesta kumpuava arvo hantikulttuurin vahvis-
tajana. Tama Kkulttuurista erityisyyttd ja erilaisten Kkulttuurien
monimuotoista rinnakkaiseloa korostava arvo on nykypaivana ehkéa
tarkein etnisten riittien julkisen esittdmisen ja tdman myota
sdilymisen syy.
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Paikallisen kulttuurin vahvistaminen

Maapalloistumisen vastareaktio on marginaalisen ja paikallisen
kulttuurin vahvistamispyrkimys. Pohjoisella Obilla pienten etnisten
ryhmien, hantien ja komien, selviytymisstrategioihin kuuluu oman
kulttuuri-identiteetin elvyttdminen. 1llmi6 ei ole satunnainen, vaan
pikemminkin erds globalisaation sddnnénmukaisista seurauksista.
Siperian etniset ryhmat etsivat itseddn, rakentavat tietoisesti identi-
teettiddn bricoleur-tekniikalla, menneisyyttddn ja perinteitdan
hyvéksikayttaen, niitd elvyttden ja uudelleen luoden (ks. Balzer
1999, Anderson 2002 ja Humphrey 2002). Monikulttuurisissa yhtei-
soissa traditiot nimittdin tarjoavat valineitd muista erottautumiselle
ja oman erikoislaadun esittamiselle. Kiintoisaa on, ettd tdma teh-
daan eri puolilla maailmaa samoja kulttuuri-ilmi6ita elvyttamalla:
riitit ja myytit, kansanpuvut, kansanmusiikki sekd perinteinen
ruokakulttuuri tarjoavat etnisyyden symboleja. Esitdmme siis omaa
erilaisuuttamme samoin kuin muutkin tekevét.

Edelld kuvatut riitit ja uskomukset ovat osa sitd samaa
nykypéivaa, johon kuuluu Obia viilettdvassd veneessa nakemamme
Nokian kénnykka ja lasten kokoamat filmitahtien kuvat. Nyky-
paivadan kuuluu myoés erds ovgortilainen juhla kesalla 2002, jossa
niin nuoret kuin vanhat tanssivat perheen pojan rock-musiikin tah-
tiin. Vanhin hantinaisista sovitti rockin rytmiin karhutanssin aske-
leet ja opetti niitd myds suomalaiselle vieraalle. Yhteen sovittuivat
kulttuuri-ilmi6t, jotka perinteisen luokituksen mukaan ovat darim-
madisen kaukana toisistaan.

Suryskarin muuttuvaa yhteiskuntaa joutuu talla hetkella
tarkastelemaan tilanteissa, jossa mita erilaisimmat asiat ovat yhta
aikaa lasnd. Ne muodostavat kokonaisuuden, kentén, jossa maail-
mat virtaavat toisiinsa, sekoittuvat, sulautuvat ja muuntuvat. Tama
tapahtuu kuitenkin eri paikoissa eri tavoin ja eri tahtiin. Kiinnos-
tavaa on katsoa, mitd Salehardin muuttuminen suljetuksi kaupun-
giksi tulee merkitseméén. Pysyykd pohjoinen Ob yhtd avoimena
kuin ennenkin. Pienet kyldt muuttuvat yhd enemman isommissa
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kaupungeissa asuvien hantien marja- ja metsastyspaikoiksi. Niiden
talot ovat dacoja, jonne tullaan kokemaan vanhan eldmismaailman
lumoa. Uskomme kuitenkin, ettd paikka painaa globaalistuneessa-
kin maailmassa yhéa parrelleen, tulevaisuudessa ehka uusin tavoin.
Pohjoishantit ovat séilyttdneet osan perityistd tavoistaan ja
ajatusmalleistaan ndihin paiviin. Nyt he arvostavat kulttuurinsa
erityisyytta paremmin kuin ennen.

Viitteet

Anna-Leena Siikala aloitti kenttatyén Suryskaryssa vuonna 1994
yhteisty6ssa Komin Tiedekeskuksen Kielen, Kirjallisuuden ja
Historian laitoksen kanssa. Taman artikkelin tiedot perustuvat
ennen muuta kyseisen laitoksen vanhemman tutkijan Oleg
Uljasevin kanssa tehtyyn kenttatutkimukseen vuosina 2000, 2001,
2002, 2003 ja 2004. Ks. Siikala — Uljasev 2002, 2003a, Uljasev
2001. Tassé artikkelissa kasitellyistd asioista olemme Kirjoittaneet
mm. Kalevalaseuran vuosikirjassa 2003 julkaistussa Kirjoituksessa
”Maailmojen rajoilla. Muuttuvaa hantikulttuuria kohtaamassa” (ks.
viitteet). Kenttatyomme Suryskaryssé on ollut osa Suomen Akate-
mian rahoittamaa tutkimusprojektia.
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Identiteettid etsimissa

"Nyt ei tiedd, kuka on mari, kuka vendldinen ja kuka mitékin.”
(Perm, Krasnoufimsk, Juva 1998)

"Marilaiset? Onko se joku kansa? Asuuko heitd Joskar-Olassakin?”
(Venéldinen kanssamatkustaja junassa Moskovasta Joskar-Olaan
2000)

Vahemmistokansojen identiteettikasitys

Identiteetti on monimutkainen asia. Stuart Hallin mukaan post-
modernissa yhteiskunnassa yksilolld on monta identiteettid, sen
mukaan mihin ryhméan han kulloisenakin aikana kuuluu. (Hall
1999, 23). Me-henki vahvistuu tydyhteisdssd, samaa sukupuolta
olevien seurassa, sama harrastus saattaa véliaikaisesti yhdistad, ika
ja uskonto ovat myds yhteenkuuluvuutta vahvistavia tekijoita.
Kansallinen identiteetti ei ole staattinen ilmi6, koska ymparoiva
maailma ja kulttuuri myds muuttuvat. Hallin mukaan kansallinen
kulttuuri on diskurssi, tapa rakentaa merkityksia, jotka suuntaavat ja
jarjestdvat sekd toimintaamme ettd kasityksidmme itsestdamme.
Kansalliset kulttuurit rakentavat identiteetteja tuottamalla merkityk-
sid "kansakunnasta”, johon voidaan identifioitua. Kansallinen kult-
tuuri on moderni ilmié. (Hall 1999, 46) Sen keskeisia kriteereita
ovat kieli, yhteinen muisti, kertomus yhteisestd alkuperasta ja
kansasta seka traditio.

Kansallisen identiteetin kédsite monikansallisessa valtiossa on
monisaikeinen ilmié. Monikulttuurisuus sellaisenaan katkee
sisadnsd olettamuksen erilaisesta etnisyydestd. Neuvostoliitossa
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hyvéksyttiin tietynlainen etninen erilaisuus, jota keskusjohto
rohkaisi ja jota se samalla kontrolloi tiukasti. (Makarova 2007, 14)

Norjalainen sosiaaliantropologi Fredrik Barth painottaa, etta
etnisille ryhmille ominaiset kulttuurierot ovat merkityksellisia
ainoastaan ryhmien valisessa vuorovaikutussuhteessa. Rajat ovat
kaksisuuntaisia, molemmat etniset ryhmat osoittavat identiteettidan
ja erilaisuuttaan toisilleen. Monikulttuurisessa yhteiskunnassa eri
ryhmien kaytinteet ja kdyttdytymismallit ovat erilaisia. Etninen
identiteetti saatetaan piilottaa ja samalla korostaa valtakielen ja
-kulttuurin koodeja. Vaikka omaa kieltd kaytetddn omassa piirissa
ja silla vaihdetaan my6s kulttuurisia koodeja, sitd ei arvosteta.
Itseidentifiointi riippuu tilanteista. ldentiteettikysymyksen osana on
representaatio-kasite. Kyse on mielikuvasta ja vallasta esittad
toisesta merkityksellinen kasitys.

Representaatio vallan valineena

Marit, mordvalaiset, komit ja udmurtit ovat aina asuneet moni-
kansallisella alueella eri kulttuureiden rajamailla. Miten maaritella
heidan identiteettinsd? Miten marilaisuus, mordvalaisuus tai ud-
murttilaisuus ilmenee? Suomalais-ugrilaisuus, marilaisuus tai
udmurttilaisuus eldd mielikuvana, kuviteltuna todellisuutena. Se on
sosiaalinen representaatio, joka siséltdd yhteison tulkintoja maail-
masta. Representaatiot tulkitsevat yhteistd muistiaja niiden taustalla
vaikuttaa usein staattinen kulttuurikasite. Usein todetaan, etta
vahemmistokansoilla on oikeus kulttuuriinsa, ikdan kuin kulttuuri
olisi muuttumaton ja staattinen ilmi®. Representaatio saattaa ollakin
vallankdyton véline. Vendjan federaation perustuslaki (1993) ja
liittotasavallan laki Kansallisista ja kulttuurisista autonomioista
(1996) madrittelivat ja loivat multietnisen yhteiskunnan perustan
(Makarova 2007, 17). 2000-luvulla kansallisuuspolitiikka muuttui
ja keskusteluissa korostettiin toimia “aarikansallisuusmielisyytta
vastaan”. Muutokset huipentuivat vuonna 2005, jolloin vahvistettiin
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vendjan kielen asema valtion kielend (Makarova 2007, 20). Miten
suomalais-ugrilaisuus esiintyy néissa puitteissa?

Tarkastellaan esimerkiksi suomalais-ugrilaisten kansojen
folklorefestivaalia, joka pidettiin heindkuussa 2007 Saranskissa.
Suomalais-ugrilaisuus oli kerrankin nakyvasti esilld Mordvan paa-
kaupungissa, joka on kokemani mukaan vendldinen kaupunki.
Saranskin keskusta pukeutui varikkaaseen suomalais-ugrilaiseen
asuun. Aiheen ja myos tilan puolesta festivaali jakautui kahtia.
Toisena nayttdmona oli stadion, jossa esiteltiin valtavia ihmismas-
soja liikuttava spektaakkeli Sateenkaari. Sen kantavana voimana oli
mordvalaisten kansallinen eepos, Mastorava. Valkoiseen pukuun
pukeutuneet esiintyjat esittivat mielikuvan suomalais-ugrilaisuudes-
ta, jonka Kriteereind tassa esityksessa olivat yhteinen alkupera ja
menneisyys sekd myyttinen suullinen perinne.

Yksildiméatontd suomalais-ugrilaista mielikuvaa suomalais-ugrilaisten kan-
sojen folklorefestivaaleilla Saranskissa heindkuussa 2007. Kuva Ildiké
Lehtinen. Museovirasto.
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Festivaalin toisena keskeisend paikkana oli museokyla.
Punaisena lankana oli kasityétaide. Yleiso saattoi kuvitella sukelta-
vansa sadan vuoden takaiseen maailmaan, jossa kansanpukuiset
naiset ompelivat kasitoita koreaksi veistettyjen talojen edustalla.

Suomalais-ugrilaisuutta esiteltiin yhtendisend kulttuurina,
jonka leimaa antavia piirteitd ovat traditio, perinteinen kasityotaide
ja suullinen perinne. Paikallista mordvalaisuutta, ersaldisyytta tai
moksalaisuutta, ei festivaaleilla korostettu mitenkaan. Represen-
taatio oli nimenomaan yksildiméatontéd ”suomalais-ugrilaista” maail-
maa, johon kuka tahansa saattoi identifioitua. Myytin, kansan-
pukujen ja kasity6taidon painottamisessa “unohtui” naitd kansoja
yhdistdva side eli kielisukulaisuus. Nykyaikaa edusti valtava elo-
kuvaruutu, josta yleis6 sai seurata presidentti VIadimir Putinin,

Mielikuva sadan vuoden takaisesta eldméstd. Museokyld Saranskin folk-
lorefestivaaleilla heindkuussa 2007. Kuva Ildiké Lehtinen. Museovirasto.
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Tasavallan presidentti Tarja Halosen ja Unkarin padministerin
Ferenc Gyurcsanyin vierailua eri kohteissa.

Festivaalit ja juhlat ovat kulttuuriperinnén hyvaksyttava
muoto. Marin etnokulttuuriohjelmassa 2003—-2008 luetellaan nimel-
t4 tasavallan yllapitdmia marilaisia juhlia, kuten Sorskjol (loppiai-
nen), Ujarna (laskiainen), Kugece (paasiainen), Marij taleske kece
(Marin kansallissankarin pdiva), Peledss pajrem (Kukkajuhla),
Strem (Pietarin-péivd) ja Marij tiste kece (Marin kielen pdiva) tosin
venélaisten ja tataarilaisten juhlien ohella. (Muravjov 2006, 5.)

Stuart Hall pitda arvelluttavana lahestymistapana, ettd tradi-
tiota pidettéisiin ik&an kuin historiattomana ja muuttumattomana
kulttuurimuotona, jossa vaikuttaa muuttumaton tai stabiili merkitys
tai arvo. (Hall 1981, 234). Festivaalien jarjestdjilla on aina suuri
vastuu madritelld mita festivaali pitdd sisalladn ja mitd tarkoittaa
perinteinen tai aito. Olisiko festivaali verrattavissa elavaan mu-
seoon? Globalisoituvassa maailmassa suuriin traditioihin, joiksi
esimerkiksi folklorefestivaalit voidaan lukea, liitetyt artefaktit
muuttuvat herkasti jaanteiksi. Kansallispuvut ovat tyyppiesimerkKki
tallaisesta ilmidstd. Tapahtumissa kansallispuvut ovat kuin museo-
esineitd, jotka on asetettu kaikkien nahtavéksi. Festivaali kuitenkin
eldd ja muuttuu ja on postmodernina aikana mukana toimissamme.
Se on kulttuurinen ja folkloristinen tapahtuma, jolla ei vélttdmatta
ole erityisia tavoitteita. 1980-luvulta 1ahtien mareilla ja muillakin
Vendjan suomalais-ugrilaisilla kansoilla on alettu pitaa erilaisia
folkloretapahtumia. Ne ovat hyddynténeet suullisen ja/tai aineelli-
sen kulttuurin perintéd. Laulu- ja tanssiesitykset yhtd hyvin kuin
késityotaidonndytteet tai kansallispuvut ovat pyrkineet esimerkiksi
marilaisen identiteetin vahvistamiseen. Anna-Leena Siikala, Paul
Fryer ja Ulrike Kahrs pitdvatkin kansanjuhlia identiteettia vahvista-
vina ilmidina. (Siikala 2000; Fryer 2001; Kahrs 2005.) Anthony
Giddens toteaa silti, ettd tavat, jotka ovat jadnteitd traditionaalisesta
kéytannostd saattavat kehittyd kohti ns. eldvda museota. (Giddens
1995, 142.) Sen sijaan paikalliset tavat ovat yhteison aloitteesta
syntyneita traditioita, joissa on mukana muutoksen siemen.
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Representaatio museossa

Festivaalit ja nimenomaan folklorefestivaalit muodostavat museoil-
le varteen otettavan vaihtoehdon. Ne vetoavat kaikkiin aisteihin ja
saattavat kestdd paiviakin. Museot vetoavat nakdaistiin. Kansallis-
museon tehtavand on kertoa edustamansa kansan yhteisestd mennei-
syydestd, museohan on kansakunnan muisti. Marin kansallismuseo
vastasi ndihin haasteisiin vasta syksylla 2007, kun marin kansan-
kulttuuria esitteleva nayttely avattiin useita vuosia kestdneen
remontin jalkeen. Jos oletetaan, ettd museo keskeisena muistiorga-
nisaationa kertoo kansallisesta identiteetistd, minkéalaista mielikuvaa
se tarjoaa mareista?

Néyttelyn keskidssd on luonnonuskonto. Kuvaelmat esittavat
vuotuiseen ajankiertoon liittyvia tapahtumia ja juhlia. Ne valittavét
katsojille marilaista maalaiselamad. On Vasili-ukon ja -akan naa-
miaiskiertue loppiaisena, on auranjuhla, muistajaiset perhepiirissa ja
myos yhteisollisena menona seka keséiset suuret uhrijuhlat. Kuvael-
mat esittelevat taitavasti marien maatalousvoittoista kulttuuria ja
toimivat siltana menneeseen. Nayttelyn tekstit ovat vendjan lisaksi
mariksi.

Néyttely on kunniaosoitus marilaisuudelle, luonnonuskon-
nolle ja késityotaidolle. Marilaisen identiteetin kriteereind ovatkin
tassa representaatiossa kielen liséksi uskonto ja perinteinen kasityo-
taito. Marilaisuus esiintyy kuitenkin ainoastaan menneena ja ikui-
sena mielikuvana, yhteyttd ei nykyiseen postmoderniin yhteis-
kuntaan ole. Kuvaannollisesti voitaisiin sanoa, ettd museon antama
mielikuva marilaisuudesta on representaatio vahemmistokansan
kulttuurista, johon on oikeus. Se on jahmettynytta kulttuuria, jonka
perusolemuksena ja valtakulttuurista erottavana piirteend on myytti-
nen suhde luontoon.
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Marilaisuus eri aikoina

Marilaiskylat ovat olleet suomalaisten tutkimusmatkailijoiden
kohteina jo Antti Juhana Sjogrenin matkoista lahtien. Helmikuussa
1829 Sjogren pyséhtyi kahteen otteeseen marien asuinseuduilla.
Héan pani merkille kolme seikkaa. Marilaiset naiset olivat ujoja
eivatkd puhuneet vendjaa. Toinen havainto liittyi heidan koreihin
kansanpukuihinsa. Kolmas havainto koski maisemaa, jota Sjégren
piti vehrednd uhrimetsien ansiosta. (Branch 1973, 180-181.)
Havainnot voidaan tulkita marien identiteetin merkkeind. Téarkein
kriteeri oli kieli, toisena nédkyvana merkkina ulkomuoto ja kolman-
tena luonnonuskonto. Ndméa samat huomiot toistuvat myéhemmin
stereotyyppeind my6s muiden suomalaisten tutkimusmatkailijoiden
muistiinpanoissa, ja niitd voidaan hyvélla syylld nimittdd marien
kansallisen identiteetin ulkoisiksi tunnuksiksi.

Miten on nyt? Kansalliset kulttuurit ovat diskursseja, tapoja
rakentaa merkityksid, jotka suuntaavat toimintaamme ja kasityksia
itsestdimme. Kulttuuriperintdd luodaan tietoisesti, ja jokaisella ajalla
on oma kulttuurikuvansa, jollaisena se haluaa nayttaytya ulkopuoli-
selle. Identiteetti on osa tatd kulttuurikuvaa ja samalla kulttuuri-
perintoa.

Arjen koodit ja niiden lukeminen

Traditio edellyttdd jatkuvuutta. Traditio on ldsnd postmodernissa
maailmassa ja myds traditio muuttuu. Tradition ja arjen késitteis-
tossd on yhteinen piirre: jatkumo. Jatkumo edellyttdd puolestaan
jatkuvaa toimintaa, yhteisollisyyttd ja moraalista sitoutumista. Arjen
jatkuvan toiminnan ja tradition jatkumon edellytyksené on kontrolli,
tradition vartija ja arjen yllapitaja. Olen ollut havainnoimassa ja
tutkimassa tatd jokapaivéistda elamaa kenttdmatkoilla 1981-2006
vdlisend aikana.

Kenttatutkijana olen havainnoinut marilaista maailmaa ja
myds identiteettia muutosten myllerryksissd aina neuvostoajalta vii-
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me vuosiin asti. Vastaako kenttatutkijan muodostama kuva marien
identiteetista sitd mielikuvaa, joka on mareilla itselladn? Pystyykd
ulkopuolinen tutkija tulkitsemaan kulttuurin, téssa tapauksessa
marilaisen kulttuurin koodijarjestelmaa?

Paasidisend 2006 sain seurata laheltd, miten nuoret ja vanhat,
kylaldiset ja kaupunkilaisvieraat suhtautuvat marien keskeiseen
juhlaan, padsiaiseen.

Saapuessani kylaan péasidisviikon keskiviikkona ensimmai-
send havaintona oli tyhjyys. Kadulla ei nakynyt leikkivia lapsia, ei
vettd kantavia naisia, ei Kikattavia tyttdja, pyoréilevia pikkupoikia
tai rehvakkaasti kulkevia nuorukaisia eika miesten ryhmia tupakalla
osuuskunnan paatalon edustalla. 1k&dan kuin kyla olisi autioitunut.
Oli hiljainen viikko. Normi on sdilynyt neuvostoajan yli, ja sen
olemassaolo on ollut tiedostettuna kaikissa ikaryhmissa. Myos
kaupunkivieraat antautuivat sen valtaan, elama jatkui kahden paivén
ajan suljettujen porttien takana. Torstaina perheet hyuvittelivat
vainajia. Kodeissa sytytettiin pyhaan nurkkaan tuohus ja kestittiin
rakkaita edesmenneitd. Nuoret perheet hakeutuivat vanhempien luo.
Perjantaina kadut vilkastuivat ja savupiipuista nouseva savu kertoi
uunissa paistuvista piirakoista, blineistd ja leipalimpuista. Kun
poikkesin taloihin, ndkyma oli joka paikassa samanlainen. Emanta
punaposkisena uunin vieressd leipomispuuhissa, nuoret tytot pilk-
komassa salaattiaineksia, peseméssa lattiaa ja toiset maalaamassa
aitaa tai kohentamassa julkisivua. Miehet pysyttelivat omissa olois-
saan. Kadulla oli vedenhakijoita ja kauppaan viime hetkessa juokse-
via nuoria tyttdja ja poikia.

Lauantaina ei puoleenpdivddn asti saanut lammittdd uunia.
Toisissa perheissd aamiaiseksi nautittiin pelkkaa vettd, toisissa
juotiin mehua ja toisissa perheissa taas kaasuhellalla keitettiin vetta.
Uuni pysyi kylmané. Kielto lakkasi iltapaivélla, jolloin juhlavalmis-
telut jatkuivat. Illan tullen nakyma oli tavallinen: teelle toisiinsa luo
poikkeavia naisia, miehia tupakalla ja iltamy6haén discoon Kiiruhta-
via nuoria.

Sunnuntaina paljastui, mitd lauantaina tehtiin suljettujen
porttien takana. Katu muuttui yhteisélliseksi tilaksi. Ihmisid oli
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menossa tai tulossa. Aamulla kestittiin vainajat, ja sen jalkeen alkoi
yleinen kyldily. Kadulla kulkijoita pyydettiin talosta taloon paa-
sidisaterialle. Keitin- ja paistinpiirakat, rusinapullat, rahkavalmisteet
ja kotikalja olivat merkkeind hyvinvoinnista ja yltakylldisyydesta.
Sité toivottiin koko vuodeksi, ja vieraat varmistivat sen maistele-
malla eménnén aikaansaannoksia.

Nékeméani ja kokemani sopivat O. A. Kalininan ja N.S.
Popovin toteamukseen, ettd padsidistavoista ovat tdhan paivaan asti
sdilyneet pahan torjumis- ja vainajain hyvitysmenot seké hiljainen
viikko.(Kalinina & Popov 2005, 206). Oliko kokemani péésidinen
puhtaasti marilainen vai oliko siind aineksia myos ortodoksisesta
venéalaisesta tapakulttuurista? Lapsiperheissa vérjattiin kylla munia
kaupasta saatavalla varilla ja niihin liimattiin koristetarroja. Lehdet
olivat tulvillaan vendldisten paasidisleivonnaisten, kulitsan ja pasan,
reseptejd. Nuoret naiset ovat naistenlehtien yllyttdmind tehneet
kokeiluja. Kahdessa paikassa nuori emantd on poikkeuksellisesti
leiponut kulitsaa. Sen valmistaminen kuitenkin yllatti tekijaansa.
"Hyvaa tuli”, sanoi Irina. "Mutta kannattaako seistd uunin vieressa
puoli paivaa, vaivata taikinaa oikeaoppisesti, kun kuitenkin kaikki
katoaa hetkessa. Marilaiset herkut ovat helppotekoisia tdman rinnal-
la. Mies tykkaa makeasta, siis kannatti!”

Paasidisena joka talo hohti puhtautta, lattiat oli pesty ja uuni
kalkittu valkoiseksi. Perheet pitivat yhtd ja pysyttelivat pitkin
paivad yhdessd. Nuoret kopauttivat keitettyja munia vastakkain ja
soivat itsensa kylldiseksi. Ruokapdyta yhdisti perhettd, ja myds
vastikddn edesmenneet vainajat toivotettiin tervetulleiksi sen
adreen. Uhrit vainajille yhdistivat perheitd. Nuoret pojat seurasivat
isdn toimia. "Pojan on opittava kunnioittamaan vainajia. Kun mina
en enéé ole, hén jatkaa!”

Paasidisjuhlan onnistuminen oli kiinni naisten tydpanoksesta.
Aiti hoiti ruokahankinnat, han valmisti ateriat perheelleen ja myos
vainajille, hanen harteillaan oli puhdas koti. Marilaiskyldssa tradi-
tion jatkumosta vastaa useimmiten aiti.
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Puhtaus identiteetin normina

Museot ja festivaalit tarjoavat mielestani jahmettyneen kuvan kult-
tuurista. Mihin marilaiset identifioivat itsensd? Vai identifioivatko
itsed&n mihink&an? Mielenkiintoni keskitssé on naiselle ominainen
toiminto, puhtaus. Oletettavasti se on pitkalle normitettua ja siksi
olennaista myds identiteettikésityksen kannalta.

Puhtauskasitteet ovat erilaisia eri sosiaaliryhmissd. Talon-
poikaisoloissa puhtaus on aina tarkoittanut eri asiaa kuin kaupunki-
laismiljédssa. (L. Peterson 1996, 179.) Puhtaus on normi, joka on
vastannut yhteison késitystd jarjestyksestd. Mary Douglas liittaa
puhtaus-késitteen jarjestykseen. (Douglas 1991, 2, 162; L. Peterson
1996, 177-178; Lehtinen 2006, 37.) Douglasin mukaan saastumi-
nen on hygieniaan tai kéytostapoihin liittyvd kysymys, johon
suhtaudutaan vakavasti vain, jos siihen liittyy sosiaalinen hapea.
Vakava saastuminen voi olla uskonnollinen rikkomus. Puhtaus,
jarjestys liittyvat molemmat eldmanhallintaan. Puhdas ihminen hal-
litsee itsedan, ja han on sopusoinnussa ympdriston kanssa. Puhdas
koti kielii emédnnastd, joka pitdd langat kasissadn ja joka hallinnoi
onnistuneesti kaaosta. Puhtaus on kodin sisdinen késite, mutta sita
my®s hallinnoidaan valtion taholta.

Mistd tiedetddn, mitd on puhdasta? Puhtaus tarkoittaa
henkilokohtaista hygieniaa, siistid vaatetusta, kodin ja tydpaikan
puhtautta ja myds moraalista puhtautta. Neuvostovallan aikana
puhtauteen liittyi koodattu merkitys poliittisesta ajattelutavasta tai
toiminnasta. Kasitykseen likaisesta siséltyi vaaranlainen poliittinen
ajattelutapa (”saastainen kansanvihollinen”), véaranlainen seksuaa-
linen kayttdytyminen (”saastainen lutka”) ja fyysinen likaisuus
(epailyttava hygienia). (L. Peterson 1996, 178.)

Puhtaus on marilaisten hyve. N&in Kiteytti myds Uncon
marikyldssa uhripappi marilaisuuden kriteerin: "Téarkeintd on puh-
taus. Ei saa juoda eikd saa menna likaisena uhrijuhliin eikd hautaus-
maalle.” Han itse tdsmensi puhtauden kasitettd. "Kun lahtee uhri-
juhlaan, taytyy olla puhdas eiké saa olla sukupuoliyhteydessa ennen
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Marilainen uhripappi valkoisessa asussaan uhrijuhlassa 25.5.2004 Un¢on
kyléssé. Kuva lldiké Lehtinen. Museovirasto.

laht6d.” “Naisilla oli ennen vanhaan kaikki vaatteet valkoisia ja
puhtaita. Nyt pukeudutaan muodin mukaan.” (K.A.K. 28.5.2004.)
Puhtaus tarkoittaa ensinnd henkildkohtaista hygieniaa, johon myos
valkoinen puku kuuluu, ja sielun puhtautta eli pidattaytymista
sukupuoliyhdynnasta.

Puhtaus esiintyy marien mentaalisessa kasitteistossd, mutta se
nakyy myos konkreettisesti vaatetuksesta ja asumisesta. Ruumiin ja
ympariston puhtaus oli myés modernisaation avainkasitteitd. Kirsi
Saarikangas toteaa Kirjassaan Asunnon muodonmuutoksia, miten
puhtauden vaatimukset tekivat eron kodin ja muun maailman
valilla. Puhdas koti oli yksilén valinta, ja sen vastakohtana oli
likainen ja vaaroja vaaniva maailma. (Saarikangas 2002, 80-81.)

Puhtaus on laaja kasite. Siihen sisdltyy jarjestys. Kylan
ulkoisesta ilmeestd on vastannut kyldkokous, sittemmin kylaneu-
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vosto. Neuvostovallan aikana ns. puhdas piha -kampanja oli omiaan
korostamaan ulkotilan jarjestyksen merkitystd. Minkélainen on
puhdas piha, mikéa on jarjestys?

Millainen on marilainen piha esimerkiksi Ungon kyldssa?
Korkea portti, aita ja asuinrakennuksen julkisivun edustalla oleva
kukkatarha toimivat rajana ulkomaailman ja kodin vélilla, ja samal-
la ne muodostavat nakdsuojan. Ulkoinen maailma on suljettu pois
sen osoituksena, ettd sivullisilta padsy on kielletty. Kun porttiin
kolkutetaan, vastaa ensin koiran vihainen haukunta, sitten ilmesty-
vat ikkunaan emannédn kysyvat kasvot, ja vasta sen jalkeen portti
avautuu. Edessa on avara piha, jossa puiset lankut johtavat kuistin
ovelle. Portilta hahmottuu jarjestys. Oikealla on asuintalo, sita
vastapdatd sauna ja autotalli ja liiteri. Porttia vastapaatd on navetta
ja vaja. Taméan vierestd vie verdja tai portti tarhaan, jossa on kota,
mehildistarha, hedelmapuita ja marjapensaita, vihannestarha, kaali-
ja perunamaa seka puusee. Piha on puhdas, kesalla ruohottunut,
vaikka koiran juoksema ala on aina paljas. Toisinaan koristeena
saattaa olla kukkaistutuksia. Joissain paikoin pihalla on talon oma
kaivo. Koiran lisdksi pihalla tepastelee hanhia ja kaakattaa kanoja.
Vaikka taloudessa on sikoja, kanoja, hanhia ja lehmid, jokaisella on
paikkansa. Puhtaalla pihalla on jarjestystd, se on hallittu kokonai-
suus.

Ajoittain pihalla on muutakin. Sielld saatetaan perata
tuomenmarjoja, jolloin tuomenoksat mustine marjoineen ”sotkevat”
jarjestystd. Kevaalla asukkaat saavat tilaamansa halot, jotka kaade-
taan talojen edustalle eli kadulle. Muutaman paivén ajan kylaldisten
harmiksi piha on epasiisti, ennen kuin haloilla paallystetdan vajan
seindt ja niitd kannetaan myos vajaan. Jokainen kadulla muistaa
ensimmadisend uutisena kertoa, ettd halot on vihdoin saatu pois
kadulta ja jaljet siivottu. Joissain talojen pihalla on hirsia tai saha-
tavaraa, ja silloin tietdd, ettd tassd talossa laajennetaan tai tehddan
nuorelle parille oma valiseinalla erotettu soppi. Pihalla kuivataan
myos pyykkid, hameita, lakanoita, vaippoja ja vauvanvaatteita.
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Puhdas piha on riittien ndyttdmoné. Sulhasen vastaan ottaminen morsius-
talon pihalla kesdkuussa 2004. Kuva Ildik6 Lehtinen. Museovirasto.

Mitd puhdas piha siis tarkoittaa, ja mikd piha saa yhteison
tunnustuksen? Lakaistu ja siisti piha, jossa ei ole turhia ja sinne
kuulumattomia tavaroita. Se on jarjestyksen edellytys. Vuosittain
on kunnostettava myés ikkunalaudat ja aidat. Koristeelliseksi leikat-
tujen ikkunalautojen on hohdettava valkoisina tai merensinisina.

Toteutuuko téssa Kirsi Saarikankaan mainitsema jako asun-
non ja ulkomaailman vélilla? Asunto, siistiné ja valoisana on hyvei-
den ilmentymé ja katu arveluttava ja vaaroja vaaniva tila. Heijas-
taako jarjestys kotona yksilollistd valintaa, josta suljetaan pois
ulkomaailma? Kertooko se samalla kahdesta eri maailmankuvasta?
Koti on marilaisuuden tyyssija ja muu maailma epamaardinen?
Jarjestys pihalla ei ole itsetarkoitusta. Piha on lapikulku- ja tyétila.
Pihalla ei ole tapana istuskella tai ottaa aurinkoa. Pihasta tulee aika
ajoin perheriittien ndyttdmo. Morsian ja hdnen vanhempansa ottavat
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héavieraat vastaan pihalla. Sielld saadaan yhteys myds suvun
vainajiin. Paésidisend, vainajain yleisend muistopdivand eli semsk-
juhlassa ja muistajaisissa vainajille varattu ateria kaadetaan pihalle
talon perustuksen ja portin nurkkaan.

"lllalla lahdemme Marusjan luo. Ateria on juuri paattynyt.
Irina ja lapset katselevat televisiota, mies tulee juttelemaan hetkeksi
ruokapdytaan. Tunnelma on vaitonainen. Rozan mielessd on vast-
ikddn menehtynyt tytér, ja Marusja muistelee nuorena menetettya
poikaansa. Akki4 tulee Marusjan poikaan eloa, han vinkkaa pojal-
leen, ja perhe ldhtee ulos. Juralla on lasipurkki juomineen, vati,
jossa palanen blinié, rahkakakkua ja rusinapullaa sekd kovaksi
keitetty muna, on Marusjalla. Hetken padsta pojanpoika on jo sisal-
14 ja jatkaa television katselua. Irina ottaa lapset, he menevét aidin
luo, siellakin kiitetddn vainajia. Roza itkeskelee, Marusja yrittaa
keventaa tunnelmaa, onnistumatta siind. Lahdemme kotiin.”

Vainajien muistojuhlat olivat my®ds nuorten tiedossa.
Paasidisend Rozan viisivuotias pojanpoika Dima ja Marusjan 12-
vuotias pojanpoika Jura tiesivat, mita heiltd odotetaan. Isit ottivat
pojat mukaan perheriittiin, koska my6hemmin he joutuvat hoita-
maan nama uhrit puolestaan omassa kodissaan. Naisten rooli oli
esivalmistelu, siitd huolehtiminen, ettd pdydassa on tarvittava maara
sy0tdvia ja juotavia. Perheen eli perheenpaan merkitys korostui rii-
tin suorittajana mutta samalla oli tarkedd emannan merkitys esival-
mistelijana. Muistajaiset tapahtuivat pihalla, ne eivat nékyneet
ulospdin, niiden noudattaminen oli jokaisen yksil6llinen asia.
Perheriitti oli perheiden oma valinta. Marilainen yhteis6é kuitenkin
oli sitd tukemassa. Kyldneuvosto ja osuuskunta tukivat péasidis-
tapojen noudattamista antamalla tydntekijoille vapaata. Juhlaa tuet-
tiin myos taloudellisesti. Osuuskunnan tyontekijat saivat vahéaisen
kulutusrahan blinien paistamiseen ja vodkan sekd virvoitusjuomien
hankintaan. Téassa kohdin kyldneuvosto noudatti samoja kirjoitta-
mattomia séantdja kuin tsaarinaikainen kylakokous.

Piha on linkki vainajien maailmaan. Jarjestys takaa myds
eldvien onnen: jos ja kun piha on kunnossa ja vainajat saavat
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vainajainpéivind osansa, niin eldvat saavat eldd omaa eldméénsa
vainajien hairitsematta.

Lopuksi

Identiteettejd on monenlaisia. Kansallisen identiteetin rakennuskivia
on useita: Kieli, yhteinen historia, yhteinen muisti, suullinen perinto,
kulttuuriperint®, johon kuuluvat ruoka, tutut tuoksut, arjen kaytéan-
teet, puvut eli koko kansankulttuuri. Nakyvina symboleina ovat
valtakunnalliset symbolit kuten lippu ja vaakuna sekd kansanpuku.
Arjen tottumukset ovat puoliautomaattisia, ne ovat usein tiedosta-
mattomia, ne siirtyvat aidilta tyttarelle ilman suurta halyd huomaa-
matta ja nakymattdmana. Puhtaus, siivous, saunominen, pyykki,
tiski ja ruoanlaitto ovat hyveitd, joissa on kédsin koskemattomissa
oleva arvo, tuoksu tai maku, mukana. Tavanmukaisuus sailyy miltei
yhtd vankkana kuin perinne, ja se séilyttdd muistoja vanhemmista ja
menneistd. Se on taustavaikuttaja ja vahvistaa identiteettid nakymat-
toméana. Perinnetapahtumat, uhrijuhlat, kansanjuhlat toimivat naky-
vind ja symbolinomaisina, ne korostavat identiteettid samalla tapaa
kuin valtakunnalliset liput ja kansallislaulut.

Kulttuurin taustalla vaikuttaa erilaisten arvojen ja normien
jarjestelmd. Nahdakseni normien ja arvojen tulkitseminen on avain
nimenomaan Vendjalld asuvia vahemmistdkansoja tutkittaessa.
Kaésitteilla kuten arkieldmd, elaméantapa ja identiteetti voidaan sel-
ventda ja jopa selittdd normien sdilyminen nykypéiviin asti Vena-
jalla 1917 jalkeen tapahtuneista rajuista yhteiskunnallisista, talou-
dellisista ja poliittisista muutoksista huolimatta. Normien noudatta-
minen kaytannon tasolla on tyypillinen arkipdivan kulttuurin piirre.

Marilaiselle identiteetille on kasittddkseni yha ominaista sen
kahtalainen luonne. On olemassa virallinen identiteetti, joka vastaa
virallista representaatiota eli valtion sallimaa ja valtavdeston
mareista muodostamaa mielikuvaa. Se aktuaalistuu juhlissa ja festi-
vaaleilla, ja sitd tarjotaan ulkopuolisille jalustalle nostettuna ilman
sisaltod.
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Toinen, yksiléllinen identiteetti on piilossa, kotien suojissa.
Se vastaa yhd mikromaailman identiteettid, joka on vaikuttanut
my®s neuvostoaikana kollektiivisen eli makromaailman suojissa.
Sen vaikuttimena on toistuvuus, arjen jatkumo. Yllapitdjana on
useimmiten kodin rutiineista vastaava 4iti. Han kerto juhlien
taustalla vaikuttavista toiminnoista. Han opettaa, miten arjen rutiinit
sujuvat ja miten valmistaudutaan juhlien viettoon. Han opastaa,
milloin pestddn pyykit ja miksi silloin. Arjen toimija ja juhlien
taustavaikuttaja on tradition ja jatkumon kannalta merkittdva
henkil6. Siksi tuntuu oikeutetulta, ettd virallisessa lipussa on
Kirjontakuvio, muistoksi naisten kirjoittamasta historiasta.

”"Miten marien kay, marit havidvat, marit poljetaan maan rakoon,
mareja kohta ei ole!”
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Inkerildisyyden kahdet kasvot

Ruostuneet rautaristit kertovat surullista tarinaa entisen Kelton asukkaista
ja Inkerin kulttuurin nykytilasta. Useimpiin risteihin on kaiverrettu suoma-
lainen nimi. Sen sijaan vieressé olevassa Kelton nykyisessd kirkonkyldssa
asuu enéa viisi suomalaista perhetta.

1. Kaksikasvoinen inkerildisyys

Tietty kaksinaisuus on olennainen osa inkerildisend olemista.
Kaksinaisuus nadkyy monessa: Inkerildiset asuivat perinteisesti kah-
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den valtakunnan valimaastossa. He puhuivat eri Kielta ja tunnustivat
eri uskontoa kuin kantavaestd, ja myds kulttuuriset kdytannot olivat
toisia. Inkerildisten osana onkin "toisena” oleminen asuinpaikasta
riippumatta. Historiallisella Inkerinmaalla he olivat valtavédeston
silmissa “tsuhnia”, Suomessa taas "ryssan” leima on ollut ja on yha
herkéssa. Toisen maailmansodan jalkeen Ruotsiin paatyneet nipu-
tettiin yhteen “finnjavlareiden” kanssa. Luultavasti vain Virossa
asuvat inkeril&iset ovat tulleet kohdelluiksi ”vain suomalaisina”.

Ensimmaisia inkerildisyyden kuvan rakennusaineita voi
hakea 1800-luvun runonkerddjien muistiinpanoista ja Inkerin Kirkon
historiasta. Siihen ovat piirtaneet jalkensa myos AKS:laiset ja sodan
aikana Suur-Suomesta haaveilleet piirit. Suomalaisten mielissa
syntynyt museaalinen ja ihanteellinen kuva on kestanyt vuosikym-
menet haalistumatta. Seuraavassa ldhestyn inkerildisyyden kuvaa
kahdesta eri perspektiivistd: kulloisenkin valtavdeston nakdkul-
masta ja toisaalta inkerildisten omin silmin nahtynd. Puheenvuoro
on myds yritys muokata mustavalkoista inkerildisyyden kuvaa ja
piirtaa siihen runsaampia savyja.

2. Tsuhnat

Inkerildisiksi tai inkerinsuomalaisiksi kutsutaan Inkerinmaalle,
suurin piirtein nykyiselle Leningradin alueelle Suomesta Stolbovan
rauhan 1617 jalkeen muuttaneiden suomalaisten uudisasukkaiden
jalkelaisid. Muuttovirta jatkui Ruotsin vallan paattymisen jélkeen-
kin vuonna 1748 aina Vengjan vallankumoukseen saakka. Suomesta
muutti Pietarin seudulle runsaasti tyévoimaa. Pappien ja paimenten
liséksi rajantakainen eldma veti puoleensa mm. rakennustyémiehiad,
késityoldisia ja maatalouden kausityévoimaa. Osa heistd jai
pysyvasti asumaan Inkerinmaalle, jonne syntyi tiiviitd suomalais-
kylien ryppéité, joita kulttuurisesti sitoi yhteen evankelisluterilainen
kirkko, myohemmin myds koululaitos. Asetelma oli selkea:
suomalaiset asuivat omissa kylissadn ja elivdit omaa suomalaista
elamaansa ja vendlaiset vastaavasti venalaisittdin omissaan. Tois-
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tensa kanssa tekemisissd oltiin Pietarissa kauppamatkoilla tai
asioidessa hallintoviranomaisten kanssa. Lahempi kanssakdyminen
vendldisten kanssa oli vallitsevien normien vastaista. Seka-avio-
liitoista seurasi yhteisdn ankara tuomio.

Runsaimmillaan inkerildisia oli yli 140 000 vuonna 1917.
1980-luvun lopulla Leningradin alueella asui 16 622 suomalaista,
joista noin 5 500 asui Pietarissa, noin 4 800 Hatsinan maakunnassa,
noin 1 200 Lomonosovan maakunnassa ja 766 Volosovan maakun-
nassa. Pohjois-Inkerissd Seuloskoin maakunnassa oli noin 2 900
suomalaista. Muissa maakunnissa suomalaisten maard vaihteli
muutamasta kymmenesta joihinkin satoihin. Nykyisesta historial-
lisen Inkerinmaan suomalaisvéeston madrastad ei ole tasmaéllistd
tietoa.

Ennen neuvostoaikaa inkerildisten suomalaisuus merkitsi
kulttuurisia siteitd Suomeen. Alati venaldistyvassa ymparistossa
asuvalle vdhemmistolle tuki tuli Suomesta. Inkerin evankelislute-
rilaisissa kirkoissa saarnasivat Suomesta muuttaneet papit, ja pappi-
lat toimivat uskonnollisten roolinsa ohella eri tavoin suomalai-
suuden tukijalkoina. Pappiloiden yhteyteen perustettiin ensimmaiset
Inkerinmaan suomenkieliset koulut jo 1700-luvun lopussa. Pappien
lisaksi my0s paimenet olivat tuontitavaraa.

Tilanne muuttui radikaalisti, kun Suomen ja Neuvostoliiton
raja sulkeutui Vendjan vallankumouksen 1920-luvulla ja yhteyden-
pito Suomeen Kkatkesi. Katastrofiksi se muuttui karkotusten ja
pakkosiirtojen kaynnistymisen jalkeen.

Perinteinen “oikea” inkerinsuomalainen on ollut suomen
kieltd — tai sen murretta — daidinkielenddn puhuva, evankelis-
luterilainen, useimmiten maaseudulla Pietarin ympéristdssa asuva
talonpoika. (Nevalainen 1989; Sihvo 1991: 343-355; Sihvo 2000).
Tosin monesti kuulee puhuttavan inkerin kielesté seka inkeriléisten
itsensa keskuudessa ettd julkisessa puheessa. Mitddn inkerin kielta
kuitenkaan ei ole olemassa, vaan Inkeri kuului Suomen itdmurtei-
den alueeseen ja alueella on puhuttu useita eri murteita. Inkerissa ei
siis ollut yhta ainoaa “inkerin murretta” (Nevalainen 1991a: 234-
299; Sihvo 1991: 348-349).
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Saarnaajankin tehtdvid hoitanut satavuotias Katri Loimittaja on inkerildi-
syyden stereotyyppi: harras, kovia kokenut, tervaskanto. Sen sijaan nyky-
inkerildiset etsivat identiteettiddn myds muilla tavoin, jopa missikisoissa.

Visualisoituna inkerildisen stereotyyppi on huivipéinen
mummo kunnostetun inkerildiskirkon penkilld virsikirja esiliinan
helmassa. Vield nyt naita sitkeitd inkeriliismummoja on mahdollis-
ta kohdata, joskin rivit harvenevat vuosi vuodelta. Heiddan muka-
naan havidd paljon kallisarvoista tietoa ja samalla paattyy yksi
inkerildisten historian vaihe. Heidan jalkeensa syntyneet hajaannuk-
sen sukupolvet eivat ole eléneet inkerinsuomalaisessa kylékulttuu-
rissa.

Klassinen inkerildiskuva on osin syntynyt itsestddn, osin
tietoisesti rakennettu. Suomalaisilla karelianisteilla ja heimoaktii-
veilla oli sen syntymisessd iso merkitys. Inkerildisten kansallista
tietoisuutta herateltiin 1800-luvun loppupuolella eritoten papiston ja
opettajien toimiessa unilukkareina. Mydhemmin inkerildisten
suomalaisuutta korostettiin eri tavoin jopa nationalistisin keinoin.
Suomalaisuus maalailtiin  yksipuolisen ylivertaiseksi suhteessa
"slaavilaiseen saastaan”. Inkerildisten “oikea suomalaisuus” arvioi-
tiin kielen, uskonnon ja poliittisen vakaumuksen mukaan. Venéjan
kieltd puhuviin, maallistuneisiin ja etenkin poliittisesti aktivoitu-
neisiin inkerildisiin suhtauduttiin torjuen. Nationalistiseen henkeen
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Kirjoitettuja julkaisuja Inkerin tilanteesta ilmestyi esimerkiksi 1940-
luvulla valirauhan aikana osana suomalaista sotapropagandaa, jonka
tavoitteena oli vakuuttaa kuulijat Suomeen ikiaikaisesti kuuluneen
Inkerin heimon pelastamisesta emamaansa yhteyteen vaikka rajoja
siirtamalla.

Kaksikasvoiseen inkerildisyyteen kuuluu, ettd suomalaisten
piirtima "hyva” inkerildinen oli nuoren Neuvostoliiton nakdkul-
masta uhka. Lé&heisyys ideologialtaan erilaiseen henkiseen ema-
maahan leimasi inkerildiset epéluotettaviksi. Seuraukset tieddmme.
Inkerildiset joutuivat suomalaisen syntyperansa takia 1930-luvulla
ankarien etnisten vainojen ja karkotusten kohteeksi.

Toisen maailmansodan aikana osa vaestosta jai Leningradin
saartorenkaaseen, kun taas Nevan eteldpuolinen, Keski- ja Lansi-
Inkerin suomalaisvdestd kuului saksalaisten valloitusalueeseen.
Molemmin puolin rintamaa seuraukset inkerildisten kannalta olivat
kuitenkin samat: Inkerinmaan suomalaiset evakuoitiin tai pakkosiir-
rettiin pois kotiseudultaan. Pohjois-Inkerista ja Leningradin saarto-
renkaasta hengissd selvinneet joutuivat Siperiaan ja saksalaisten
valloitusalueille jadneet Suomeen. Suomessa yleinen mielenkiinto
on kohdistunut nimenomaan viimeksi mainittuun ryhmaéan. Inkeri-
ldisten sodanaikaisista vaiheista puhutaan, ikdan kuin koko inkerin-
suomalaisvaestd olisi ollut Suomessa evakossa. Samaan ajatteluun
perustuu myods nykyinen ulkomaalaislaki, joka asettaa muuttoluvan
saamisessa etuoikeutettuun asemaan Suomessa olleet inkerildiset
suhteessa Neuvostoliiton karkotuspaikoille siirrettyihin. Suomessa
olleilta ei vaadita naytt6a suomen kielen taidosta.

3. 2000-luvun inkerildisyys

Yhé harvempi nykyinkerildinen on kotikieleltddn suomenkielinen.
Jopa kaikkein vanhimman polven inkerildisten (Suomessa pitkéan
asuneita lukuun ottamatta) kayttokieli on usein jokin muu kuin
suomi, useimmiten vendja. 2000-luvulle tultaessa vendjankielisessa
opetuksessa on kasvanut jo useita sukupolvia. Suomen kielen sdily-
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mistd Inkerinmaalla on pidettavd lahinnd ihmeené, silla suomen-
kielinen opetus lakkautettiin kouluissa vuonna 1938 ja sitd ennenkin
pyrkimykset vengjankielen aseman vahvistamiseksi olivat olleet
voimakkaat.

Seka-avioliittojen yleistyminen on paasyy inkerildisten
aidinkielen vaihtumiseen. Inkerildisen kylakulttuurin aikana seka-
avioliiton solmiminen oli vahvasti normien vastainen teko. Suhtau-
tuminen muuttui kuitenkin nopeasti 1930-luvulla alkaneen hajaan-
nuksen jalkeen. Kahden kulttuurin perheissa kotikieleksi on omak-
suttu yleensd maan valtakieli, vendja (tai viro). (Miettinen 2004:
92-93, 107-108.) Inkerildisia voidaan siis pitdd vendjankielisina
suomalaisina. Venajankielisyisyys on niin keskeinen osa nykyista

Useimmat inkerildiskylat ovat tdysin tuhoutuneet sodan ja vainojen seu-
rauksena. Inkerildisten jalkel&isille suvun kotiseudulla kdynti on tarkeéa,
vaikka kyla kasvaisikin pajukkoa tai kaalia, kuten Valkeasaaren Konnun-
kyléssé.
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Parhaimmillaankin inkerildiskylista ovat jaljelld vain rippeet. Yhtdan tay-
sin inkerinsuomalaisten asuttamaa kylayhteisod ei ole jéaljelld. Tipunan
kyléssé Valkeasaaressa on sdilynyt vanhaa asutusta, mutta talot ovat saa-
neet uutta kayttda pietarilaisten “datsoina”, kesdmokkeind.

inkerildisyyttd, ettd sitd taitamattomat luokitellaan inkerildisten
keskuudessa jopa ei-inkeriléisiksi. Suomen kielestd on tullut inkeri-
ldisten symbolinen didinkieli.

Inkerildiskylien autioitumisesta paluumuuton takia on
kannettu huolta, mutta se on turhaa. Kylat tyhjentyivat jo yli puoli
vuosisataa sitten neuvostopolitiikan ja sodan seurauksena. Toisen
maailmansodan jalkeen inkerildisid on asunut historiallisella
Inkerinmaalla sielld taalla pienind pesakkeind vahemmisténa venéa-
ldisen vdestdn seassa. Inkerinmaa ei ole endd inkerildisten asuma
kotimaa, vaikka ndin tavataan ajatella. Nuoren polven inkerilaisilla
ei ole vélttdmattda minkdadnlaisia siteitd Pietarin ymparistoon.
Valtaosa nykyinkerildisistd on asunut suurimman osan eldmastaan
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muualla kuin historiallisella Inkerinmaalla. Inkeriléisid ja heidan
jalkelaisidan asuu pitkin laajaa Venajaa seka entisten neuvostotasa-
valtojen alueilla, Ruotsissa ja Virossa. Suurin inkerildiskeskittyma
on nykyisin Suomessa.

Inkerinmaa on muuttunut kuvitteelliseksi kotimaaksi. Se on
oma tai vanhempien syntymaseutu, muistoissa eldvé ja muistelun
kohde, jota ei ole endd olemassa hallinnollisena, sosiaalisena eika
kulttuurisena alueena. Suomen Kieltd kuulee tdtd nykya Hatsinan
kaduilla harvemmin kuin vengjaa Helsingissa.

Evankelisluterilaisuus on ollut inkerildisyyden kantava kivi-
jalka ja on osittain vieldkin. Inkerin kirkko toimii, mutta se on
luonteeltaan Venajan evankelisluterilainen kirkko, ei pelkastaan
Inkerinmaalla vaikuttava yhteiso.

Suomen evankelisluterilaisella kirkolla, mutta myds muilla
uskonnollisilla yhteis6illd ovat Kkiintedt suhteet Inkerinmaalle.
Viimeisten 20 vuoden aikana Kirkon ulkomaanapu ja ystavyys-
seurakunnat ovat tukeneet sdilyneiden kirkkorakennusten restau-
rointia, joiden lukumaaraa kaytetddn myos inkerildisten uskonnolli-
suuden tason mittarina. Téatad nykya monet Inkerin seurakunnat ovat
vakavissa taloudellisissa vaikeuksissa. Vaikka kirkkorakennus on
sdilynyt, seurakuntalaiset puuttuvat. Esimerkiksi Toksovan ja Kupa-
nitsan seurakunnissa on vain 80-90 jasentd ja 1 000-paikkainen,
remonttia kaipaava kirkko.

Nuorempi inkerildispolvi on myds maallistunut Neuvosto-
liiton harjoittaman politiikan takia, mutta myds yleisen sekulari-
soitumisen takia.

4. Paluumuuttajien kasvot

Inkerildisten paluumuutto kaynnistyi Neuvostoliiton hajoamisen
aikoihin. Olot yhteiskunnallisen romahduksen kokeneessa maassa
olivat epavarmat ja taloudellinen tilanne huono. Valtionyritysten
siirtyminen yksityiseen omistukseen loi entiseen tdyden tyolli-
syyden yhteiskuntaan tyottémyyden. Vallitsevan epdvarmuuden
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keskellda muuttomahdollisuus Suomeen teki aikaisemmasta stig-
maattisesta suomalaisuudesta varsin houkuttelevan identiteetin.
Henkilokohtaisella tasolla suomalaisuuden arvonnousu sai monet
nuoremman polven seka-avioliitoissa syntyneet inkerinsuomalaisten
jalkelaiset kiinnostumaan omista juuristaan ainakin pragmaattisella
tasolla mahdollisuutena muuttaa Suomeen.

Inkerildisen keskuudessa erityinen merkitys annetaan presi-
dentti Koiviston kutsulle, mink& ansiosta paluumuuttajat kokevat
olevansa Suomessa erityisasemassa muihin maahanmuuttajiin ver-
rattuna. Suomeen haluttiin tyottomyyttd pakoon, pois kehnoista
asunto-oloista ja pelosta asevelvollisuusikéisten poikien joutumi-
sesta TSetSenian sotaan. Jotkut perustelevat muuttopédatdstdédn myos
suomalaisuudellaan. Etenkin vanhemmalla ikapolvella on miellytta-
vid muistoja Suomesta sota-ajan evakkoajoilta. Nuoremmat perus-
televat usein suomalaisuuttaan ylisukupolvisin sitein, koska diti, is&
tai isovanhemmat olivat syntyperéltddn suomalaisia. Osa paluu-
muuttajastatuksella muuttaneista ei sukutaustastaan huolimatta koe
itseddn kansallisuudeltaan suomalaiseksi, vaan he sijoittavat itsensa
etnisesti Suomessa venéldiseen tai virolaiseen vdhemmistoon.

Paradoksaalista on, ettd Suomeen muuton jalkeen lahtémaas-
saan suomalaisina itsedan pitdneet inkerildiset joutuvat uudessa
kotimaassaan taistelemaan suomalaisen identiteettinsd puolesta.
Kantasuomalaiset eivat varauksetta hyvaksy inkerinsuomalaisia
omaan etniseen kategoriaansa, vaan heidat luokitellaan "venélaisik-
si” tai "ryssiksi”. Suomessa suomea murtaen puhuvaa tai vengjan-
Kielistd paluumuuttajaa pidetddn usein taustastaan huolimatta
venélaisend. Yleisesti kaytetty itsemadrittely on “paluumuuttaja”,
johon inkerildisten puheessa siséllytetddn ainoastaan entisen
Neuvostoliiton alueelta tulleet. Nuorilla seka-avioliitosta syntyneilla
paluumuuttajilla tilanne voi kééntyd kahteen suuntaan: paluu-
muuttaja voi valita joko suomalaisen tai venaldisen identiteetin.

Suomessa moni on omaksunut myds aikaisemmin vieroksu-
mansa inkerildisen identiteetin, vaikka se tuntuukin joistakin paluu-
muuttajista vieraaseen identiteettiin pakottamiselta, jopa loukkaa-
valta. Monet inkerinsuomalaiset suhtautuvat torjuen inkeri-
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ldinen-nimitykseen. He korostavat olevansa suomalaisia, ei inkeri-
ldisia, koska heitd ldhtdmaassaan pidettiin suomalaisina ja
Neuvostoliiton sisdisessa passissa kansallisuudeksi oli merkitty
finn/finka eli suomalainen. Vaikka nakee vaitettavan, ettd kasite
inkerildinen olisi paluumuuttoon liittyva keksintd, silmaily 1800-
luvulla inkerildisten itsensa toimittamiin julkaisuihin kertoo, ettéd
inkerinsuomalaiset puhuivat jo tuolloin itsestddn inkerildisind.
Késitteestd inkerildinen vieraantumiseen on monia syitd: diaspo-
rassa asuminen, suomalaisuuden stigmatisoituminen ja peittelemi-
nen sekd vieraantuminen omasta kansallisesta kulttuurista Neuvos-
toliitossa harjoitetun yhtendistamispolitiikan seurauksena. Suuri
vaikutus on ollut Neuvostoliiton sisdiseen passiin Kirjoitetulla
kansallisuusmerkinnéll& suomalainen.

Vendjansuomalaisten maahanmuuttajien syrjaytyminen kaik-
kien sosiaalisten verkostojen ulkopuolelle on kuitenkin harvinaista.
Tyypillistd kuitenkin on tietynasteinen separaatio, vuorovaikutus
vain omissa verkostoissa.
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Inkerin kulttuuriseura on kehittdnyt uusia menetelmid inkerildisten muis-
tojen tallentamiseksi ja samalla identiteetin lujittamiseksi. Inkerinmaan
vanhusten palvelutaloissa on jérjestetty muistelutydpajoja, joissa mummo-
jen eldméntarinoita on tehty n&kyviksi mm. muistotyynyissd. Oman elé-
man muistojen jakaminen on vanhuksista trkedd. Muistotyynyn hienous
piileekin siing, ettd sen avulla omasta eldmé&std on jatkossakin helppo
keskustella.
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5. Yhteenveto

Suomessa vallitseva mielikuva inkerinsuomalaisista Pietarin ympa-
ristdssd asuvana tai asuneena, hartaasti uskonnollisena, suomen-
kielisena kansanryhmana on vanhentunut. Inkerildisen kuva pitéisi
paivittdd 2000-luvulle ja ndhdd inkerinsuomalaiset diasporassa
asuvina, useimmiten kaksikielisind juuriltaan suomalaisina, joiden
hybridissé etnisessé identiteetissa suomalaisuus on yksi elementti
muiden rinnalla.

2000-luvun inkerildisyys on inkerildisiksi itsensd tuntevien
ihmisten verkosto asuinpaikasta riippumatta, ja se todentuu ihmis-
ten vuorovaikutuksessa ja muistoissa.
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