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Die Literaturhinweise zu den einzelnen Kapiteln befinden sich unmittelbar
unter der jeweiligen Kapiteliiberschrift. Dies ermglicht beim Aufsuchen ei-
nes Kapitelanfangs eine rasche Kurziibersicht iiber die Literatur zum Thema.
Die Hinweise sind chronologisch geordnet. Anhand hochgestellter Ziffern
wird im Text auf die jeweils vorangehenden Hinweise verwiesen.

In der Benennung der Vélker und Sprachen wurde iiberwiegend die her-
kémmliche Bezeichnungsweise beibehalten. Dieses Vorgehen rechtfertigt sich
einmal aus dem historischen Charakter der Abhandlung. Zum anderen enthal-
ten die Benennungen Tscheremissisch, Syrjdnisch, Wogulisch, Ostjakisch
usw. im Deutschen keinerlei pejorativen Anstrich. Die Eigenbenennungen
wie Mari, Komi, Mansi, Chanty usw. werden in Klammern genannt.



Willst du dich am Ganzen erquicken,
So mufit du das Ganze im Kleinsten erblicken!
Johann Wolfgang von Goethe

VORWORT

Die ersten Anregungen zum Studium der Geschichte der finnisch-ugri-
schen Sprachforschung erhielt ich durch die Vorbereitung der Vorlesun-
gen und Seminare, die ich bei meiner amtlichen Titigkeit an der Georg-
August-Universitit Géttingen (1960-70) zu halten hatte und an der Uni-
versitidt Helsinki fortsetzte. Fiir die Studenten der Finnougristik war es
wichtig, Portriits der Forscher aus den verschiedenen Lindern und Epo-
chen, aber auch eine zusammenhidngende Darstellung der Vergangenheit
und Gegenwart der finnisch-ugrischen Vélker und der Erforschung ihrer
Sprachen zu erhalten.

Der Reichtum der Universititsbibliotheken, in Gottingen an Reiselitera-
tur besonders des 18. Jahrhunderts, in Helsinki an den russischen Zeit-
schriften des 19. Jahrhunderts und an den hauptsichlich in Schweden und
Finnland lateinisch geschriebenen akademischen Abhandlungen des 17.—
19. Jahrhunderts wie auch an der finnisch-ugrischen Spezialliteratur des
19. und 20. Jahrhunderts, die sich auBerdem in verschiedenen Institutsbi-
bliotheken besonders in Helsinki angesammelt hat, zog mich zu intensi-
vem Studium der finnisch-ugrischen Sprachforschungsgeschichte.

Der Vergleich der Quellen mit dem, was in neuerer Zeit dariiber ge-
schrieben worden ist, bestirkte mich in dem BeschluB, das liickenhafte,
farblose und stellenweise falsche Bild, das in Ubersichten — meistens nur
iiber bestimmte Epochen und auf die wissenschaftliche Produktion des ei-
genen Landes beschrinkt — gegeben worden ist, dadurch etwas zu be-
richtigen, daB ich ein auf Quellenstudium beruhendes, iiber die
Grenzen der Lidnder und die wechselnden Epochen greifendes Ge -
samtbild der finnisch-ugrischen Sprachforschung zu gestalten ver-
suchte — wenn auch nur in groBen Ziigen.

Dafiir waren auch Studienreisen in die Bibliotheken und Archive ver-
schiedener Linder, nach Deutschland (Hannover, Berlin), Schweden
(Stockholm, Uppsala), in die Sowjetunion (Moskau, Syktyvkar), nach
Ungarn (Budapest), nach Italien (Venedig, Rom, Neapel) notwendig. Die
Miihe der Quellenauffindung wurde durch seltene Funde belohnt. Sehr
groBe Freude hatte ich an dem Original der Weltkarte des Fra Mauro
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(1458) mit der friihesten Kartierung von Jogori (Jugra) und den hand-
schriftlichen Legenda iiber die Permier. Dazu kam die erste Erwidhnung
der ungarisch-ugrischen Verwandtschaft im Vergilkommentar des J.P.
Laetus (1487).

Fiir die freundlich gewiihrten Reisestipendien danke ich der Suomalai-
nen Tiedeakatemia (Finnische Akademie der Wissenschaften) und fiir Bi-
bliotheksberatung sowie Herbeischaffung des Quellenmaterials den vielen
immer hilfsbereiten und freundlichen Fachleuten, von denen ich hier M.
Cronstedt und S. Tanner im Forschungszentrum fiir die einheimischen
Sprachen Finnlands sowie den emeritierten Dr, H. Grénroos von der Uni-
versitiitsbibliothek Helsinki nennen mochte.

Wesentliche Forderung in der Darstellung der einzelnen Sprachen und
Werke erhielt ich durch personlichen Kontakt mit verschiedenen Wissen-
schaftlern der Fachgebiete, unter denen es schwer ist, einzelne durch Na-
mensnennung herauszuheben. Es ist mir aber ein personliches Bediirfnis,
den Beratern meine tiefe Verbundenheit auszusprechen: betreffs des Unga-
rischen den Professoren 1. Szathmari und 1. Futaky, die Teile meiner Ar-
beit durchgelesen haben, dem Mitglied der Finnischen Akademie der
Wissenschaften P. Virtaranta fiir mannigfache Férderung der Publikation,
Professor P. Aalto im Hinblick auf ural-altaische Forschungen, Professor
N. Minissi beziiglich struktureller Sprachvergleichung und Lektorin E.
Niinivaara, was vor allem die Entwicklung der estnischen Literatursprache
angeht.

Weiter danke ich der Finnisch-ugrischen Gesellschaft, daB sie meine
Arbeit in ihre Publikationen aufgenommen hat und bei der Verwirklichung
keine Kosten gescheut hat. Zum Erscheinen der Arbeit haben auBlerdem
die Literatur-Stiftung der Werner-Soderstrom OY, die Kansallis-Osake-
Pankki und die Rauma-Repola OY finanziell beigetragen.

Mein besonderer Dank gebiihrt der meisterhaft gehandhabten Verarbei-
tung des umfangreichen Stoffs von der Reinschrift des Manuskripts bis
zum endgiiltigen Umbruch durch den mir von der Finnisch-ugrischen Ge-
sellschaft als redaktionellen Mitarbeiter zur Verfiigung gestellten Finno-
ugristen, Herrn Mag. Klaas Ruppel, Helsinki. Die von ihm angestrebte
strenge Gliederung der vom Verfasser mit analytischer Me-
thode aufgegliederten Stoff- und Themenkreise war entscheidend fiir
die Ubersichtlichkeit der Darstellung.

Der Absicht, einen Uberblick der Forschung zu geben, muBlten Einzel-
heiten wie die AusmaBe der Sammlung von Sprachmaterial in verschiede-
nen Lindern und auch ganze Forschungskomplexe wie die Lehnbeziehun-
gen zu Nachbarsprachen zum Opfer fallen. In etwa bieten die Literaturhin-
weise, die in die wissenschaftliche Diskussion einfiihren sollen, und die in
ithrer Art vielleicht auBBergewdhnlich griindliche Bibliographie, die auf der
Initiative, Technik und Akribie des Herrn Ruppel beruhen, dem Leser ei-
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nen Ersatz dafiir: durch Hinweise auf die Quellen, deren Studium in der
Entstehung des Werks eine zentrale Stellung hatte.

Raumbegrenzung war, wenn auch nicht die alleinige, so doch eine maB-
gebende Ursache fiir die Zeitgrenze der behandelten Forschungsepochen:
Sie enden mit dem Ausbruch des Ersten Weltkriegs.

Mein Hauptbemiihen gilt der Darstellung eines zusammenhéngenden
Ganzen inmitten der zeitlich und ortlich so sehr verschiedenen Lebens-
schicksale der einzelnen finnisch-ugrischen Sprachen. Die einzigen Mono-
graphien, in denen der Blick in der Darstellung der Forschungsgeschichte
iiber Lindergrenzen hinweg auf das ganze Gebiet der Sprachfamilie ge-
richtet wurde, sind O. Donners Ofversikt af den Ugriska sprdkforsknin-
gens historia (1872) und M. Zsirais Finnugor rokonsdgunk (1937). In
weiterem Sinn meinte Goethe die Bedeutung des Ganzheitlichen mit sei-
nem Urteil iiber den auch als Finnougrist bedeutenden J. Dobrovsky, mit
dem er sich 1823 in Marienbad gern unterhielt: ,,Wo er eingreift, ist gleich
der Meister sichtbar, der seinen Gegenstand iiberall erfat hat und dem
sich die Bruchstiicke schnell zum Ganzen reihen.*

Was den groBen Geistern erreichbar war, bleibt fiir uns Sterbliche nur
ein hohes Ziel, um das wir ,,immer strebend uns bemiihen®.

Helsinki im Mai 1990

Giinter Johannes Stipa






RENAISSANCE UND REFORMATION






L. RENAISSANCE UND REFORMATION

|15 1 Zeit- und ideengeschichtliche Voraussetzungen

Literatur: 2Verburg 1951; 3Szathmdri 1968: 64; !Gadol 1969: 404-14.

Durch die Ubertragung der Kunst, Wissenschaft und Literatur der Anti-
ke aus Byzanz bliihte in Italien der Humanismus auf und ging mit der Re-
naissance eine gliickliche Ehe ein. Der allseitige Wissensdrang der Renais-
sance-Zeit verband sich mit dem neuen Bildungsideal als Kennzeichen des
eben erstehenden Europabegriffs. Die Humanisten, die in den Akademien
zusammenkamen, schlossen in ihr Ideal die kiinstlerischen, literarischen
und wissenschaftlichen Werke der Antike ebenso ein wie die geographi-
schen, medizinischen und physikalisch-mathematischen Entdeckungen der
Gegenwart. Die erste Ubersetzung der Weltkarte des Ptolemius ins Latei-
nische im zweiten Drittel des 15. Jahrhunderts kam den italienischen Kar-
tographen in die Hinde, als sie noch an der Vollendung der letzten mittel-
alterlichen Weltkarte arbeiteten und gerade dabei waren, den alten Rahmen
zu erweitern und mit den letzten Pinselstrichen noch schnell Mitteilungen
iiber neueste Entdeckungen der Seefahrerund Berichte von Au-
genzeugen iiber unbekannte Linder und Volker einzuzeichnen (Fra
Mauro). Durch Ptolemius angeregt, vertieften sich withrenddessen andere
Mathematiker-Kartographen auf der Grundlage neuer Beobachtungen in
die Konstruktion mathematisch schematisierter Karten der Erde und des
Himmels. Dieses von Wissensdrang geleitete humanistische Interesse
fiihrte zu einer der hervorragendsten wissenschaftlichen Leistungen des
Zeitalters: der , kopernikanischen Revolution®.!

Gehen wir zur Kunst iiber, so finden wir die ,,Entdeckung der Perspek-
tive. Gadol veranschaulicht die Verbindung kiinstlerischer und naturwis-
senschaftlicher Werke der Antike mit der Renaissance auf dem Gebiet der
Malerei: ,,Mit Hilfe der Regeln der Perspektive wird das Gemiilde so kon-
struiert, da die Flidche, auf die es gemalt ist, dem Betrachter durchsichtig
erscheint, eine Glasscheibe, durch die er auf die gemalte Szene blickt. Die
gemalte Szene erscheint wie eine wirkliche, die man durch ein Fenster
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sieht, denn sie ist so angelegt, daB sie die tatsdchliche Linie des Sehens
beim Betrachter verlidngert. Aber wenn das Bild als Abbild die tatsdchliche
Welt ,nachahmen® soll, dann enthiillt die Art, in der es konstruiert wird,
auch etwas davon, wie nach unserer Meinung die Natur eingerichtet ist.“.!

In beiden Fillen handelt es sich um Errungenschaften des renaissance-
zeitlichen Humanismus, der von dem Drang nach besserer Erkennt-
nis der Wirklichkeit getragen ist. Auch in einem weiteren,
weniger beachteten literarischen Zeugnis findet sich eben dieser B lick
auf die Wirklichkeit der sprachwissenschaftlich denkenden
Renaissance-Humanisten.

Wegen der Pseudowissenschaft, die an der Pariser Universitiit getrieben
wurde, ging der Spanier Juan Luis Vives (1492-1540) mit 18 Jahren nach
Holland, wurde dort zum Humanisten und iibte nach 1515 gleichzeitig mit
Erasmus an der Universitit Louvain seine Vorlesungstitigkeit (Vergil und
Cicero) aus. Trotz der guten Freundschaft mit Erasmus hatte er eigene
Auffassungen von Sprache. Wihrend Erasmus die lateinisch orientierte
Tradition vertrat, erklidrte Vives die lebenden natiirlichen
Sprachen fiir das eigentliche Objekt der Sprachfor-
s chun g. Er folgte dem Wissensdrang der Renaissance nach besserer
Erkenntnis der Wirklichkeit und lenkte den Blick der
Forschung auf den Sermo vulgaris, d.h. auf die aktuelle, gesprochene
natiirliche Volkssprache. Das war der Blick der Renaissance
fiir die Wirklichkeit!

Den #uBeren AnlaB zur Formulierung seiner Sprachtheorie gab die Polemik
gegen die Pariser Vertreter der ,Begriffsspalterei®, die sich Sprachwissenschaft
nannte (VOO 3). Er stellte dieser Scheindialektik die Scientia de sermone —
die Wissenschaft von der gesprochenen Sprache — gegeniiber: Sermo, genau-
er Sermo vulgaris, ist die aktuelle, natiirliche Volkssprache, ihr
Gesetzgeber ist das Volk, denn schon Horaz sagte: , Jus sermonis populi est.”
Jede Sprache hat ihre Besonderheit des Redens, ihr /dioma, wie die Griechen
sagen. Ganz im Geist der Renaissance hiuft Vives in seiner Schilderung der
Besonderheit der gesprochenen Sprache die Ausdriicke fiir ihre Lebendigkeit:
wangeborene, wirkliche Kraft, Natiirlichkeit, Fiille, Eleganz, Wiirde, Kulti-
viertheit” usw. Dieses Sermo ,flieBt aus Vernunft und Verstand wie aus einer
Quelle hervor* (VOO 6: 3). Aus ihm wird der Sinn der Rede und die gramma-
tische Regel erkannt, dem entsprechend, was es vom Volk erhalten hat. In
den Sermones vulgares sind die Prinzipien der Sprache (ratio linguae)
enthalten. Sie sind die Basis der Erkenntnis im universalen Sinn, das Funda-
ment der Wissenschaften.?

Ideengeschichtlich gesehen beginnt in der Sprachforschung mit Vives die
Wendung zu den lebenden Sprachen als Wissenschaftsobjekt.
Sie erreicht einen Hohepunkt in den Werken des Comenius, auf die Vives ei-
nen starken Einflul ausiibte. Seit dem Nachweis der lappisch-ungarischen
Verwandtschaft durch Sajnovics (1770) bahnte sich diese Wendung den Weg
in die Finnougristik.
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Italienische Humanisten hatten schon vor Ende des 15. Jahrhunderts
tiber die literarische Verwendung der Volkssprache diskutiert. Der bedeu-
tende Dichter und Schriftsteller Pietro Bembo verfaBte als erster eine
grammatische Analyse der Volkssprache (1538), worin er in Dialogen die
Regeln des Toskanischen analysiert und sie als die Grundlage des Italieni-
schen aufzeigt. Nicht viel spiter erschienen in Mitteleuropa mit erkliren-
den Beispielen versehene grammatikalische Beobachtungen u.a. von Syl-
vester iiber das Ungarische (Hegendorf/Heyden 1527). In derarti-
gen Proben der Nationalsprachen zeigt sich schon das BewuBtsein ihrer
Gleichwertigkeit mit dem daneben stehenden Lateinischen.

Der schriftsprachlichen Entwicklung kam die umwilzende Erfindung
des Buchdrucks zu Hilfe. Es bedeutete den Anfang einer neuen
Epoche, daB} die Verdffentlichung und Verbreitung literarischer Erzeugnis-
se, wissenschaftlicher Abhandlungen, Diskussionen und Mitteilungen
neuer Erkenntnisse auch auf dem Gebiet der Sprachwissenschaft und des
Sprachunterrichts nicht mehr auf das Abschreiben eines Pergaments oder
Aufzeichnen nach Diktat angewiesen waren. Am nachhaltigsten wirkten
Worterbiicher, Grammatiken und Textsamm-
lun gen auf die Forderung der Sprachstudien und -forschungen. Einen
gewaltigen Aufschwung erlebte die Lexikolo gie durch den Druck
alter, bis dahin nur handschriftlich tradierter polyglotter Wérterbiicher,
wie beispielsweise das des Calepinus (1585). Die Wirkung und Verbrei-
tung der Reformation wire undenkbar ohne die Buchdrucker-
kunst.

Das Jahrhundert der Entdeck un gen bahnte den Sprachforschern
die Wege zu bisher unbekannten Vélkern und ihren Sprachen. Die Erfas-
sung von Lexik, Sprachmaterial und Grammatik konnte iiberraschend
schnell und in ungeahnter Fiille Aufhellung in die Beziehungen der Vélker
verschiedener Zonen und Kontinente zueinander, in die Zusammenhiinge
der Sprachengruppen und -typen oder in mégliche Verwandtschaften brin-
gen.

Schon bei der ersten Weltumsegelung F. Magellans (1519-22) machte
der aus einem italienischen Patriziergeschlecht stammende A. Pigafetta —
einer der wenigen gliicklichen Heimkehrer — in seinem Tagebuch Auf-
zeichnungen nicht bloB iiber Sitten und Lebensweisen der Eingeborenen,
sondern auch iiber die Worter ihrer Sprache. Die Eingeborenen waren dem
Forscher geneigt und so entstanden am Rio de Janeiro, an der Magellan-
stralBe, in Patagonien, bei der Insel Mactan, auf der Magellan im Kampf
getdtet wurde, und besonders auf den Molukken (450 Worter aus dem
Malaischen) in seinem Reisetagebuch Worterlis ten. Das Buch war
1524 in Mantua druckfertig und ist seither in verschiedene Sprachen iiber-
setzt worden (z. B. Pigafetta 1969). Seine Sprachsammlungsmethode un-
mittelbar aus dem Mund der in unbekannten Sprachen Antwortenden wur-
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de vorbildlich. Als N. Witsen wihrend seines langen Aufenthalts in Italien
die Geschichte der Seefahrt studierte, lernte er ohne Zweifel Pigafettas
Reisebericht und die darin enthaltenen Worterverzeichnisse kennen. Er
wurde spiter zu einem der eifrigsten Sammler von Sprachmaterial aus ihm
zugesandten Aufzeichnungen, die nach seinen Vorschligen bei den fin-
nisch-ugrischen Vélkern in RuBland gemacht wurden. So fiihrt die Linie
der Sprachmaterialsammlung durch Entdeckungsreisende auf Umwegen
anderthalb Jahrhunderte spiter zu den Voélkern des ,,Noord en Oost Tarta-
rye” (Witsen 1692; 1705).

Wenden wir uns der literarischen und kiinstleri-
schen Renaissance zu, soriickt Ungarn in unseren Blickpunkt.
In epochalen Wellen bemichtigten sich Renaissance und Barock des Hu-
manismus in Ungarn. Seit den sechziger Jahren des 15. Jahrhunderts kon-
nen wir von einer ,pannonischen Renaissance" sprechen.
Das von den Humanisten in Rom ausgehende Interesse fiir Altertiimer
fand Nachahmung zuallererst in Pannonien, wo aus der Romerzeit existie-
rende heimische Vorbilder in Bronze- und Keramikwerkstitten unter Lei-
tung italienischer Kiinstler nach toskanischen und lombardischen Stilrich-
tungen neugestaltet wurden. Archiologische Funde in Aquincum machten
den humanistischen EinfluB bis in die Hofe und Giirten der Biirgerhiuser
Budas sichtbar. Die Kénigliche Kanzlei in Buda und die alte Universitit in
Pécs standen in enger Verbindung mit dem Humanis-
mus Oberitaliens (Bologna), besonders mit den Petrarcakreisen
in Venedig. Der Dichter Janus Pannonius, der E. S. Piccolomini zu einem
Dichter-Wettbewerb herausgefordert hatte, war der Verfasser einer latei-
nischsprachigen Grammatik, in der erstmalig die ungarische Sprache be-
handelt wurde. Das Werk ist leider verloren gegangen. Aber der italieni-
sche Humanist M. Galeotto erwiihnte in seiner Schilderung des R e -
naissancelebens am Budaer Hof (1484-87; Galeotto
1668; s. Galeotto 1934: 18)3 die weltliche Dichtung der Ungarn in ihrer
Muttersprache und charakterisierte sprachliche Einzelheiten betreffs des
Lautsystems und des Wortschatzes. Nach dem Vorbild italienischer Aka-
demien wurde durch den humanistischen Bischof J. Vitéz — allerdings
schon mit Vermittlung des Wiener Humanisten Celtis — eine Sodalitas li-
teraria Ungarorum gegriindet, die die Aufgabe hatte, wertvolle Literatur-
denkmiiler herauszugeben. Sie schuf humanistische Kontakte nach Sie-
benbiirgen und nach Krakau.

Eine Wendung trat ein, als Siidosteuropa sich nach 1500 enger an den
west- und mitteleuropdischen Humanismus an-
schloB. Sein Einflu war in Erasmus von Rotterdam personifiziert. In die-
ser vorreformatorischen Zeit werden in Wien die von Erasmus herausge-
gebenen Paulusbriefe ins Ungarische iibersetzt und J. Sylvester liBt sich
in den Krakauer Erasmuskreisen zu grammatikalischer Behandlung des
Ungarischen inspirieren. Zu persénlichen Kontakten ungarischer Humani-
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sten mit Erasmus kam es in Basel, wo sie sich studienhalber und wegen
eigener Publikationen um ihn sammelten.

Die schwere Bedrdngung Ungarns durch die Invasion der Tiirken hatte
schon in den ersten Jahrzehnten des Renaissance-Jahrhunderts begonnen und
dauerte hundert Jahre fort bis zur Katastrophe der Schlacht von Mohéacs 1526.
Die Folge der Niederlage war fiir diec Ungam die Dreiteilung des alten K&nig-
reichs, dessen letzter Kénig Ludwig I1. auf der Flucht ums Leben kam. Der
Gstliche Teil, Siecbenbiirgen, wurde ein tiirkischer Vasallenstaat mit Selbst-
verwaltung und blicb unbesetzt. In die Donau-Theilebene drangen die Tiirken
als Besatzung ein und verwandelten sie in ein Aufmarschgebiet ihres Heeres.
Die iibrig gebliebenen westlichen und nordwestlichen Komitate wurden als ei-
ne dsterreichische Provinz betrachtet und bildeten die ,,transdanubische Kul-
turlandschaft”, Von ihr unterschied sich die ,,pannonisch-karpathische Kultur-
landschaft" Siebenbiirgens durch eine raschere Entwicklung der Schriftspra-
che, wozu die Stidte, die friiher hier von deutschen Siedlern gegriindet worden
waren, viel beitrugen. Auf beiden Seiten erhielt die sprachliche Entwicklung
ein stark nationales Gepriige. Der tiirkische EinfluB kam eher kulturell als in
sprachlicher Hinsicht zur Geltung.

Die Reformation kam zunichst durch Studenten, die im Ausland
studiert hatten, nach Ungarn. 1529 immatrikulierte sich der erste ungari-
sche Student in Wittenberg. Danach tragen die Anfinge der Reformation
in Ungarn ein ganz deutsches Geprige. Sie findet ihre stiirkste Stiitze im
deutschen Biirgertum Ostungarns, wo u.a. der Siebenbiirger Sachse K.
Heltai in gutem Ungarisch eine umfangreiche weltliche und religiose
Ubersetzungsliteratur recht mittelmiBigen Kulturguts produzierte. Die Be-
wegung griff so rasch um sich, daB die fiir die lutherische Konfession ge-
wonnene ungarische Bevolkerung der ostlichen Kulturlandschaften nach
der Meinung ungarischer Beurteiler frither oder spiter zum ,,geistigen Va-
sallen* der Deutschen geworden wire. Fiir die ungarische Sprache be-
trachtet man es geradezu als ein Gliick, daB die ungarischen Studenten we-
gen des DreiBigjihrigen Krieges nicht mehr nach Deutschland, sondern in
die Schweiz, nach Frankreich oder in andere Linder gingen und den Kal-
vinismus nach Ungarn brachten.

In Finnland bedeutete die Einfiihrung der lutherischen Konfession und
die damit verbundene Ubersetzung der Lutherbibel
(Neues Testament: Agricola 1548) die Begriindung der finnischen Schrift-
sprache, eine nationale Tat. Der Muttersprache als Ubersetzungssprache
der Bibel wurde die religiose Bedeutsamkeit gegeben, die sie in Luthers
Auffassung hatte.

Demnach kommt die Unmittelbarkeit, die das Denken in der Muttersprache
hat, der Inspiration, die den Propheten und Aposteln die Worte in den Mund
legte, nahe; der Gliubige erlebt neu, was sie aufgezeichnet haben, wenn es
den Klang der von ihm selbst hervorgebrachten Muttersprache hat. Wie dem
auch sei, die finnische Bibelsprache wurde von den Finnen seit der Reformati-
on als eine nationale Angelegenheit aufgefaBt und mit groBer Sorgfalt ge-
pfiegt.
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L2, Wege zur Sprachenkunde
1.2.1. Ugrier
1.2.1.1.  Herkunft der Ungarn

1.2.1.1.1. E.S. Piccolomini

Literatur: 'Voigt 1856-63; Zsirai 1937: 475—; 2Borst 1952-63: 969—; 3Piccolomini
1960.

Die erste geographisch-geschichtliche Darstellung Ungarns mit Hinwei-
sen auf die Herkunft und Sprache der Ungarn gab der als Renaissance-
schriftsteller hervorgetretene geniale Vertreter des Humanismus! ENea SiL-
vio de’PiccoLommnt (1405-64), der spitere Papst Pius I1., mit latinisiertem
Vornamen Aneas Silvius (Abb. 1). In seiner beriihmt gewordenen Weltge-
schichte (1509), die mit der Schilderung Asiens beginnt, aber auch seinen
erstmalig vorgebrachten Begriff Europas?2 als einer vom mittel-
alterlichen Weltbild losgeldsten kulturellen Einheit ankiindet, und kurz
Cosmographia genannt wird, behandelt er Ungarn aufgrund seiner Titig-
keit am Wiener Hof als Sekretdr Kaiser Friedrichs III. und, infolge enger
Beziehungen zu fiihrenden Personlichkeiten Ungarns, mit umfassenden
Kenntnissen der Probleme Ungarns in Geschichte und Sprache.? Wenn
man zu dem in der Cosmographia Berichteten auch noch seine AuBerun-
gen in den selbstbiographischen Commentarii (1584; 1614) hinzunimmt,
sieht man, eine wie zentrale Stellung die Frage der Herkunft und der Spra-
che dieses Volkes in seinem Denken einnahm.

Man kann nicht iibersehen, daB er in seiner Zeit am Wiener Hof der Erzie-
her des spiiteren K&nigs von Ungarn, Ladislaus, war und diesem als Zehnjih-
rigem seine Schrift iiber die ,,Erziehung der Jugendlichen* (1918) widmete.
Darin zeichnete er in klassisch-humanistischem Stil das Bildungsideal der Re-
naissance. Dazu gehort auch die Pflege der Muttersprache des jungen Fiirsten,
des Ungarischen, das er gut erlernen und im téglichen Umgang gebrauchen
solle. Trotz der Bildungswerte, die Griechisch und Latein vermitteln, miisse
das Vorbild des jungen Fiirsten der pontische Kénig Mithridates, der alle
Sprachen der vielen Vilker seines Reiches beherrschte, sein.

Der weitblickende Humanist hat in zweifacher Hinsicht entscheidende
Feststellungen iiber die Sprache der Ungarn gemacht. Erstens bezieht er
Stellung gegentiber der damals herrschenden Auffassung, die Ungamn und
ihre Sprache stammten von den Hunnen her. Das kann nicht wahr sein,
einmal aus geschichtlichen Griinden, da die Vermengung der Ungarn mit
den Hunneneinfillen in Europa der Tatsache widerspricht, daB die Ein-
wanderung der Ungarn in Pannonien erst viel spiter stattgefunden hat.
Schon aus diesem Grund kann man sie nicht mit den Hunnen identifizie-
ren. Zum zweiten widerspricht einer solchen Auffassung der Bericht des
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Jordanes (551; s. 1882: 63), daB die ,,Hunuguri®, wie er die Ungarn
nennt, Pelzhandel treiben. Das paBt nicht zu der nomadisierenden
Lebensweise der Hunnen — eine Zuriickweisung der Hunnenthese aus
ethnologischen Griinden. (Piccolomini 1509: 20b.)

Die andere Feststellung bringt eine giinzlich neue Mitteilung von hohem
sprachwissenschaftlichem Wert. Ausgehend von der Uberlieferung, daB
die Ungarn aus Asien, das nach damaliger Auffassung ,jenseits des Don*
begann, in ihr gegenwiirtiges Land gekommen seien, forschte der kritische
Piccolomini nach, was Kenner dieser Gebiete dariiber sagen konnten. Er
traf mit einem, wie er sagte, ,,Veroneser zusammen, der das Dongebiet
bereist hatte und aufgrund geographischer Beobachtungen die bisherigen
falschen Auffassungen von den Miindungsarmen des Don berichtigen
konnte. Von diesem erhielt Piccolomini nicht nur die geographischen Be-
richtigungen, die er in seine Cosmographia aufnahm, sondern auch eine
wichtige Mitteilung iiber die Vorfahren der Ungam. Der ,,Veroneser* sagte
— nach dem genauen Wortlautder Inkunabel von 1477 (s.Abb.
2): ,,Jm Asiatischen Skythien, nicht weit vom Don, wohnen Vélker, unge-
bildete Menschen, die Idolkult treiben. Diese hitten dieselbe Sprache wie
die Ungarn, die in Pannonien wohnen.* In Piccolomini 1614: 324 ist hin-
zugefiigt: ,,Sie werden Ungarn genannt. Thre Rede unterscheidet sich gar
nicht von der, welche die jenseits des Ister [der Donau] Wohnenden ge-
brauchen. Sie nennen sich Verwandte ...

Dieses Zeugnis wird in den folgenden Zeilen noch durch die Erwithnung be-
kriftigt, daB der Veroneser zusammen mit Missionaren aus dem Franziskaner-
orden versucht habe, zu diesen heidnischen Verwandten der Ungarn vorzudrin-
gen. Sie wurden aber vom Moskauer GroBfiirsten nicht durchgelassen. Da die-
se Missionsreise im Auftrag des Papstes Eugen des IV. geschah und Piccolo-
mini damals schon sein Sekretidr war, kann man an der Glaubwiirdigkeit des
obigen Berichts des Veronesers und der Aussendung der Franziskaner kaum
zweifeln. Auch der Historiograph des ungarischen Konigs Matthias Corvinus
A. Bonfini (1744: 30) referiert den Bericht in der Cosmographia Piccolominis
(1509) und fiigt hinzu: ,,Unsere K6nigliche Hoheit Matthias hat von ,sarmati-
schen Kaufleuten® Berichte iiber das Vorhandensein des Ungarisch sprechenden
Volkes gehort und Kundschafter dorthin geschickt, um sie als Helfer im
Krieg mit den Tiirken nach Ungam einzuladen.” — Hinter dem groBen Inter-
esse fiir die ungarischen Verwandten , jenseits des Don" stand die grausige
Wirklichkeit des Tiirkenkrieges.

Dem oben aus Piccolomini 1509 zitierten Text kommt die forschungsge-
schichtliche Bedeutung zu, dal darin zum ersten Mal von einem den Ungarn
sprachlich verwandten Volk berichtet wird, Man wiinschte schr, aus dem Be-
richt zu erkennen, ob dieses Volk, wie heutige Forscher mit Recht vermuten,
die Ugricr (Wogulen oder Ostjaken) waren. Das geht leider weder aus obigen
Stellen noch aus sonst einer Stelle in den Werken Piccolominis hervor. Es
wiire eine Ubertreibung, Piccolomini zu all dem Wichtigen, was er in Erfah-
rung gebracht hat, auch noch die Kenntnis von einem ,,ugrischen Volk"
zuzuschreiben.? Diese Kenntnis brachte wenige Jahre spiter das Haupt der cr-
sten Academia der Humanisten in Rom.
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1.2.1.1.2. J. P. Laetus
Literatur: 2Schlzer 1802; 'Zabughin 1909-12; Zabughin 1914; 3Stipa 1986.

Nur wenige Jahre nach dem Erscheinen der Cosmpgraphia Piccolominis
(1509) machte der Griinder der Academia der Humanisten in Rom, Pro-
fessor fiir Klassische Literatur und Romische Geschichte an der Sapienza,
Julius Pomponius Laetus (1425-98, Giulio Pomponio Leto, Abb. 3), sei-
ne abenteuerliche Reise durch SiidruBland bis zur Miindung
des Don (Tanais). Vermutlich in der Hafenstadt Tanais (heute Asow), ei-
nem schon seit zwei Jahrhunderten bliihenden Marktplatz der Venezianer,
geschah es, daB er ,,mit Leuten zusammentraf, die an den Quellen des Don
wohnen“ (LGV 1: 30). Was er auf dieser ,,Skythenreise™, die ihn 1479/80
durch Polen und in SiidruBland auch entlang der Kiiste in die Hafenstédte
und auf dem Riickweg durch das Agédische Meer fiihrte und von ihm (mit
leichter Anspielung auf Odysseus) sein ,,Periplos* genannt wurde, erlebte
und (u. a. bei den ,,Leuten von den Quellen des Don*) erlauschte, erziihlte
er in seinen Vorlesungen, besonders bei der Kommentierung der Georgica
Vergils den wilbegierigen Horern, die derartige Dictata eifrig in ihre Kol-
leghefte einschrieben.

Diesem Umstand ist es zu verdanken, daB seine ,Bemerkungen
iber Skythien“! — sein Reisebericht, von den Biographen als Com-
mentatorioli gebucht, ist leider (vermutlich bei einem Brand seines Hauses
1484) verloren gegangen — von einem eifrigen Verleger ohne seine Erlaub-
nis zugleich mit seinen Kommentaren erstmalig 1487 (ein Wiegendruck!) in
Brescia gedruckt wurden (Laetus 1487). In diesen bruchstiickhaft erhaltenen
~Bemerkungen iiber Skythien" sind friiheste Nachrichten iiber finnisch-ugri-
sche Vilker enthalten. Einigen von ihnen wurde von bedeutenden Forschern
wie L. Schlézer? Beachtung geschenkt, z.B. dem, was er iiber Karelier und
Wepsen (,, Trans-Wolokaner an der Dwina) und die Permier sagt. Der For-
schung sind jedoch wichtige Mitteilungen, die Laetus iiber die Ugrier gab,
entgangen.

Ich muB mich in diesem Zusammenhang auf wenige Data seiner For-

schungsergebnisse, die ich 1986 niher ausgefiihrt habe, beschrinken, um
kurz die Mitteilungen des Laetus iiber die Ugrier wiederzugeben:?

Laetus erwidhnt an verschiedenen Stellen seiner Kommentare zu den
Klassikern die Ugari (sive Ugri). Sie haben ihre Wohnsitze ,,sub polo bo-
reali* in der Nihe der Kiiste des Eismeeres, sind Waldbewohner und ha-
ben die Jagd auf Pelztiere als Lebenserwerb. Sie treiben Tauschhandel mit
den Zauolocenses (Transvolokanern) und Parmii (Permiern), denn sie ha-
ben nicht Metallgeld als Zahlungsmittel. ,,So haben mir Leute, die an den
Quellen des Don wohnen, berichtet™, fiigt Laetus hinzu (LGV 1: 30). Die
wichtigste Kommentarstelle, die von der Forschung ginzlich iibersehen
wurde, betrifft die Verwandtschaft der Ungarn mit den Ugriern:
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,Der Hister wird Danubios genannt, nachdem er Ugria [d.h. Ungarn]
erreicht hat. Sie [die Ungarn] haben ihren Ursprung von den
Ugriern, die am Eismeer wohnen. Jetzt sind die Ugrier [die Ungarn]
sehr michtig" Diese Worte sind die eindeutige Aussage des Lae-
tus, daB Ugrier und Ungarn urspriinglich ein Volk waren (vgl. Abb.
4). In diesem Sinn spricht er auch an anderen Stellen von den veteres ugri
(dem alten Volk der Ugrier) und von omne genus ugrorum (das ,,ganze
Volk der Ugrier*; LGV 3: 34).

Wie kam Laectus dazu, die Ungarn mit den Ugriern zu verbinden und das
Land Ungarn Ugria zu nennen? Einen Hinweis auf geschichtliche Gesichts-
punkte des Laetus finden wir in einer Handschrift (1496: 59-60), in der er die
Goten erwihnt, ,,die in Gemeinschaft mit anderen Volkern die Stadt Rom
pliinderten, in Brand steckten und in diese Eindde, die ihr jetzt seht, verwan-
delten. Es befanden sich aber unter den Goten Ugrier, die oberhalb der Hyper-
border am Eismeer wohnten, Uberreste von ihnen blieben in Pannonien zu-
riick und regieren dort bis auf den heutigen Tag.” Es ist fiir uns heute nicht
schwer, dem Humanisten seinen geschichtlichen Irrtum nachzuweisen. Aber
ideengeschichtlich ist es verstindlich, daB er die Ugrier im Norden mit den
Skythen und diese wiederum mit den Goten verband und sie gemeinsam durch
Pannonien, wo ein Zweig der Ugrier hdngen blieb, nach Westen wandern
lieB. Wie anachronistisch auch immer Lactus die Zusammenhiinge sah, fest
steht auf alle Fille, daB Laetus als erster die Ugrier als ,das eine groBe Volk,
von dem die Ungarn ihren Ursprung haben", bezeichnete
(LGV 2:497).

1.2.1.1.3. M. de Miechow

Literatur: Zsirai 1937: 475; 2Zsirai 1952: 10-11.

DreiBlig Jahre nach dem ersten Erscheinen des Vergilkommentars von
J.P. Laetus (1487) kam der polnische Humanist Matthias de MiecHow
(1456-1523), der in Padua ein Medizinstudium absolviert hatte und als
Professor an der Universitdt Krakau sich dem dort entstandenen Humani-
stenkreis anschloB, ganz unabhiinig zu neuen Entdeckungen iiber die Be-
ziehungen zwischen den Ungarn und den Ugriern. Aus geschichtlichem
Interesse verfaBte er eine Darstellung der Vergangenheit und der gegen-
wiirtigen Lage nicht bloB Polens und Litauens, sondern auch RufBllands
und der angrenzenden Ostlichen Gebiete, weshalb er zwei ,,Sarmatien* un-
terschied (1517; auf deutsch 1518b; spiiter in vielen Sammelwerken).!

M. de Miechow war gleichzeitig sprachwissenschaftlich gut informiert.
Er schrieb z.B. iiber das Linguagiwm Lithuanicum, d.h. die Gruppe der
baltischen Sprachen, Litauisch, PreuBisch und Lettisch (de Miechow
1532: 524). An der Universitit Krakau, die damals zahlreiche ungarische
Studenten anzog, machte er sich auch mit dem Ungarischen ein wenig ver-
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traut. IThn interessierten u. a. die slawischen Lehnworter im Ungarischen
und ihm fiel auf, daB sie gerade solche Dinge betrafen, die die Ungarn in
ihrer ehemaligen ,,skythischen Heimat" nicht kennengelernt hatten. Da er
bei der Behandlung Skythiens auch das nérdliche Gebiet mit einbezog,
entgingen ihm nicht das nahe dem Ozean liegende Juhra (Jugra) und des-
sen Einwohner, die Juhri (Jugri). Rasch verband er den Namen der Jugri
mit den verschiedenen Varianten der slawischen Benennung fiir die Un-
garn, die auf altrussisch ugre zuriickgehen und rekonstruierte als Na-
men fiir die Ungarn die Form *Hugri, woraus Hungari gewor-
den sei2. (de Miechow 1555: 460, 484-.) Noch wichtiger war fiir die
Verbindung beider Volker, die in der weit nach Norden reichenden ,,sky-
thischen Heimat“ der Ungarn einander nahe gewesen waren, ihre Sprache.
Da er iiber das Ugrische wohl etwas gehort hatte und den auffallenden un-
garischen Akzent kannte, folgerte er: ,,Die Jugrier in Ungarn haben diesel-
be Sprache (linguagium), Redeweise und akzentuierte Aussprache wie die
in Skythien wohnenden Jugrier (Miechow 1532: 508-, 524).

1.2.1.2.  Kartierungen

1.2.1.2.1. Fra Mauros Weltkarte

Literatur: 3Zurla 1806: 88; Pierling 1897-1912; Sreznevskij 1903: 492-94; "Pierling
1906; 5Gasparrini Leporace 1956; “Leithduser 1958; ZMeneghin 1962: 121-88; 8Gill
1964; 'Bagrow—Skelton 1973: 90.

Wiihrend diese Entdeckungen fiir die Sprachenkunde des Westens eine
Neuigkeit waren, kannten die Russen natiirlich die Ugrier aus alten Chro-
niken und aus unmittelbarer Beriihrung im Zusammenhang mit Handels-
und Kriegsziigen seit Anfang des 12. Jahrhunderts. Aber erst im 16. Jahr-
hundert kamen erste Berichte iiber finnisch-ugrische Volker, darunter die
Ugrier, nach dem Westen. Fiir derartige Informationen, die um diese Zeit
sogar in dltesten Karten iiber RuBBland Niederschlag fanden, interessiert
sich die Forschung schon lange.

Niemand konnte ahnen, daB schon im 15. Jahrhundert ein vélker- und
sprachkundlich interessierter italienischer Kartograph Mitteilungen — an-
deutungsweise sogar iiber ,,Ugrien" — nach Angaben einiger nach dem
Westen gekommener Russen in seine Weltkarte eingetragen hatte. Durch
langwierige Vorstudien auf die richtige Spur geleitet, reiste ich im Jahre
1985 nach Venedig, um in der Biblioteca Marciana das Original der be-
riihmten Mappa mundi des Kamaldulensers FRa Mauro (in Arbeit genom-
men ca. 1448, vollendet 1459) zu studieren.
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Es war fiir mich ein unvergeBliches Erlebnis, als die freundliche Bibliothe-
karin mich in den kleinen abgesonderten Saal fiihrte, in dem sich, zum
Schutz der Farben von einem Vorhang verhiillt, die groBle Kostbarkeit der Bi-
bliothek befand, und diesen — wie einen ,,Schleier vor dem geheimnisvollen
Bild*“ — zur Seite zog. Der Eindruck war iiberwiltigend: Auf einer Fliche
von zwei Quadratmetern war gleichsam auf der einen Seite des noch nicht zur
Kugelform entwickelten ,,Globus“ der ganze damals bekannte Erdkreis durch
die kundige Hand des zwischen spétem Mittelalter und friiher Renaissance ste-
henden Kartographen dargestellt — mit den drei Erdteilen und den sie umge-
benden Meeren in ihren Verschiedenheiten durch kiinstlerisch gewihlte Farben
hervorgehoben und illustriert durch ethnographische ,,Bilder” von hochkulti-
vierten Stiddten, die Geschichle symbolisierenden Denkmilern, primitiven
menschlichen Behausungen, Verkehrs- und Transportmitteln und — erstmalig
— sogar groBen StraBlen und dazu mit Grenzen der Linder und Namen der
Provinzen wie auch handschriftlichen, kodexartigen Legenda, die in Zurla
1806 genau zitiert werden, jedoch ohne Angabe der Stellen auf der Karte, wo
sie zu finden sind.

L. Bagrow, der Fra Mauro einen Platz unter den ,Meistern der Karto-
graphie™ einrdumte, sagt treffend: ,,Mittelalterliche Tradition und zeitge-
nossische historische Gelehrsamkeit sind wie in einem Brennglas verei-
nigt.“! V. Meneghin berichtet vom Leben und Werk des Kartographen un-
ter der Uberschrift ,,Der Unvergleichliche Kosmograph™ — so wird Fra
Mauro auf der ihm zu Ehren gepriigten Medaille genannt.2 Nach Zurla hat
Fra Mauros Mappamondo zur Umsegelung Afrikas und zum Schiffsweg
nach Indien beigetragen.3 Ihr eigentlicher Wert ist von Leithiduser ausge-
sprochen in dem Titel seines Werks: ,,Mappae mundi. Die geistige Erobe-
rung der Welt“ 4

Nimmt man aus dem ausgezeichneten Werk des Gasparrini Leporace’
die klaren Reproduktionen einzelner Teile der Mappamondo zur Hand,
findet man in der Niihe des Nérdlichen Eismeeres ostlich von der Provinz
Permia an den Auslidufern eines Gebirges neben einer befestigt aussehen-
den Siedlung den bisher nicht beachteten Namen Jogori stan (Kar-
tenbeilage).

Er kommt in den Legenda der Mappa mundi, die durch Gasparrini Leporace
1956 transkribiert und vervollstindigt wurden (vgl. Kartenbeilage, Tafel 5
und 6), mit der Beifiigung P(rovincia) vor. Das Wort stan gehort noch der
altrussischen Sprache an (vgl. den heute im Turuchangebiet existieren-
den Namen Janov-Stan; s.u. 4.4.4.)6 und bedeutet u.a. ,Lager, Land, Gebiet'.
Jogori ist eine Variante der altrussischen Form Jugra (auf spiteren Karten
auch Jogoria), ein viel zitierter und diskuticrter Name (s.u. 3.3.2.2.3. Regu-
ly) fiir das Wohngebiet der Ugrier in den Regionen des nordlichen Ural
und Sstlich angrenzender Gebiete, Ohne Zweifel ist auf der Mappa mundi da-
mit das Land der Ugrier, dhnlich wie das der Permier und anderer finnisch-
ugrischer Vélker bezeichnet. Das wurde ebenso wenig bemerkt wie dic Na-
men meschiera und mordua (Kartenbeilage, Tafel 7) fiir zwei wolgaische
Gruppen.
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Wie konnten solche in der westlichen Literatur bis dahin nirgends anzu-
treffende Bezeichnungen fiir finnisch-ugrische Volker Fra Mauro zur
Kenntnis kommen?

Er sagt zwar in einer Legende seiner Weltkarte (Gasparrini Leporace 1956:
Tavola XL ,49), daB er sich in jahrelangem Bemiihen die mitgeteilten geogra-
phischen Kenntnisse vu.a. auch in Gespridchen mit glaubwiirdi-
gen Personen verschafft habe, aber konkrete Namen lieBen sich nur in
wenigen Fillen feststellen. Nunmehr diirfen wir sagen, daB er nicht nur mit
Athiopiemn iiber die Quellen des Nil, sondern auch mit ,glaubwiirdi gen
Personen" [u.a. aus RuBland iiber Permien und Jugra] gespro-
chen hat. Das war fiir ihn ein leichtes, da offizielle Vertreter der russischen or-
thodoxen Kirche zum Teil {iber Venedig zu dem Unionskonzil in Florenz
(1438/39) kamen oder iiber diese Hafenstadt zuriickreisten. Unter diesen waren
der berithmte Metropolit Isidor (mit 29 Begleitern), der Bischof Avramij von
Suzdal (mit dem M&nch Simeon und weltlichen Beamten), der Bojar Foma
von Twer, Erzbischof Vassian von Rostow und verschiedene andere geistliche

Wiirdentriger und Ab_F%sandle weltlicher Fiirsten, woriiber eine S pezial-

literatur existiert.””

Aus dem vermutlichen personlichen Kontakt Fra Mauros
mit Russen bei oder nach dem Unionskonzil 1438/39 liBt sich die
frithe Information verstehen. Eben auf seiner Karte wird iiberhaupt zum
ersten Mal in der Kartographie der Name Sibiriens Sibir (Kartenbeilage,
Tafel 6) genannt.

1.2.1.2.2. D. Gerasimovs RuBlandkarte

Literatur: 2Ramusio 1588: 374—; “Michow 1884: 20—; 3Almagia 1958: 51; !Ising
1970: 163-70; SRybakov 1974.

Als erster lenkte Dmitrij Gerasivov (ca. 1465-1533), der Gesandte des
GroBfiirsten von Moskau Wassilij II1., die Aufmerksamkeit ganz Europas
auf die in NordruBland wohnenden Vélker und unter ihnen die Ugrier.
Gerasimov wuchs in Nowgorod auf, wurde an einer deutschen Ordens-
schule in Livland ausgebildet und war als Ubersetzer und Kommentator
lateinischer und deutscher geistlicher Schriften unter dem Namen Dmitrij
Tolmac (u. a. als Ubersetzer der ,,Donatus-Grammatik* ins Kirchenslawi-
sche) bekannt!. Er war wegen seiner Celehrsamkeit als Korrektor kirchli-
cher Texte in Moskau (seit 1515) der Freund des Metropoliten und Ver-
trauensmann des Groffiirsten, der ihn als Botschafter in die Schweiz,
nach Déanemark, PreuBBen, Wien und 1525 nach Rom entsandte. Von
Nowgorod aus hatte er an Seefahrten von der Dwina zur Eismeerkiiste,
sogar an der Umschiffung des Nordkaps (1496) zur Weiterreise nach Di-
nemark teilgenommen. Er kannte ohne Zweifel den Nordosten RuBlands.
Als er sich im Spitsommer 1525 auf dem Weg nach Rom befand, um
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Papst Klemens VII. ein Antwortschreiben des Moskauer Groffiirsten zu
iiberbringen, kam es in der Welthandelsstadt Augsburg, wo er Station
machte, zu einer denkwiirdigen Begegnung miteinem italie-
nischen ,,Mathematiker und Philosophen* — der Name wird von dem Be-
richterstatter, dem beriihmten Reisebeschreiber G. B. Ramusio, nicht ge-
nannt.2 Im Gespriich? kam die Rede auf Handelsreisen nach Indien und
die Verschlagung eines in nordwestlicher Richtung ausgefahrenen Schiffs
an die skandinavische Kiiste. Als der Italiener in diesem Zusammenhang
die Frage stellte, ob es nicht méglich wiire, durch das nordliche Eismeer
einen Ostlichen Weg in die ,,Gewiirzlinder* des Orients zu finden, antwor-
tete der zunichst verbliiffte Gerasimov bejahend und breitete vor dem
staunenden Frager die Kopie einer 1523 angefertigten Karte ,Mos-
kovien s“aus. Indem bis zum spiten Abend dauernden Gesprich zeig-
te ihm Gerasimov den Landweg zur Dwinamiindung und zeichnete selbst
die fehlenden angrenzenden 6stlichen Gebiete der Eis-
meerkiiste ein: das permische Land und Jugra (Ugrien), das sich von
der Petschora iiber die Hohen des nordlichen Urals bis zur Miindung des
Ob erstreckte, und nach Siidosten hin nach GroBtatarien und China. Er
fiigte hinzu, daB die Meereskiiste in den Sommermonaten eisfrei und be-
fahrbar sei. Dieser Hohepunkt des Gesprichs zwischen dem italienischen
Physiker und Gerasimov war die Geburtsstunde der Idee einer
Nordostpassage, durchdie an der Nordkiiste Asiens entlang eine
Durchfahrt bis nach China méglich sein konnte.
In Rom gab Gerasimov dem Humanisten P, Jovius eine Kopie der Rufl-

landkarte fiir die Verdffentlichung seiner Berichte. Sie wurde dem zum Druck

fiir cinen Libellus eingereichten Manuskript, durch dessen Erscheinen (Jovius

1525) auch die erwiihnte Idee der Nordostpassage bekannt wurde, angeheftet,

ist aber — wohl wegen Kopierfehler — nicht mitgedruckt worden (s.u.

1.2.3.6.1. P. Jovius). Uber die Urheberschaft dieser Idee, die der Antrieb zu

waghalsigen Seefahrten wurde und manchem Forscher, wie W, Barents, der

vor Erschipfung sterbend gerade noch das gegeniiberliegende amerikanische

Festland erblickte, das Leben kostete, entstand eine Polemik um die Prioritit,

die jede der an der Durchfiihrung beteiligten Nationen fiir sich in Anspruch

nahm. Die eben genannten Quellen sprechen eine eindeutige Sprache: Das
grobte Verdienst daran hatte Gerasimov.

Erst gegen Ende des 19. Jahrhunderts wurden die Spuren der von Gerasi-
mov nach Rom gebrachten Karte Moscovia (Abb. 7) in einer Mappe des Kar-
tographen B. Agnese in Venedig gefunden und in Hamburg vertffentlicht?.
Die iiber das Haupt des Zaren geschriebene Legende bezeugt als Urheber der
relatio (Hinweis auf die ndrdlichen Gebicte als spezielles Thema) Dimetrius
den Legaten (d.h. Dmitrij Gerasimov)®. Uber den anonymen Gesprichspartner
in Augsburg ist viel geforscht worden, neuestens durch den gelehrten R. Al-
maggia, nach dem an der Wahrheit der Erzihlung kein Zweifel sein kann.? Ich
habe Griinde zu der Vermutung, daB der anonyme ,,Gentiluomo* Franceso
Contarini (1477-1558) war.
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Neben dem Ansporn zu handelspolitischen Unternehmungen und zu
wissenschaftlicher geographischer Forschung trug diese Idee mittelbar zu
den Anfingen der finnisch-ugrischen Sprachenkunde bei. Seit Mitte des
16. Jahrhunderts kommen nunmehr auf dem Seeweg Englidnder, Hollédn-
der und Franzosen an die Nordkiiste RuBlands und geraten zum ersten
Mal in lebendigen Kontakt mit den dort wohnenden uralischen Vélkem,
vor allem Obugriern und Samojeden. Zugleich mit dem vélkerkundlichen
Interesse ist auch das sprachliche geweckt. Das kommt zunichst in der
Reiseliteratur zum Vorschein. Allmihlich nimmt die Erfassung des Wort-
schatzes einen besonderen Platz darin ein. Von hingeworfenen Sprach-
brocken geht man zu Sprachproben (s.u. 2.2.2. N. Witsen) iiber.

1.2.1.2.3. S. von Herbersteins Rerum Moscoviticarum Commentarii

Literatur: “Hamel 1847: 28, 34, 54; 'Henning 1906; 3Alekseev 1932; 2Donnert 1957-
58.

Den Ruhm, die Ugrier in einem vielgelesenen Werk bekannt gemacht zu
haben, erntete der osterreichische Diplomat Siegmund Freiherr von Her-
BERSTEIN (1486-1556). Er war durch seine vielseitige, im besten Sinn eu-
ropiische Bildung, durch seinen Weitblick und sein abwigendes Urteil in
der Lage, die Erfahrungen, die er als kaiserlicher Gesandter bei seinem
zweimaligen, im ganzen iiber ein Jahr wihrenden Aufenthalt in Moskau
(1517 und 1526) gesammelt hatte!, zu einem eindrucksvollen Kulturbild
des damaligen RuBland zusammenzufiigen. Sein Werk Rerum Moscoviti-
carum Commentarii wurde erstmalig 1549 auf lateinisch und 1567 auf
deutsch gedruckt, bald in verschiedene Sprachen iibersetzt und vielmals
neu aufgelegt. Es galt linger als hundert Jahre als die einzige maBgebende
Quelle der RuBlandkunde. (Vgl. Herberstein 1966.)

Die Commentarii Herbersteins? reprisentieren sich in Aufbau und Form
teils als Tagebuch eines Reisenden, teils als abschnittweise eingefiigte ge-
lehrte Darstellung der Geschichte und Landeskunde (einschlieBlich Regie-
rungsform, Religion und Volker) RuBlands. Wenn wir von den ausfiihrli-
chen Berichten iiber die Tataren absehen, nehmen die finnisch-ugrischen
Vélker insbesondere NordruBlands? in seiner Schilderung eine hervorra-
gende Stellung ein. Das beruht darauf, daB dem Verfasser gerade fiir diese
Gruppe offensichtlich authentische Berichte von Russen, die
ithre Gebiete bereist hatten, zur Verfiigung standen.

Als erster ist Grigorij Istoma zu nennen, der 1496 von der Dwina aus um
das Nordkap herum und die norwegische Kiiste entlang gesegelt war, schon

bevor Vasco da Gama das Kap der Guten Hoffnung umschiffte. Katalanische
Schiffe sind ihm jedoch, wie aus einer Legenda auf der Weltkarte Fra Mauros
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(s. Gasparrini Leporace 1956: Tavola XLV1,7) zu ersehen ist, zuvorgekom-
men. Istoma war 1517 Herbersteins Dolmetscher in Moskau und iiberlieB
ihm sein Itinerarium, das dieser in sein Werk aufnahm4, Ein Dolmetscher und
Gewihrsmann Herbersteins war damals auch Vasilij Vlas, mit dem gemein-
sam er seine zweite Reise nach Moskau machte, als die Gesandtschaft des
Moskauer Groffiirsten an Karl V. aus Spanien iiber Wien zuriickkehrte.

Der iiber die Ugrier zum Teil aus eigener Erfahrung sprechende , interpres
locupletissimus® — wie Herberstein ihn nannte — war der oben erwihnte
Dmitrij Gerasimov. Er iiberlieB dem Diplomaten ebenfalls sein russisches
Manuskript mit einer Schilderung des Reisewegs nach Jugra von der oberen
Petzora aus zur Stzuchogora (d.i. lytsch) und dann auf der alten Handelsstra-
Be iiber den Ural (s.u. 3.3.2.2.3.) an die Sosva, wo die Vuogulici (Wogulen),
und bis zum Ob, wo die Ugritzschi (Ostjaken) wohnen. Hier sind am Unter-
lauf von Ob und Petschora und an der ganzen Kiiste entlang die zahlreichen
gentes der Samogeden (Samojeden — nicht Samogitier des Baltikums!) zu
finden.

Herberstein macht seine eigenen kritischen Bemerkungen zu verschiedenen
Fabeleien iiber diese arktischen Vélker. Kritisch, jedoch nicht negativ, verhiilt
er sich auch zur ,,ungarisch-jugrischen* Sprachverwandtschaft, die ihm aus
Miechow 1517 bekannt war. Er bemiihte sich sehr darum, jemanden aus der
Jugra-Gegend aufzutreiben, mit dem sein ungarischer Famulus hiitte sprechen
kénnen. Da ihm das nicht gelang, gesteht er, daB er sich von dem Zutreffen
der Behauptung Miechows nicht habe iiberzeugen kénnen, vermerkte sie aber
auf der Karte Gastaldos in der venezianischen Ausgabe von 1550 bei IUHRA
mit dem Zusatz ,Horigine de Ungar.” (Ungarischer Herkunft; Abb. 8).

1.2.2. Ostseefinnen und Lappen

Abseits vom Schauplatz der Ereignisse im Europa des 15. und 16. Jahr-
hunderts, durch die Ungarn zum Bollwerk gegen die Tiirkengefahr wur-
de, lag der skandinavische Norden fiir das europidische BewuBtsein weitab
als Terra incognira. Die Nachrichten des ddnischen Geographen Claudius
Clavus (um 1426) mit der Erwiihnung der ,,Wildlappen®, , Finnlappen*
und der Finnones zogen kaum weitere Kreise.

1.2.2.1. Finnen

1.2.2.1.1. S. Miinster

Literatur: 20jansuu 1904; 'Burmeister 1963: 371-.

Zur Bekanntwerdung der Ostseefinnen und Lappen trug in hohem MaBe
die zuerst 1544 auf deutsch erschienene Cosmographey, eine im Zeichen
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der Reformation stehende Weltbeschreibung des ehemaligen Franziska-
ners Sebastian MONSTER (1489-1552) bei. Er entfaltete in Basel als Profes-
sor fiir Hebrdisch und als Schriftsteller eine vielseitige, weittragende
Wirksamkeit. Durch Editionsarbeiten an Werken antiker Autoren ver-
schaffte er sich ein solides Wissen in der zeitgendssischen Geographie
und besalB ein auBerordentliches Geschick in der Sammlung neuester Er-
mittlungen iiber Lander- und Volkerkunde. So schuf er eine neue Form
der ,,Weltbeschreibung*, eine Mischung von enzyklopédischer Lénderbe-
schreibung und Reisebuch. Das Werk erlebte 23 vollstindige Ausgaben
schon vor 1600 und verlor nur wegen des DreiBigjihrigen Krieges, da es
sich hauptsichlich an Deutsche richtete, seine Leserschaft.

In der Gustav Wasa gewidmeten Cosmographey nimmt das 4. Buch mit
der Schilderung der ,,mitnéchtigen®, d. h. der skandinavischen Lénder ein-
schlieBlich Lappland und Finnland, einen betrichtlichen Teil ein (Miinster
1564: 846-).! Das Material verschaffte er sich u.a. durch miindliche Ge-
spriche mit Vertretern der norwegischen und der schwedischen Kirche,
mit letzterer besonders durch den eifrigen Forderer der Reformation Olaus
Petri, aber auch mit Olaus Magnus (s.u. 1.2.2.1.2.). Seine Berichte iiber
Finnland gehen auf leider unbekannte finnische Quellen
zuriick, jedoch kaum auf einen direkten Briefverkehr! (s. Praefatio des
Werks).

Einen auBerordentlich wichtigen Beitrag zur Finnougristik lieferte er mit
seiner Sprachprobe des Finnischen, ndmlich einem finnischen
Vaterunser mit dafiir angefertigtem Worterverzeichnis (Abb. 12)
und deutscher Ubersetzung.2 Er beabsichtigte mit der Sprachprobe in er-
ster Linie anschaulich zu machen, wie sehr das Finnische vom Schwedi-
schen, dessen Vaterunser-Version er seinen deutschen Lesern zum Ver-
gleich vorfiihrt, verschieden ist: ,,ein gar besundere sprach”. In diesem
Zusammenhang erwihnt er — und zwar als erster — die Verwandtschaft
des Lappischen mit dem Finnischen wie auch des Finischen mit dem Est-
nischen: ,,Vatter vnser in Finlendischer vnd Pilappener sprach / deren sich
etlich Lyflender gebrauchen.*

Die sprachliche Form des finnischen Vaterunsers, der auch G. W. Leib-
niz seine Aufmerksamkeit zugewandt hat, trdgt so altertiimliche, fiir die
ostfinnischen Dialekte charakteristische Ziige, daB sie nach Meinung der
Forscher auf nicht erhalten gebliebene, schon vor oder um 1500 in
Abschriften kursierende finnische Vaterunser-Versionen zu-
riickgehen kann.2 Jedenfalls ist der von Miinster verdffentlichte finnische
Text zu den dltesten finnischen Sprachdenkmilern zu rechnen.

Durch Aufnahme in den Thesaurus Megisers (1603) wurde der Worlschatz

des finnischen Vaterunsers aus Miinsters Werk zu einer von Sprachforschern
des 17. Jahrhunderts sehr beachteten Quelle. Miinster, der zu seiner Zeit ein
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angeschener Sprachwissenschaftler war, hatte im Grunde fiir die von ihm er-
wihnten Sprachverwandtschaften und fiir Sprachentwicklung wenig Interesse.

Er erwithnt jedoch Zweisprachigkeit in teils schwedischen, teils finnischen
Gemeinden im Kiistengebiet: ,,An einigen Orten finden die Predigten in bei-
den Sprachen statt” (Miinster 1550, vgl. 1968: 846-).

Als Grammatiker stellte er sich in seinen weit verbreiteten hebridischen
Lehrbiichern? in bewuBten Gegensatz zu dem Typ der nach grammatischen
Kategorien, z.B. nach Wortklassen, aufgebauten lateinischen Grammatik,
ging aber nach rein pragmatischen Gesichtspunkten von dem Verstehen der zu
erlernenden Lektiire aus und baute dic Grammatik nach Flexions- und sonsti-
gen Endungen (den , litterae serviles™) in alphabetischer (!) Ordnung auf. Von
morphologischer Vergleichung war Miinster noch weit entfernt.

1.2.2.1.2. Olaus Magnus
Literatur: 2H. Grape 1949; !Granlund 1951; 3Olaus Magnus 1973: 15.

Aus den skandinavischen Lindern selbst ging ein meisterhafter Schilde-
rer der Volker- und Kulturgemeinschaft des Nordens, einer durch die geo-
graphischen und geschichtlichen Verhiltnisse bedingten Einheit, hervor.
Es handelt sich um die groBe Personlichkeit des Titularerzbischofs von
Uppsala Oraus Macnus (1490-1557), der seit dem Zerwiirfnis mit Gustav
Wasa wegen der Einfiihrung der Reformation (1529) auBer Landes lebte.
In Italien (Venedig und Rom) fand er seine Lebensaufgabe als Schriftstel-
ler und verfaBte iiber sein Vaterland und den ganzen Norden geogra-
phisch-kulturgeschichtliche Werke mitneuen Metho-
den, wie sie nur ein Humanist der Renaissance zustande bringen konnte,
und gab sie in inhaltlich und buchtechnisch groBem Format im Selbstver-
lag heraus.

Sein Bildungsgang war im besten Sinne des Wortes europdisch, da er
sich ab 1510 sieben Jahre lang in fortschrittlichsten Universititen und
Stidten Europas mit den geistigen Stromungen der Zeit vertraut machte,
die Grundlagen vielseitiger humanistischer Schulung erwarb und neue
Wissenschaften wie Geographie und Kartographie betrieb. Vor allem in-
teressierte ihn schon friih alles, was mit Kulturgeschichte zusammenhing.!
In die Heimat zuriickgekehrt, entwickelte er seine Beobachtungsgabe und
die objektive Genauigkeit der Darstellung, die aus der guten Kenntnis der
Natur des Nordens, seiner Geschichte und seiner Voélkerschaften er-
wuchs. Die Lappen und Finnen lemteer vor allem auf seiner
iiber ein Jahr wiihrenden Reise kennen, die ihn 1518-19 als Begleiter des
pipstlichen Legaten und Erforscher der kirchlichen, politischen und
sozialen Verhiltnisse durch Nordschweden, Norwegen und die Finnmark
bis zum Handelszentrum des noérdlichen Finnland Tornio fiihrte.
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AuBerdem beweist die nur einem Augenzeugen so genau mogliche Schil-
derung verschiedener Orte in Finnland, daB der Autor sich auch im Land
selbst aufgehalten hat.

Unter dem Eindruck der herrschenden mangelhaften und irrigen Vor-
stellungen iiber die nordischen Linder, die er wihrend seines Auslandstu-
diums und nach seiner Ausreise aus Schweden wihrend seines zehnjihri-
gen Aufenthalts in Danzig und auf seinen diplomatischen Reisen angetrof-
fen hatte, entstand der Plan, durch ein groBes reprisentatives Werk ein
richtiges Bild vom Norden zu geben. Fiir diesen Zweck
schuf er zunidchst in Venedig sein beriihmtes Kartenwerk Carta Marina
(1539a) und dazu einen Kommentar (1539b). Nach seiner Ubersiedlung
in das Haus der Brigitten in Rom, wo er sich eine Druckerei einrichtete,
ging er dann an die Ausarbeitung und Bebilderung seiner ginzlich neuarti-
gen Kulturgeschichte der nordischen Vélker (1555). Neben dem klaren
Aufbau, dem Umfang und der Ausstattung mit zahlreichen kiinstlerischen
Holzschnitten und Vignetten erweist sich das vierteilige Werk auch durch
die reiche Verwendung der antiken, mittelalterlichen und zeitgendssischen
Quellen als einmalige Leistung eines Renaissancehumanisten.? Verwiesen
wird nicht nur auf Jordanes’ Getica von 551 (vgl. Jordanes 1882) mit sei-
ner bis dahin besten Darstellung des europdischen Nordens, sondern auch
auf Geographen und Humanisten der Gegenwart (u.a. wird Pomponius
Laetus dreimal zitiert). Ein spezifischer, der Zeit vorauseilender Zug seiner
kulturgeschichtlichen Darstellung ist bei der auf selbst gesammelten Mate-
rial griindenden Schilderung der Vélker und des Zusammenlebens ihrer
Sprachen die Beriicksichtigung der klimatischen und sonstigen Naturver-
hiltnisse, aber auch der sachliche und genaue volkskundliche Vergleich
mit d@hnlichen Erscheinungen in anderen Teilen Europas. Dadurch bildet
das Werk den Anfang zur vergleichenden ethnologischen Forschung und
erreicht seinen Zweck, nimlich die Richtigstellung der herrschenden Vor-
stellungen iiber die nordischen Volker, besonders die Lappen und Finnen.

Kein Wunder, daB es bald zahlreiche Neuauflagen, Ubersetzungen und
Kommentare erhielt (z.B. schwedisch 1909-51; Faksimile 1976). Wie auf-
merksam Olaus Magnus die Lappen und Finnen in seinen besonderen Interes-

senkreis einschloB, zeigt die finnische Ubersetzung der Finnland betreffenden
Kapitel (1973).

Im Vorwort sagt der finnische Ethnologe K. Vilkuna: ,Der in seinem vor
400 Jahren geschriebenen Werk weiterlebende Olaus stellt sich nunmehr in
finnischem Gewand als Schilderer Finnlands vor, um uns in unserer Sprache
seinen herzlichen und lebendig wirkenden Gruff aus der Gedanken- und Glau-
benswelt des Mitielalters zu entbieten.3

Vilkuna weist auerdem darauf hin, wie genau und treffend Olaus Magnus
u.a. den von ihm selbst im Torniogebiet beobachteten Lachsfang und den
Bootsbau der Finnen schildert. Zahireich sind die im Werk verstreuten Be-
schreibungen finnischer Handarbeiten und verschiedener Volkstraditionen oder
des Brauchtums, in dem z. T. Spuren alter heidnischer Glaubensvorstellungen
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zu bemerken sind. Auch verschiedene Orte, besonders an der finnischen Kii-
ste, sind so genau beschrieben, daB man noch auf andere Reisen des Verfas-
sers in Finnland schlieBen kann. (Olaus Magnus 1539a.)

Von besonderem Interesse sind seine Bemerkungen iiber die Sprachen.
Er hebt hervor, dal Lappisch und Finnisch von den skandinavischen
Sprachen durchaus verschieden sind. Die Mannigfaltigkeit der Sprachen in
den nordischen Lindern erklirt er aus der durch die groBen Entfernungen
verursachten Isolierung einzelner Gruppen und der Verschiedenheit der
Stimme — einer Mannigfaltigkeit, die mit den Sprachverhiltnissen im
Kaukasus vergleichbar sei. Er erwithnt den Bericht des norwegischen See-
fahrers Ottar (vgl. Alfred 1883) iiber ,,Biarmia® (s.u. 1.2.2.3.1.), beach-
tet aber auch das ,,Biarmia citerior” an der Eismeerkiiste mit seiner anders-
artigen Bevolkerung.

Sein besonderes Interesse gilt dem Finnischen in zweisprachigen
(Schwedisch und Finnisch) Gegenden Finnlands. Im Zusammenhang mit
der Christianisierung der Finnen berichtet er iiber den Gebrauch des Finni-
schen beim Gottesdienst: Wenn der Priester die Belehrung des Volks nicht
in finnischer Sprache geben kann (im Turkuer Stift rekrutierte sich die
Priesterschaft nur zum geringen Teil aus Finnen), werden die Gliubigen
Jach altem Brauch durch einen am Lesepult
(Ambo) stehenden Dolmetscher (Interpres) unterrich-
te t“ (Olaus Magnus 1555, Bd. 1, Kap. 18).

Zu den tibersehenen Stellen des Werks gehort auch das Kapitel iiber den
Schulunterricht. Olaus Magnus (1555: 168, 224-25) beschreibt die Unter-
richtsmethoden und Ziele, wobei er — was aullerordentlich aufschluBreich
in wissenschaftsgeschichtlicher Hinsicht ist — die Academia Platons
als Ideal hinstellt. Diese Schulen sind fiir die spdteren Beamten des
Staats bestimmt. Aus der bildlichen Darstellung des Unterrichts (Abb. 5)
erkennt man als Unterrichtsraum den Sidulengang einer mittelalterlichen
Kirche, in dem die Schiiler ziemlich frei und ungezwungen auf dem FuB-
boden sitzen und aufgeschlagene Biicher in den Hidnden halten. Das ist be-
zeichnend fiir das mittelalterliche Finnland ebensogut wie fiir Schweden
und 1dBt uns den Bildungs- und Wissensstand der Volker im Norden ver-
stehen.

1.2.2.1.3. A. Possevino

Literatur: 3Leinberg 1891; 'Karttunen 1908; 2G. Rein 1909.

Unter Konig Juhana II1. kam im Zusammenhang der Bestrebungen, die
Wiedervereinigung der Kirche Schwedens mit Rom herbeizufiihren, der
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pépstliche Legat A. PosseviNo (1533-1611) im letzten Viertel des 16. Jahr-
hunderts zweimal nach Schweden.! 1596 gab er eine Darstellung der Ver-
hiltnisse im Schwedischen Reich, die nach dem Werk des Olaus Magnus
die nachstwichtige Quelle fiir Schriftsteller wurde, die iiber die nordischen
Lidnder schrieben. In der Beschreibung des GrofBfiir-

stentums Finnland erwidhnt Possevino, dal Juhana III. Fin-
nisch gekonnt habe.

Als ,Spuren der alten Frémmigkeit bezeichnet er u.a. die finnischen
Kerbkalender (Scipiones) mit den Einschnitzungen der Festtage des Kirchen-
jahres und bestimmter Gedenktage. Auch viele andere Gebriiuche aus der ka-
tholischen Zeit wie Fasten, Gedichtnis der Verstorbenen, GruBformeln
u.a.m. sind im Volk erhalten geblieben. Hier erhielt sein Eifer fiir die Wie-
dervereinigung mit der Ostkirche, mit der Juhana III. spéter im Sinne seiner
,Urkirche-Idee" iiber Konstantinopel Fiihlung aufnchmen wollte, Nahrung. Er
glaubte, von Finnland her kénnte die Kirche eine solche Mission erfiillen,

Possevino gab auch eine erste Charakterisierung des Finnischen, dessen
Zusammenhorigkeit mit dem Estnischen ihm klar geworden ist.2 Er hebt
besonders den Vokalreichtum hervor und sagt, daB8 es von Franzosen und
Italienern leichter erlernt werden konne als das Deutsche. Einen bedeutsa-
men EinfluB auf die Finnen hatte Possevino u.a. dadurch, daB er Séhne
aus angesehenen Familien zum Studium in katholischen Lindern3 bewog.

1.2.2.1.4. A. Bureus

Literatur: 2Weber 1721-40,3: 64; !Sarajas 1956: 31-32.

Den sichtbaren Ausdruck der beginnenden Geschichtsromantik in der
GrofBimacht Schweden bildet zu Anfang des 17. Jahrhunderts das Karten-
werk des Andreas Burtus (Bure, 1571-1646) ,,Beschreibung des Arkti-
schen Erdkreises (1626). Bereits 1611 hatte er durch die Darstellung der
nordlichsten Provinzen des Schwedischen Reichs (Lappland, Botnien und
Cajani) Pionierarbeit in der Kartographie des Nordens geleistet. Durch sei-
ne Teilnahme an der drei Jahre wihrenden offiziellen Besichtigung der
schwedisch-russischen Grenzgebiete lernte er noch weitere Gebiete Finn-
lands und Kareliens einschlieBlich der Bevolkerung genau kennen. Sein
daraus entstandenes kartographisches Hauptwerk (1626) erschien als
Symbol politischer GroBe wiihrend des Eingreifens Schwedens in den
DreiBigjdhrigen Krieg 1632 auf deutsch in Leipzig. In sprachkundlicher
Hinsicht wurde es von groBer Bedeutung durch die Rolle, die den Finnen
und ihrer Sprache in dieser Schilderung der ,Wiege der Volker Europas®
(Vagina populorum) gegeben wurde. Sie wurden darin als ein andersarti-
ger Teil der Bevolkerung mit eigener ruhmreicher Vergangenheit, was
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durch die Selbstbenennung Somi (Suomi) betont wurde, dargestellt. Zur
Stellung des Schwedischen in Finnland wird nur nebenbei bemerkt, daB
es fiir die Finnen niitzlich sei, es wegen der Kontakte mit den iibrigen eu-
ropiischenVolkemn zu erlernen.

Zum ersten Mal in der Literatur werden grammatische Ziige, die das
Finnische von den anderen europiischen Sprachen unterscheiden, hervor-
gehoben: das Fehlen von Konsonantenverbindungen besonders am Wort-
anfang, des Genus und der Pripositionen, an deren Stelle , Postpositio-
nen* dieselben Funktionen erfiillen. Irrtiimlich hielt A. Bure die Verwen-
dung des finnischen Pronomens se (,dieses*) als Artikel fiir urspriinglich.
Beriihmtheit erlangte seine Charakterisierung des finnischen Volksdich-
tungsverses.! Acht Silben bilden den trochdischen Vers ohne Endreim,
denn dieser ist der Volksdichtung ganz fremd und unnatiirlich. Statt des
Endreims bewirken mehrere mit dhnlich klingenden Silben anlautende
Worter im Vers den Wohlklang der Alliteration (s. A. Bureus 1985: 62).
Mit dieser Erkldrung der echten rhytmisch-melodischen Natur der finni-
schen Versdichtung hat A. Bure sich um die Erhaltung der urspriinglichen
Volksdichtungsform sehr verdient gemacht, was die neuere Volksdich-
tungsforschung in Finnland immer wieder rithmt.

Eine ungeklirte Frage ist es, ob A. Bure durch Beobachtungen an selbstge-
horter Volksdichtung in Karelien (oder am Ladogasee) zu seiner Bemerkung
gekommen ist. Es wurde darauf hingewiesen, daB A. Bure bei der Feststel-
lung dieses alliterierenden Reimgesetzes von mittelalterlichen Traditionen der
Carmina Burana oder der in Finnland weiterlebenden Cantiones (s.u.
1.4.2.1.3.) beeinfluBt sein konnte. Zur Verbreitung des durch ihn gezeichne-
ten Bildes der finnischen Sprache trug wesentlich das anonyme Tagebuch des
Braunschweig-Liineburgischen Diplomaten C.F. Weber (1721-40) bei. In
seinem Loblied auf den Wohlklang und die Eignung des Finnischen fiir Me-
trik zitiert Weber ein in Hexametern verfaBtes finnisches Gedicht eines Lyri-
kers, der klassische VersmaBe verwendete.?

Die Aktualitdt der sprachkundlichen und geographischen Erforschung
Finnlands durch A. Bure wird mit dem Erscheinen der Ubersetzung des
Hauptwerks ins Finnische durch T. Pekkanen (1985) hervorgehoben. Es
enthdlt zusitzlich zu den fiir die Topologie und Onomastik wertvollen Da-
ten — in einem mit Erklérungen versehenen Ortsnamen- und Wortregister
als Anhang zur Ubersetzungsausgabe zusammengefalit — auch eine Dar-
stellung Estlands und Ingermanlands. Dadurch, daB A. Bure den von
Olaus Magnus fiir die Lappen gebrauchten Namen Scricfinni in das
schwedisierte Skidhfinni dndert und ihn auch fiir die Finnen in Anspruch
nimmt, zeigt er, daB die Loslésung vom Mittelalter erfolgt ist.
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1.2.2.2. Esten

Livland und Estland, die als eroberte Linder des Deutschen Ordens
noch um die Mitte des 16. Jahrhunderts zu dem von ihm beherrschten
Staatenbund und dadurch zum Deutschen Reich gehorten, waren im Re-
formationszeitalter seit den zwanziger Jahren durch den Einzug der Refor-
mation in sehr enge Beziehungen zum Lande Luthers getreten. Die po-
litischen Verhiiltnisse entwickelten sich jedoch sehr zu ungunsten der Li-
ven und Esten. Von drei Seiten drangen die iibermiichtigen Nachbarstaaten
in die Ostseeprovinzen ein: von Siiden die Polen, von Osten die Russen
und von Westen die Schweden. Die Darstellung der kulturellen Zustéinde
in Liv- und Estland stehen stark unter dem Eindruck der Kriegswirren und
-néte. Die Werke dieser Zeit, in denen sie geschildert werden, geben trotz
erschiitternder Bilder von Hungersnot, Pest und Unfreiheit doch auch cha-
rakteristische Ziige des Volkslebens, sogar alter Traditionen und des
Festhaltens an Sprache und Volkstum wieder.

1.2.2.2.1. B. Russow

Literatur: 2Wittram 1954; !Johansen 1964: 3Johansen—von zur Miihlen 1973: 357—;
V. Miller 1976.

Mitten in den Wirbeln des Livlindischen Krieges (1558-83) schrieb der
lutherische Pastor in Tallinn (Reval) B. Russow (ca. 1542—1600) in dem
damals noch herrschenden Niederdeutsch eine Chronik der Provinz Liv-
land, die schon 1578 in Rostock erschien, bald mehrere Auflagen und
Ubersetzungen ins Hochdeutsche, Russische, Lettische und schlieB8lich
(1920-21) auch ins Estnische erlebte. Er stammte — eine riihmliche Aus-
nahme in der estnischen Geistlichkeit — aus dem estnischen Volk, dem
Bauernstand.! AuBer der realistischen Darstellung der durch den Krieg an-
gerichteten materiellen Verheerungen kommt auch ein Gewissensurteil
zum Ausdruck, wie es dem Reformationszeitalter entsprach. Dem Stil
nach ist das Buch die Strafrede des BuBpredigers iiber das pflichtverges-
sene zuchtlose Dahinleben: ,,Weil wir uns dem GenuBl ergeben haben, ist
all das Elend iiber uns hereingebrochen®.2

Die Chronik beginnt mit den Ereignissen der Christianisierung (im 12.
Jahrhundert) und mit scharfen Angriffen gegen die Kirche wie auch gegen
den Adel und reicht bis 1577. Russow trat mannhaft fiir die Rechte der
unterdriickten estnischen Bauern ein. Einige Schilderungen des
livlindischen Volkslebens sind literarisch wertvoll.?
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1.2.2.2.2. F. Menius

Literatur; 2SGL 3: 201-04; 'EKA 1: 138; 3Sandblad 1975-76: 357-.

Etwas mehr wissenschaftlichen Charakter hatte die ein halbes Jahrhun-
dert spiter erschienene Friithgeschichte der Liven, mit der sich der Meck-
lenburger F. Menus, weiland livldndischer Pastor, 1632 an der eben er-
offneten Tartuer Universitit als Professor fiir Archdologie und Geschichte
einfiihrte. In dieser ,,Sammlung von Notizen iiber den Ursprung der Liv-
linder* (1632) bringt der Verfasser Angaben zur Friihge-
schichte des finnischen Stammes und seinen Traditionen. Bemer-
kenswert ist darin besonders die erste Beschreibung der Vortragsweise al-
ter Volksdichtung mit Vorsénger und Chor, wofiir er als Beleg einen lei-
der nur kurzen Refrain eines estnischen Hochzeitslieds!
bringt.

Die Professorenschaft der Tartuer Universitit hatte bei seiner Wahl nicht
bemerkt, daB sie sich ein ,,Kuckucksei* ins eigene Nest legte. Die Anschau-
ungen des freisinnigen Gelehrten liefen der von Uppsala her das Geistesleben
in Tartu beherrschenden formalen ramistisch-humanistischen Schulphiloso-
phie stracks zuwider. Menius entpupple sich als Anhédnger der ,,paracelsisch-
hermetischen* (nach Hermes Trismegistos) Naturphilosophie, weshalb er in
Stockholm einem ProzeB wegen Ketzerei unterworfen wurde, und hatte darin
sogar den beriihmten Dichter und Sprachforscher Georg Stiernhielm, der sich
auf seinem Gut in Ingermanland eine Sternwarte einrichtete, als Gesinnungs-
genossen.2—3

Neben den Chroniken ist im 17. Jahrhundert das Genre der Reiselitera-
tur eine gute Quelle sprachkundlicher Mitteilungen. Obwohl das Hauptin-
teresse der in Frage kommenden Schriftsteller auf den Osten (Moskau
oder den Orient) gerichtet ist und Estland als ,, Transitland* nur kurz ge-
streift wird, finden sich doch auch bei ihnen beachtenswerte Aufzeichnun-
gen iiber Estland.

1.2.2.2.3. A. Olearius

Literatur; 1EKA 1965: 13940,

Der durch die Beschreibung orientalischer Linder beriihmt gewordene
A. Orearius (1603-71) erzihlt von seinen Eindriicken bei gelegentlichen
Besuchen in Estland. Sein Interesse fiir diesen ostseefinnischen Norden
wurde schon 1634 bei einem Zusammentreffen mit A. Bure (s.0.
1.2.2.1.4.) in der estnischen Stadt Narva geweckt. Seitdem schenkte er
den Briuchen der Esten Beachtung und machte volkskundlich wertvolle
Angaben iiber sie.! Er iibernahm aus dem Katechismus von Stahl die ,,Ey-
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desformel eines Undeutschen* (Esten) und beobachtete das kulturelle Le-
ben in den Stddten, besonders in der Stadt der Academia Gustaviana
(Olearius 1647: 107—; s.u. 1.4.3.2.).

In seiner Reisegesellschaft befand sich auch der Barockdichter und griiBte
deutsche Lyriker dieser Zeit Paul Fuemva. Dieser hatte die Absicht, nach sei-
ner Riickkehr aus Persien in Tallinn, wo er sich schon zwei Jahre aufgehalten
hatte, zu heiraten und dort zu bleiben. Dazu kam es wegen seines friithen To-
des nicht. In vielen seiner Lieder aus der Tallinner Zeit spiegelt sich das est-
ldndische Milieu. Sehr bezeichnend ist seine Beobachtung, wie schnell man
in Tallinn zwischen drei verschiedenen Sprachen wechselt. Es heiBt in dem
Gedicht Flemings ,,Die livldndische Schneegréfin* von der Braut, die vor der
Hochzeit mit dem Briutigam in die Badestube ging:

Die Braut, bald rot, bald blaB, fing endlich an zu reden:
»Wat schal ich arme Kind? Gott wet, wat sy my deden!*
Das ander: ,,Ycks-kacks-Kol“, hub sie auf undeutsch an,
das ich noch nicht versteh’ und auch kein Gott nicht kann.

1.2.2.2.4. N. Witsen

Literatur: 'EKA 1: 150, 153, 316.

Wiihrend Olearius als Orientreisender die auf seinem Reiseweg ange-
troffenen finnisch-ugrischen Voélker nur gelegentlich erwihnen konnte,
widmete ihnen der Holldnder N. Wirsex (1640-1717) in einem groflen
Werk (1692; s.u. 2.2.2.) vielseitige und eingehende dokumentarische Be-
schreibungen. Diese betrafen hauptsédchlich Voélkerschaften RuBilands und
Sibiriens. Es wire aber verwunderlich, wenn dieser hervorragende Ethno-
graph und Sammler von Sprachmaterial die Ostseefinnen nicht irgendwie
beachtet hiitte. Dariiber konnte man Niheres erst erfahren, als 1966-67
seine Tagebuchnotizen mit einer Karte seiner Reiseroute (s. Abb. 9) her-
ausgegeben wurden.

Schon auf dem Hinweg, von Riga aus die Aa (Koiva) entlang nach Now-
gorod, fand er auf der livldndischen Seite in dem SchloB des Grafen B.G.
Oxenstierna bei Wolmar die erste Gelegenheit, eine dort im Gefingnis sitzen-
de alte Frau, die der Hexerei beschuldigt wurde, iiber Volksaberglauben zu be-
fragen, konnte sie aber nicht zum Reden bewegen. Bald danach traf er am
Knie der Aa bei Walk (Valga) in Koivakiila die ersten Esten und bemerkte,
daB hier die Sprachgrenze zwischen Esten und Letten lag: ,Hier voerde men
een andere tael, de Finse gelyk.” Aufmerksam beschreibt er die saubere, gefil-
lige Tracht der estnischen Biuerinnen und lobt das Land als ,,besser bebaut
und bewohnt“. In der Gegend von Petseri (Petschory) beobachtet er an der
Festtracht der Frauen den kettenartigen Miinzschmuck, iibersicht aber nicht
die drmliche Lebensweise der Bauern. Die Bevilkerung spricht an dieser Siid-
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grenze Estlands Estnisch oder Russisch, nicht das mit dem Lateinischen oder
Griechischen verwandte Lettisch,

Auf dem Riickweg aus Moskau kam Witsen im Juni 1665 wieder entlang
der Siidgrenze Estlands durch die schon besuchten Orte am Mustjdgi und in
Richtung Wolmar zur Aa. Hier gelang ihm eine wertvolle Beobachtung iiber
den Totenkult der Esten (1966-67,2: 255, Tagebuchaufzeichnung vom 21.
Juni), und er erhielt dazu die nachfolgenden Erklidrungen:

w»Auf der Riickreise sah ich den alten Aberglauben der Bauern hier: Wo sie
Kreuze an die Biume hingen, hat sich ehemals ihr Heiligtum befunden; die
fiir die Frauen bestimmten waren mit roten Bindern behangen. Das Stroh,
worauf die Toten gelegen haben, steht als Biindel von der GroBe des Sargs da-
neben. Man sagt: so tun sie fiir ihre Verstorbenen, deren sie jedesmal geden-
ken, wenn sie an den mit einem Kreuz bezeichneten Biumen vorbeikom-
men ... Zu bestimmten Zeiten im Jahre opfern sie auf den Gribern der Ver-
storbenen Hiihner, Wein und anderes.” Eine dhnliche Beobachtung machie nur

wenig spiter der durch seine Reisebeschreibung bekannt gewordene J. A, von
Brand (1702).

Kaum ein Jahrzehnt spiiter als Witsen, 1673, reiste nidmlich der Duisburger
Universitdtsprofessor J. A. von Brand auf demselben Weg durch Estland und
berichtete iiber seine ethnographisch-sprachkundlichen Beobachtungen (1702).
Das Werk enthiilt eine ganz dhnliche ethnologische Beschreibung der Ehrung
der Toten durch Kreuze an bestimmten Biumen. Dazu weiter Liedertext-Auf-
zeichnungen, die einige Details der estnischen Sprachentwicklung beleuchten,
u.a. eine neue Form des Kirchenlieds, wo von Brand zwei Proben nach Diktat
des Pfarrers von Neuhausen aufzeichnete und auBerdem ein Liebeslied in ei-
nem neuen Stil estnischer Sangeslyrik.!

In diesem Zusammenhang sei auch der friiheste Druck eines im typi-
schen Volksdichtungsrhytmus verfaten Lieds in der ,Liefflindischen Hi-
storia® (1695; s. EKA 1: 102, 156) erwiihnt. Der Verfasser, ein Schweden
treu ergebener Pommer, C. KeLch (1657-1710), erwarb sich durch dieses
letzte wichtige Zeitdokument aus der baltischen Geschichte wie auch durch
Lehrtiitigkeit an estnischen Schulen beachtliche Verdienste.

1.2.2.3.  Andere Ostseefinnen
1.2.2.3.1. Bewohner, Biarmias®

Literatur: 'Tallgren 1931; 4Ravila 1935: 20; 2Ross 1951; *Vilkuna 1954; SHaavio
1965.

Es waren Wikinger, die bei den Kiistenbewohnern Kareliens und Per-
miens, den ,,Beormas”, die ohne Zweifel aus dem Ostseefinnischen stam-
mende Bezeichnung Gottes Jomal (= jumal[a]) aufzeichneten (Snorri Stur-
luson 1966: 313: ,en i gardinum stendr god Bjarma, er heittr J6mali.*).
Sie geht ins beginnende Mittelalter zuriick. — Im Jahr 875 segelte der
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Norweger OrraR auf einem skandinavischen Wikingerzug am Nordkap
vorbei die Kolahalbinsel entlang und kam an eine bewohnte Kiis-
te.! Dort unterhielt er sich mit den zu ihm aufs Schiff kommenden Ein-
wohnern, die Landwirtschaft und Handel trieben.2 Er berichtete dariiber
an den englischen Konig ALrRED den GroBen, der den Bericht einschlieB3-
lich des erwiihnten ostseefinnischen Wortes in seine Ubersetzung der latei-
nischen Weltgeschichte des Orosius 890 aufnahm3 (Sweet 1883: 17; Hak-
luyt 1589: ,,The Fynnes [= Lappen?] and Biarmes speake but one lan-
guage.*).’

1.2.2.3.2. Nowgoroder Inschriften

Literatur: 'Eliseev 1961 und 1966; 2Chelimskij 1986.

Die nidchsten Zeugnisse fiir das Ostseefinnische stammen erst aus der
auf die Wikingerzeit folgenden Epoche, als der Nowgoroder Freistaat sei-
nen Handel nach Norden unmittelbar in das ostseefinnische Sprachgebiet
hinein ausdehnte. Slawen und Ostseefinnen trafen sich auf dem Nowgoro-
der Markt. Eine fiir das damalige Markttreiben auBerordentlich aufschluf3-
reiche Entdeckung der Archdologen waren die Funde von Birken-
rindeninschriften, deren Zahl in den Jahren 1951-83 auf 614
stieg. In das Schreibmaterial, die Birkenrinde, kerbten die ,,Marktschrei-
ber* mit kyrillischen Buchstaben Mitteilungen, Vertriige, Briefe usw. ein,
gewohnlich auf Altrussisch. In den russischen Texten kommen jedoch
zahlreiche ostseefinnische Orts- und Personennamen vor. AuBerdem tau-
chen ein paar ostseefinnische Worter auf.! Auf einem Birkenrindenschrift-
stiick steht sogar ein kleines russisch-ostseefinnisches
G lossar. Die groBte Uberraschung war der Birkenrindenstreifen Nr.
2922, gefunden 1957, dereinen ostseefinnischen Text inky-
rillischer Schrift enthélt. Da er nicht bloB lexikalisch bedeutsam ist, son-
dern das dlteste Denkmal eines zusammenhidngenden ostseefinnischen
Textes darstellt, sei er hier abgebildet. Er wird ins 13. Jahrhundert datiert.
Die Lesung der Forscher weist Unterschiede auf.

Im folgenden bringe ich den Text nach der Kopie von 1.S. Eusggv, der er-

kannt hat, daB es sich um Ostseefinnisch, und zwar um eine Beschwérungs-
formel gegen Blitzgefahr handelt.

Lesung Ubersetzung
Jumala(n) n46li 10 nimesi Gottes Pfeil / 10 [sind] deine Namen
Nuali [sdihd] n4éli ambu Pfeil sause / Pfeil zuck’
Jumala sid(u) ni ohjavi (johavi?) Gottes Gericht / so lenket

(Nach Chelimskij 1986: 255.) (Ubersetzung vom Verf.)
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Eines der dllesten ostseefinnischen Sprachdenkmdiler (13. Jh.) auf Birkenrinde.
Archiologische Ausgrabung in Nowgorod (1957). Kopie nach Eliseev 1961: 134.

Ein unmittelbares Zeugnis von den ,,heidnischen* Glaubensvorstellun-
gen der wotischen Bevdlkerung in dem administrativ zu
Nowgorod gezihlten ,,Wotischen Fiinftel” enthilt das 1534 vom Nowgo-
roder Erzbischof Makaru an die Einwohner dieses Gebiets gerichtete
Sendschreiben. Darin wird das Verharren der Finnen im Heidentum be-
klagt und u. a. die wotische Bezeichnung fiir ,Wahrsager*, wotisch arpoja
> russifiziert arbuj (daraus abgeleitet; arbovati ,heidnischen Gottesdienst
verrichten®) genannt.

Mehr Relikte des Ostseefinnischen aus dem 16. Jahrhundert bietet das
Karelische. In den Nowgoroder Steuerbiichern iiber die ostkareli-
schen Gegenden, in geringerem MabBe auch in schwedischen, die neu er-
worbenen ostlichen Gebiete betreffenden Akten tauchen seit dieser Zeit
zahlreiche karelische Orts- und Personennamen auf. Wohl bis in die Zeit
friesischer Einfliisse gehen die volksetymologisch verinderten Namen der
Heiligen des Bauernkalenders zuriick, die durch ein ,Verzeichnis
karelischer Gotter*im Vorwort zum Davidpsalter AGricoLAs
(1551; MAT 3: 212-) in die finnische Literatur Eingang erhalten haben.

1.2.2.3.3. S. van Salinghen

Literatur: 'Setilid 1904; 2Palmén 1912; 3Parvio 1985.

Der in dinischen Diensten stehende Hollinder Simon van SALLINGHEN
hat auf seiner Portolankarte der Kola-Halbinsel (Abb. 10) Ortsnamen nicht
bloB lappischer, sondern auch karelischer Herkunft aufgezeichnet. Auf-
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grund seiner langjihrigen Vertrautheit mit den 6rtlichen ,,Altesten der Ka-
relier erwarb er sich auch das Vertrauen eines Monchs des Klosters von
Kandalaksa, den er einen ,,Philosophen®, d. h. einen Mann, der gelehrte
Biicher schreibt, nennt. Dieser zeigte ihm auBer seiner ,,Geschichte Kare-
lisch-Lapplands* auch die von ihm ins Karelische iibersetzten Hauptstiicke
des Glaubens (liturgisch-katechetische Texte)!, und zwar in einer von ihm
eigens dem Karelischen angepaBten Schrift Saling-
hen hat sie gesehen, aber keinen Textbeleg iiberliefert (Salinghen 1773).1-2
Alles Suchen nach diesen #ltesten karelischen Schriften blieb erfolglos.
Riickschliisse auf die Existenz solcher Schriften erlaubt vielleicht die Tatsa-
che, daB die schwedische Regicrung 1644, nach dem Friedensvertrag von
Stolbova, in Stockholm einen finnischen Katechismus in ky-
rillischer Schrift drucken und in Karelien verbreiten lieB. Das setzt
doch wohl voraus, daB den russisch-orthodoxen Kareliern, fiir die der Kate-
chismus im Sinn der schwedischen ,,Unionspolitik" gemeint war, das Lesen
kyrillisch g_‘eschriebencr religitiser Texte in ihrer Sprache nicht génzlich unbe-
kannt war.

1.2.2.3.4. R. James

Literatur: "Hamel 1847: 176—; 2Simoni 1929; 3Stipa 1981b; 4Stipa 1983b: 7.

Erst vor kurzem konnten die dltesten Aufzeichnungen
karelischer Worter in einer schwer deutbaren Orthographie aus den Jahren
161819 klargestellt werden.! Sie stehen in dem vom Englinder Richard
JaMmes (1592-1638) wiihrend seines Aufenthalts im Hafen von Cholmogor
an der nordlichen Dwina verfaBten Russian Vocabulary, dessen Manu-
skript erst kiirzlich verdffentlicht worden ist (Larin 1959).2 Unter den auf-
gezeichneten hauptsiichlich russischen, aber auch einigen lappischen, syr-
Jdnischen und samojedischen Wortern finden sich natiirlich eine ganze
Reihe ins Nordrussische aufgenommener ostseefinnischer Lehnworter.
Aber auBerdem sind folgende drei ostseefinnische (karelische?) Worter
von mir untersucht (Stipa 1981) und in einer Fotokopie zusammengestellt
worden?-4. Da sie zu den iltesten Originalaufzeichnungen des Karelischen
gehoren, seien sie so, wie der Englidnder, der Karelisch nicht verstand, sie
in sein Russian Vocabulary (ca. 1618) eingetragen hat, wiedergegeben:
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unee @ Pudt of i fashiond 2 a $addorky
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Transliteration:

muee [=mujeh] a kind of fish fashiond like a haddocke or much like a cull
but greater.

x0te [= kude] the web.

Blinie

shange [= Yanki bzw. sangi ,eris leivos' (ein Gebick)]

pyroge

Die zwei zu oberst stehenden karelischen Wérter und das mittlere der unte-
ren Gruppe sind im KKS vorhanden und erklirt.

1.2.2.4. Lappen

1.2.2.4.1. Damido a Géis

Literatur: 2F6rstemann-Giinther 1904: 222; 'Dahlgren 1915; 3Erasmus 1703-06,1: 1471,

Als etwas Neues spiirt man im 16. Jahrhundert in der geistigen Atmo-
sphiire Europas das Bestreben, den Lappen im Norden die Segnungen der
europdischen Kultur angedeihen zu lassen. Der vielgereiste portugiesische
Humanist und Historiograph Damiio & Gaois (1501-74) verfalite 1540 eine
Wehklage iiber die Not des lappischen Volks (Damido a Goéis 1603). Er
entnahm die beigefiigte Schilderung Lapplands der soeben erschienenen
Schondia des osterreichischen Geographen J. Ziegler (1532) mit der Ab-
sicht, kirchliche und humanistische Kreise zur Aktion fiir dieses von Eu-
ropa vergessene Volk aufzufordern.
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Der AnlaB dazu waren seine Gespriche mit Olaus und Johannes Mag-
nus in Danzig. Von ihnen horte er, daB die Lappen sowohl kirchlicher-
wie staatlicherseits mit ungebiihrlich hohen Steuerabgaben belastet wiir-
den, obwohl sie als Getaufte nur die bedeutend kleineren Abgaben der
Christen zu leisten hitten. Gegen diese Habsucht und Bedriickung, die
noch dadurch besonders schlimm wurde, daB (nach den Berichten Simon
van Salinghens) sowohl norwegische und schwedische wie auch russi-
sche Steuereintreiber die Lappen bedringten, rief Géis die Machthaber
und einfluBreichen Miinner der Christenheit zur Einsicht und Gerechtigkeit
auf. In dem vorletzten Kapitel seiner Schrift (1603: 1314) wendet er sich
direkt an Papst Paul III. mit der Aufforderung, Verbindung mit dem
schwedischen Konig Gustav aufzunehmen, da doch beide Christen seien
und das an den christlichen Lappen veriibte Unrecht abstellen kénnten.!

Der Humanist wandte sich sogar an seinen Freund Erasmus mit der
dringlichen Bitte, sich durch personliche Hinreise zu den Lappen ihrer an-
zunehmen.2 Erasmus antwortete freundlich ausweichend?, sammelte aber
schon Material zu einer Schrift fiir die gerechte Behandlung der Lappen.
Sein Tod verhinderte das Vorhaben. Doch schon kiindete sich im
Humanismus die Wendung zum Interesse fiir die lebenden Sprachen an.

1.2.2.4.2. Olaus Magnus

Literatur: "H. Grape 1949; 2Granlund 1951: 561-601; *Ahlenius 1903.

Auf seiner Carta Marina (Olaus Magnus 1539a, Ausschnitt Abb. 11)
nehmen die Scricfini (Lappen) weite Gebiete Nordskandinaviens (den ,,du-
Bersten Norden*) zwischen Finnmark und Biarmia citerior ein. Schon in
dem Namen, der sich an die Bezeichnung Screrefennae des Jordanes (551)
fiir die Lappen anlehnt und von den Namen fiir die Bewohner Nordnor-
wegens und Nordschwedens bei dem Dinen Clavus (1426), Wildlapp-
manni und Findhlappi, abweicht, verrit der schwedische Kartograph seine
klassische Quelle. Aus seiner geographisch-ethnographi-
s chen Darstellung springen verschiedene Hauptpunkte der Lappen-
schilderung, die er 1555 weiter ausfiihrt, in die Augen: von Rentieren ge-
zogene Schlitten, auf Skiern vordringende Krieger, Idolkult, Stummhan-
del, Jagd treibende Bogenschiitzen, Bootsfahrten (verbunden mit Schlepp-
wegen) und vieles andere. Angesichts der noch nachwirkenden Renais-
sance sind die sachlichen, bis in Einzelheiten genauen Schilderungen des
Lebenserwerbs, der Lebensweise und der von Magie und mythischen
Vorstellungen durchtrinkten Glaubenswelt der Lappen auf vielen Seiten
des reich illustrierten Werks eine einzigartige Quelle der Kul-
turgeschich te.!-2 Das Leben an der Meereskiiste und an den strom-
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schnellenreichen Fliissen spiegelt sich in einer fiir Lapplandschilderungen
seltenen Sorgfalt des Verfassers bei der Beschreibung der See- und FluB-
boote. Einer der eindrucksvollsten Holzschnitte ist das Bild der rasenden
Skifahrt von lappischen Minnern und Frauen iiber die Fjills (Abb. 6). Im
ganzen gibt der literarisch-epische Stil des Werks einen bezaubernden Ein-
druck von der harmonischen Einheit der Menschen und der schénen Po-
larnatur, einer Einheit, die durch die Verschiedenheit der fiinf Sprachen
des Nordens nicht gestért wird.? Wir ahnen, wie sehr auch die Sprache
der Lappen sich ihrer alten naturbedingten Kultur anschmiegt.

1.2.2.4.3. J. Scheffers Lapponia

Literatur: 2Tornacus 1648; 'Wikiund 1922; 3Ruong 1975; “Stipa 1983a: 140-41.

Im Schwedischen Reich des 17. Jahrhunderts riickte Lappland aus ver-
schiedenen Griinden in den Blickpunkt des offentlichen Interesses. Die
aus der Rivalitit mit den westlichen und 6stlichen Nachbarn entstandenen
Grenzfragen gaben den Anla zuder Lapplandkarte A. Bures von
1611 und zu seiner Lappenschilderung (1626: 51-53).

Die lappische Sprache trat nach ersten Ansiitzen zur Andachtsliteratur!
seit 1619 durch die auf Veranlassung der Konigin Christina erfolgte Her-
ausgabe eines Manuale Lapponicum im Umfang von 590 Seiten 1648 mit
einem Schlag vor die literarische Offentlichkeit. Der Verfasser Johannes
Tornaeus, Pfarrer der Gemeinde von Tomnio, vollbrachte als guter Kenner
der lappischen Dialekte durch die Zusammenarbeit mit Sprachmeistern aus
verschiedenen Gegenden Lapplands eine bewundernswerte sprachschop-
ferische Pionierarbeit. Die Idee der Vereinheitlichung der Dialekte zu einer
Schriftsprache, die allerdings wegen ihrer kiinstlichen Struktur nicht
volkstiimlich werden konnte, ist forschungsgeschichtlich von groflem
Wert. Der finnische Lappologe E. Itkonen nannte Tornaeus 1948 den
LAgricola des lappischen Volkes“.2

Mitte des Jahrhunderts widmete der Professor fiir Geschichte und
Politik an der Universitidt Turku M. Wexionius (Gyldenstolpe, s.u.
1.5.2.2.1.) den Lappen Nordfinnlands und ihrer Sprache mehrere Ab-
schnitte (Wexionius 1650, Buch 4, Kap. 8 und Supplementa). Auch in
der dinischen ,,Beschreibung Norwegens® von Pedder Claussgn Friis
(1632) nahmen die Lappen (,,Seefinnen* und , Lappefinnen®) einen be-
trichtlichen Raum ein. Als noch dazu die (teilweise erdichtete) Reisebe-
schreibung des franzosischen Schiffsarztes Martin de La Martiniére u.a.
iiber die Lappen Norwegens 1671 in ganz Europa Aufsehen erregte, war
in Schweden die Zeit reif fiir eine Monographie iiber Lappland.
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Dafiir war der 1648 von der Konigin Christina aus StraBburg nach
Schweden berufene klassische Philologe Johannes Scuerrer (1621-79)
der geeignete, mit kritischem Blick und mit den wissenschaftlichen For-
schungsmethoden der Neuzeit ausgeriistete Gelehrte. Als erster Philologe
von internationalem Ruf hatte er in Schweden schon wihrend zweier Jahr-

Fiir die Regierung war zudem ein Lappenproblem entstanden. Der seit Mit-
te des Jahrhunderts in Angriff genommene Erzbergbau lag in der Lappmark.
Die Lappen aber, die zum Transport von Erz, Wasser und Proviant unentbehr-
lich waren, wurden so ausgebeutet, da sie sich lieber nach Norwegen wand-
ten.3 Der aus altem lappischen Geschlecht stammende Landeshauptmann Jo-
han Graan trat, um seinen Landsleuten zu helfen, beim Reichskanzler Mag-
nus Gabriel De la Gardie so iiberzeugend fiir die Lappen ein, daB dieser, iiber
die sozialpolitische Seite des Problems hinausgehend — entsprechend seinen
kulturellen Interessen als Griinder des Antiquititenkollegiums und der Profes-
sur fiir vaterlindische Altertiimer — verordnete, mit den Lappen vertraute und
unter ihnen wirkende Perstnlichkeiten sollten eingehende Beschreibungen
von Land und Leuten verfassen. So entstanden die ,,Lappmarkberichte®.

Ihr Vorldufer war der Bericht des C. Alanus iiber Kemilappland (1639), den
Wexionius in sein Werk (1650) aufnahm. Die Lappmarkberichte
wurden dem Professor fiir schwedische Friihgeschichte in Uppsala Johannes
Scheffer zugestellt mit dem Auftrag, ein Werk iiber Lappland zu schreiben.
Das Werk sollte die irrigen Vorstellungen von den Lappen in Europa berichti-
gen. Das war z.T. eine Angelegenheit der Ehre Schwedens. Die den Lappen
wegen ihrer , Zaubertrommeln und Hexereien® zugeschricbenen magischen
Krifte hatten eine politische Firbung erhalten: die Schweden hitten , ihre Sie-
ge durch sie errungen®. In Leipzig war sogar das angeblich von Gustav Adolf
bei Liitzen gebrauchte Schwert, auf dem neben seinem Namen kabbalistische
Zeichen eingraviert waren, gezeigt worden. Diese abergldubischen Phantaste-
reien sollten durch eine realistische, objektive Darstellung iiber die Lappen
widerlegt werden.

zehnte Werke iiber Literatur und vaterldndische Geschichte publiziert.

J. Scheffers meistgelesenes Buch wurde Lapponia, dessen 1673 in Frank-
furt a. M. gedrucktem Erstling viele Neuausgaben und Ubersetzungen folgten.
Es iibertrifft die mehr als 100 Jahre friiher erschienenen Darstellungen des
Olaus Magnus allein schon durch die Zuverlidssigkeit und Wirklichkeitsnihe
des umfangreichen Quellenmaterials. Die Lappmarkberichte und Be-
antwortungen sciner Fragen, die Scheffer seit 1671 zugeschickt wurden, wie
auch die ihm zugiénglichen Sammlungen des Antiquitiitenkollegiums und De
La Gardies wiegen reichlich den Mangel auf, daB er selbst Lappland nie
betreten hat. Hinzu kommt die kritische Behandlung des Stoffs und der
methodische Aufbau der Monographie, die durchaus auf der Héhe der Wissen-
schaft der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts sieht. AuBerdem kam er in
Uppsala in Kontakt mit Lappen, die das Handelszentrum Nordschwedens tra-
ditionsgemiB bei den beriihmien Jahrmirkien besuchten, und vor allem mit
den lappischen Studenten an der Universitdt, die er als Gewihrsménner fiir
seine Lapplandstudien befragte. Unter anderem schrieb ihm einer von ihnen
(Olof Mattson Sirma) lappische Lieder fiir sein Werk auf. In seiner Woh-
nung hatte er sich sogar ein kleines Lapplandmuseum eingerichtet.
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Neue, aktuelle Gesichtspunkte in der Behandlung einzelner Fragen,
z.B. in Kap. VI iiber die Herkunft der Lappen machen Scheffers Werk zu
einer wichtigen Quelle fiir die Geschichte der finnisch-ugrischen Sprach-
forschung. Das gilt besonders auch fiir die Wort- und Formenvergleichun-
gen zwischen Lappisch und Finnisch.

e 5 Uralische Volker im Moskauer Staat
1.2.3.1. Permier

1.2.3.1.1. Geographische Studien G. Plethons

Literatur: 'Moravcsik 1945; 2Ivénka 1954.

Noch ehe es den Moskauer Staat gab, traten die Permier als Volk in den
Gesichtskreis des byzantinischen und romischen Kulturbereichs. Die hiu-
figen Besuche griechisch sprechender Kirchenfiirsten oder Monche und
anderer Vertreter der nordrussischen Fiirstentiimer oder Handelszentren
im 14. und 15. Jahrhundert fanden noch vor dem Untergang des Byzanti-
nischen Reichs Beachtung durch den Schriftsteller und Philosophen Geor-
gios Gemistos PLETHON (?1355-1452). Sein Aufenthalt in Florenz anlidB-
lich des Unionskonzils fiihrte zur Griindung der Platonischen Akademie
dieser Stadt. Er selbst aber kam, besonders durch die Freundschaft mit
dem Geographen Paolo Toscanelli, der Renaissance niher. Plethons geo-
graphisches Interesse wurde geweckt: Er schrieb einen Geographischen
Traktat iiber Strabo (Plethon 1937).! Aber wihrend der Italiener eine See-
karte schuf, die etwas spdter Ch. Kolumbus auf seiner ersten Entdek-
kungsreise benutzte, richtete Plethon den Blick auf den Norden Europas
und die an seinen Grenzen wohnenden Vélker: ostlich des Tivends (Dwi-
na) die Permioi mit ihrem Land Permia, siidlicher die Mordibes (Mordwi-
nen) und Mestdres (MesCeren).2 Da die Permier bisher in keinem Volker-
verzeichnis aufgetaucht waren, muBl man annehmen, daB Plethon unmittel-
bar durch Reisende aus RuBland von ihnen gehort hat. Er ist die Quelle fiir
die Berichte des L. Chalcocandyles iiber die Permier.3
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1.2.3.1.2. Permia mit Legenda iiber die Permier auf der Weltkarte
Fra Mauros

Literatur: 1Zurla 1806: 96; 2H. Winter 1962: 24.

Ungefihr zu derselben Zeit, wo Plethon auf die Permier aufmerksam
wurde, sammelte FrRa Mauro (s.0. 1.2.1.2.1.) Angaben iiber die Volker-
schaften u.a. in NordruBland fiir seine Weltkarte.! Wie auf dem Aus-
schnitt aus dem betreffenden Teil der Weltkarte (s. Kartenbeilage, Tafel 6
u. 7) zu sehen ist, nimmt die Provinz Permia (zweimalige Namenseintra-
gung) weite Gebiete nordlich der Provinz Rossia ein. Wenn man damit die
Portolankarte aus dem Laboratoric Fra Mauros? vergleicht, erkennt man
eindeutig die drei Hauptprovinzen: im Siiden Tartaria, in der Mitte Rossia,
im Norden Permia. Eine Beschreibung der Permier gibt Fra Mauro in den
Legenden seiner Weltkarte (Transliteration Gasparrini Leporace 1956: 63):

Tavola XL
58 (040) E[VROPA
59 (P32) PERMIA

60 (P 33) Questi permiani | sono i ultimi
populi | che habitano pill ueno

(Kartenbeilage, Tafel 7)

Diese Permjanen / sind die letzten Vol-
ker / die mehr nach Norden wohnen, sie

11 (d24)

tralmontana e sono de grande stai
tura ¢ bianchi e forti ¢ anemosi |
ma no(n) industriosi. Uiueno de
calgason e uesteno le pelle de
animali | e sono ho(min)i de
bestial costumi e pil | uerso tra-
mo(n)ta habitano i(n) cauerne |
[e soto terra p(er) I'extremo
fredo).

Tavola XLV

10 (b 27) Questi permiani che sono piu |

uerse septe(n)trion fano le sue
case | soto terra p(er) el fredo
gra(n)dissimo | che fa I'inuerno.

In queste parte j marchada(n)ti
vano co(m) cari | senga ruode ti-
radi da 6 cani p(er) hi luogi palu
dosi e co(m)prano le pelle da
quesli p(er)miani, che | sono ar-
melini, ¢ebelini et altre, come ¢
noto.

sind von groBem Ké&rperwuchs und
weil und stark und mutig / aber nicht
arbeitsam. Sie leben von der Jagd und
kleiden sich in Tierfelle, sind Men-
schen von rohen Sitten und weit / ge-
gen Norden wohnen sie in Hohlen [und
unter der Erde bei strenger Kiilie].

(Kartenbeilage, Tafel 10)

Diese Permjanen, die weit gegen Nor-
den leben, machen sich ihre Wohnung
unter der Erde bei der groBten Kiilte, die
der Winter bringt.

In diesem Teil reisen Hindler mit Kar-
ren ohne Rider, von 6 Hunden gezo-
gen, durch die sumpfigen Orte / und
kaufen Felle von den Permjanen, die /
sind Hermeline, Zobel und andere, wie
bekannt.

In der russischen Provinz (,la prouincia de rossia®) an Edil oder uulga
[Wolga] und hoca [Oka] sind unier anderen Vilkern die meschiera, mordua

und cimarcia [? Tscheremissen] genannt.
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1.2.3.1.3. Der heilige Stefan von Perm

Literatur: 3Evgenij 1845; 4G.S. Lytkin 1889; Epifanij Premudryj 1909; !Lichatev
1962: 17, 65-68, 108-163; 2Konovalova 1966-77.

Eine Geschichtsquelle ersten Ranges fiir die religiosen, gesellschaftli-
chen und politischen Verhiltnisse unter den Permiern, aber auch iiber ihre
Sprache und Literatur! ist die kurz vor 1415 von dem schriftstellernden
Monchdiakon Epifanij Premudryj verfallte Vita Stefans, Apostels der Per-
mier (1862 und 1897; Nachdruck 1959). Die Abfassung der Schrift fillt in
die Zeit der ,,Russischen Vorrenaissance™ und enthilt trotz des panegryri-
schen Stils? realistische Schilderungen der Christianisierungsmethoden
dieses Mitbruders, den er personlich kennen gelernt und iiber seine Titig-
keit unter den Syrjidnen befragt hat.

Das Faktum, daB3 der russisch-orthodoxe Monch des nach Gregor Bo-
goslav benannten Rostower Klosters Steran (1340-96)3 — mit dem Bei-
namen ,,der Permier* spiter als Heiliger verehrt — ein finnisch-ugrisches
Volk erfolgreich zum Christentum bekehrte und eine seinen Plinen nach
autonome ,,Permische Kirche®, natiirlich in Unterordnung unter den Me-
tropoliten, griindete, ist einzig dastehend. Ganz abgesehen von der Mis-
sionierungstiitigkeit ist sein Wirken vom Standpunkt der finnisch-ugri-
schen Sprachforschung her faszinierend. Er griindete es ndmlich auf die
Einfiihrung der Muttersprache der Syrjinen in
die Liturgie und auf die Schaffungder syrjanischen Li-
teratursprache, fiirdie er noch obendrein ein eigenes, vom kyril-
lischen grundverschiedenes Alphabet, die,Permische Schrift”, ein-
fiihrte.4 Er war, wie man schon daraus sieht, eine auBergewdhnliche Per-
sonlichkeit (Abb. 14).

Obwohl Stefan viiterlicherseits slawischer Herkunft war, hatte er zwei-
fellos schon als Kind in seiner Vaterstadt Ustjug, in deren Umgebung
(wohl teilweise christliche) syrjdnische Bevolkerung wohnte, Syrjdnisch
gelernt. Nachdem er als schon Erwachsener in das Rostower Kloster
eingetreten war, studierte er — nach dem Bericht seines Biographen — in
dem dortigen Geistlichen Seminar, das auf der Hohe einer Akademie
stand, neben Griechisch, das er perfekt beherrschte, auch Syrjinisch so
griindlich, daB er begann, aus dem Russischen und Griechischen
liturgische und biblische Texte ins Syrjinische zu iibersetzen.

Dieses Interesse ging bis auf seine Ustjuger Kindheit zuriick — sein Vater
war von Beruf Kiister. Der EntschluB, unter den noch heidnischen Syrjinen,
die das benachbarte permische Land bewohnten, in ihrer Sprache als Apostel

zu wirken, konnte auf den EinfluB seiner méglicherweise syrjdnischen Mutter
oder der in Ustjug wohnenden Syrjdnen zuriickgehen.



58 WEGE ZUR SPRACHENKUNDE 1.

1.2.3.1.4. Die ,Permische Schrift*

Literatur: 3Lepechin 1790: 31, 34; Epifanij Premudryj 1909: 31, 39, 59; 2H4mal4inen
1909; 4V.1. Lytkin 1952; Stipa 1961; 5V.I. Lytkin 1962.

Bei seinen Ubersetzungsversuchen hatte Stefan die Notwendigkeit be-
merkt, ein fiir das Syrjdnische geeignetes, vonderky-
rillischen Schrift abweichendes Alphabet zu finden.!-2 Der hochbe-
gabte und zielbewuBte angehende Missionar sah sich wie die beiden Sla-
wenapostel Kyrill und Method vor die Aufgabe gestellt, auf éltere Schrift-
systeme, die als Vorbild dienen konnten, zuriickzugreifen. Sein Biograph
EpriraND zog das griechische und andere in Erwidgung, sah aber, daB die
von Stefan gewihlten Buchstabennamen — er fiihrte sie der Reihe nach
mehr oder weniger genau an — von denen der in Betracht gezogenen Sy-
steme erheblich abweichen. Deshalb preist er Stefan als den alleinigen ,,Er-
finder* des permischen Alphabets. Schon Zeitgenossen Stefans, die das
nicht glauben konnten, suchten seine Schriftzeichen — mit den Buchsta-
bennamen war es schwieriger — als Umwandlungen der russischen
Buchstaben (durch Vergroberung und ,,Auf-den-Kopf-Stellen®) zu erkli-
ren. Damit gab man sich zufrieden und erklidrte die Buchstaben-
namen als syrjinisch.3-

Auf dem ersten Congressus Internationalis Fenno-ugristarum in Budapest
1960 trug ich meine Beobachtungen vor, daB Stefans Buchstabennamen weit-
gehende Ubereinstimmungen mit denen einiger kaukasischer Sprachen (be-
sonders Georgisch und Armenisch) aufweisen, und verglich auch die Schrift-

systeme mit dem Hinweis auf den méglichen EinfluB iranischer Systeme (ni-
her ausgefiihrt in Stipa 1961 und 1963).

Die Frage, welchem von den begriindeterweise vermuteten kaukasi-
schen oder im Chasarenreich (einschlieBlich des Wolgagebiets) seinerzeit
gebriduchlichen Schriftsystemen die ,,permische Schrift“ am nidchsten
kommt — Stefan hat sie um 1372 im Rostower Kloster aufgezeichnet —
ist noch nicht geklirt und erfordert die Miihe eines Spezialisten (Abb. 13).

1.2.3.1.5. , Alt-Perm*

Literatur: “Pamjatniki 1862,3: 136—; 2Epifanij Premudryj 1909: 32, 55; *Hamilidinen
1909: 20; 1Saveleva 1971: 148.

Der Apostel der Syrjdnen begann im Jahre 1379 seine Titigkeit damit,
daB er von seiner Vaterstadt Ustjug aus den nach Westen stromenden Vy-
Cegda-FluB aufwirts bis zur Miindung des von Norden einfallenden Vym
reiste.
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Dort befand sich das Zentrum des syrjanischen Volks!: der Sammelpunkt
der Stammesverbénde, ihr Heiligtum, der Marktplatz, an dem sich die Getrei-
deverkiufer aus dem karelisch-wepsischen Wologda mit den aus wogulischen
und ostjakischen Gebiet kommenden Pelzhiindlern trafen und von wo sich das
‘Wasserstraennetz in Richtung Moskau—Asow-Astrachan wie auch ostwirts
zur HandelsstraBe am Irtysch und Ob und nordwirts zur Petschorabucht, vor
allem aber westwirts zum Hafen Archangelsk und auf verschlungenen Wegen
nach Nowgorod und zur Ostsee erstreckte (vgl. die nach Epifanij dargestelite
.ethnographische Karte“ des Syrjinenlands in Rybakov 1974: 12, 55).2-3 Es
ist keine ébemeibung des Epifanij Premudryj, wenn er Stefan dessen riihmt,
fiir das Volk Getreide ins Land geschafft und viele Durchreisende
und Handelsleute, die entweder auf dem Landweg oder mit Segelboo-
ten kamen, bewirtet und beherbergt und ihnen Ratschlége und Belehrungen
gegeben zu haben.

Etwa neun Jahre nach Beginn seiner Missionstitigkeit wurde Stefan
1383 als Bischof fiir das syrjdnische Gebiet mit dem Zentrum Alt-Perm
eingesetzt. Gleichzeitig wurde ihm das Bistum vom Moskauer GroSfiir-
sten als Lehen gegeben. Infolgedessen konnte er seinem Biographen ein
genaues geographisch-ethnographisches Bild vom
Umfangdes Syrjdnenlands und die Namen der dortigen Stimme
geben. Zum ersten Mal in der Literatur erscheint in der Vita Stefans* der
gemeinsame Name fiir diese: Permjanen (vgl. auf der Weltkarte Fra Mau-
ros (1459) die Legenda zu ,Permia®, 1.2.3.1.2.). In seiner Eigenschaft
als Vladyka (Bischof oder Lehensherr) konnte er dieses Land gegen An-
griffe sowohl seitens eigenmichtiger russischer Fiirsten wie auch seitens
der Wogulen und Ostjaken (zu diesen war der heidnische Hauptling der
syrjdnischen Stimme names Pam mit einem groBen Teil der Bevolkerung
iibergegangen) verteidigen.

1.2.3.1.6. Die altsyrjénische Literatursprache

Literatur: 3Fries—Rytkov 1791, Bl. 7; 2V.I. Lytkin 1952; 4Kuznecova 1958: 215; 1V.
1. Lytkin 1962.

In diesem Land der Permjanen wollte Stefan mit Hilfe der syrjdnischen
Sprache die christliche Religion und Kultur heimisch machen. Er iibersetz-
te aus dem Griechischen bzw. Kirchenslawischen die Texte der Liturgie
mitsamt liturgischen Gesidngen, Gebeten, Lesungen usw. in das damals
herrschende Altsyrjénische, wobei ihm seine Seminaristen in Ust’-Vym
durch Kopieren und wohl auch durch sprachliche Verbesserungen halfen.
Sogar auf Ikonen oder in Kedizes erschienen syrjénische Texte. So ent-
stand in den achtziger Jahren des 14. Jahrhunderis eine altsyrjdnische Lite-
ratursprache.!
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Das Lesen und Schreiben altsyrjinischer Schriftsprache wurde auch
nach dem Tode Stefans fortgesetzt und umfaBt die ganze Periode
des Altsyrjdnischen vom 14, bis zum 17. Jahr-
h und ert Leider sind nur wenige Reste des Schrifttums erhalten geblie-
ben. Sie reichen aber aus, um dieses erste Stadium lexikalisch und gram-
matisch darstellen und analysieren zu konnen. Unumwunden konstatiert
die finnisch-ugrische Sprachforschungsgeschichte, daB8 nach den altunga-
rischen Sprachdenkmilern die altsyrjénischen die zweitiltesten sind.2 Die
nachweisbare Existenz syrjanischer Schriftsprache geht der finnischen und
estnischen um mehr als ein Jahrhundert voraus.

Der Umstand, daB nur wenig davon erhalten geblieben ist, hat verschiedene
Ursachen. Der syrjanische Forscher des vergangenen Jahrhunderts G.S. Lyt-
kin nennt als einen Grund dafiir die Russifizierung der Geistlichkeit. Anderer-
seits wurden altsyrjdnische Denkmiler nach Hinweisen zweier Dokumente
weggebracht. Wie Fries und Rytkov berichten?, wurde ein groBer Teil der Bii-
cher und kirchlichen Geriite nach Moskau gebracht und wurden die restlichen
Biicher wie auch alte syrjidnische Idole und Rarititen 1779 vom Generalgou-
verneur Me!’gunov weggefiihrt. Kuznecova berichtet von einem syrjdnischen
Gottesdienst (Sluzba) aus der Bibliothek des Grafen Rumjancev. Der wertvol-
le Text (}8. Jh.) gehorte offensichtlich zu den verschwundenen syrjinischen
Biichem.

1.2.3.1.7. Altsyrjanische Sprachdenkmiler

Literatur: 'Lepechin 1790: 31-34; 2G.S. Lytkin 1889; 3V.I. Lytkin 1952, 1957 und
1962; SKuznecova 1958: 217-27; 4Stipa 1961; 3Sidorov 1962.

Eine Gruppe fiir sich sinddie in der Permischen Schrift
verfaflten Sprachdenkmiiler. Sie haben groflen Wert als geistesgeschichtli-
che Dokumente. Die wichtigsten sind zwei Aufschriften auf
ITkonen: die erste, durch den in Ustjug tdtigen Schweizer Arzt Jakob
Fries 1788 entdeckt, steht auf einer Ikone der Heiligen Dreieinigkeit, die
wohl noch von Stefan selbst in der Kirche von Vozem, einem Dorf am
Unterlauf der VyCegda, angebracht wurde. Sie enthilt die syrjdnische
Ubersetzung von 1. Moses 18, 1-8.1 Die zweite erhalten gebliebene Iko-
nenaufschrift?-3 deutet das Pfingstgeheimnis: ,,AusgieBung des Heiligen
Geistes" mit den Worten der Apostelgeschichte 2, 1-4 (altsyrjdnischer
Text). Die Ikone befand sich bis in die jiingste Zeit ebenfalls in der Kirche
von Vozem (s.0. Abb. 13). Sie wurde von J. Sjogren 1830 entdeckt.2—3

AuBerdem finden sich in russischen Klosterkodizes zwei Glossen (Gebete
des Schreibers), von denen die eine 1510 von dem Syrjinen Vasuk Kildasev
verfaBt wurde. Die permische Schrift war also in lebendigem Gebrauch und

wurde verstanden. Ja sogar im amtlichen Verkehr konnte sie zur rechtsgiilti-
gen Unterschrift verwendet werden.? So geschah es durch Bischof Pilopi (Fi-
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lofej) bei der Unterzeichnung eines russisch geschriebenen kirchlichen Akten-
stiicks, wobei sogar die genaue Jahreszahl 1474 den Namenszug datiert.

Eine andere, weit umfangreichere Gruppe altsyrjdnischer Schriftdenk-
miler ist dadurch als jiingere Schicht gekennzeichnet, daB die permischen
Buchstabenin kyrillische iibertragen sind. Man begann da-
mit im 17. Jahrhundert, obwohl damals noch vollstéindige Exemplare der
altsyrjénischen Liturgie in permischer Schrift existierten. Von den Uber-
tragungen in kyrillische Schrift sind drei Kopien erhalten
geblieben (die sog. ,Lepechin-Jevgenij-Texte* und die ,,Sidorov-
Gam-Kopie‘S). Dazu kommt als letzter Rest des Altsyrjénischen eine See-
lenmesse, Sluzbab, die sich noch im 18. Jahrhundert neben dem
entstehenden neusyrjdnischen Text in Klostern er-
hielt.

1.2.3.1.8. ,,GroB3-Perm*

Literatur: 3DZL 3: 189-; !G. 8. Lytkin 1889: 20; Z2Kuratov 1939: 250.

Kaum 100 Jahre nach dem Tode des hl. Stefan wurde das permische
Bistum, gegriindet 1383 mit der Ernennung Stefans zum ,,Bischof von
Perm* (Bischofssitz in Ust’-Vym), durch Erweiterungsmafnahmen der
Behorden an das westliche Gebiet von Wologda angeschlossen. Der Bi-
schofstitel wurde geiindert in ,,Bischof von Wologda und Perm*.! Durch
die Hinzunahme des Dwinagebiets wurde auch der Bischofssitz 1571 end-
giiltig nach Wologda verlegt. Das Kernland der Syrjinen verlor an Bedeu-
tung.2 Durch die Moskauer Griindung des sog. ,,GroB-Perm* im &stlichen
(permjakischen) Visera-Cu sovaja-Gebiet erhielten die Nachfolger Stefans
den Titel ,,Bischof von GroB-Perm*. Das Zentrum der vom hl. Stefan ge-
griindeten ,,Permischen Kirche* Ust’-Vym (Alt-Perm) sank zu einem Dorf
herab, wie das Mitglied der Akadamie I.1. Lepechin? auf seiner For-
schungsreise 1771 feststellte. Von der ,,Permischen Schrift fand er nur
ein Verzeichnis der Buchstabennamen und war gliicklich, eine Handschrift
der altsyrjanischen Liturgie in kyrillischer Schrift zu finden.

Das Verhidngnisvollste in der Entwicklung der ,,altpermischen Kirche™
zu ,,Grof3-Perm** war die Entscheidung Ivans 1V., das obere Kamagebiet
im Jahre 1585 den GroBunternehmern Stroganov in zeitlich unbegrenzte
Pacht zu geben. Dadurch wurde der Russifizierung der Permjaken Tiir
und Tor gedffnet.

Im Syrjinenland an der VyCegda entwickelte sich sehr langsam ein ad-
ministratives Zentrum an der Miindung der Sysola, die Stadt Ust’-Sy-
sol’sk (heute Syktyvkar). Sie wurde das kulturelle und sprachliche Zen-
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trum der Syrjinen, wihrend gleichzeitig die Wotjaken an der mittleren
Kama ihre Sprache und Kultur entfalteten.

1.2.3.2.  Die wolgaische Gruppe

1.2.3.2.1. Tscheremissen

Literatur: 2Fletcher 1856; 3Smimov 1889; !Makarov 1959; 5Stipa 1977a; Stipa 1977b;
4Lehtinen 1980; Saarinen 1989.

Das 16. Jahrhundert war fiir Tscheremissen (Eigenbenennung Mari)
und Mordwinen eine unruhige Zeit des hin und her wogenden Kampfes
zwischen Russen und Tataren, zwischen dem Moskauer Zaren und dem
Kasaner Chan.! Da die ZusammenstdBe zwischen ihnen mehr Scharmiit-
zeln als massivem Vordringen einer einheitlichen Front glichen, traten die
vor allem durch ihre Sprache als eine eigene Gruppe auffallenden Tschere-
missen nicht als ein entscheidender Faktor der Kriegshandlungen hervor.
Jedenfalls erregt ihre Stellung zwischen den feindlichen Lagern kaum die
Aufmerksamkeit auBenstehender Beobachter.2~# Dennoch war die Lage
der Tscheremissen, die ihre Selbstéindigkeit unter eigenen Fiirsten zu er-
halten versuchten, kritischer als die der Mordwinen, die durch stark aus-
gebaute Befestigungslinien der Russen deutlich auf zwei Gebiete verteilt
waren.

AuBerdem gab ihnenihr islamischer Glaube den Anschein
der Sympathisierung mit den Tataren. Aber vor allem erweckte ihr hart-
néckiges Festhalten an ihrer alten, auf Sippen gegriindeten gesellschaftli-
chen Ordung die kriegerische Einstellung der Russen gegen sie. Ebenso
wirkte die Erhebung ihres Stammesfiirsten Boltu§, der in den Kémpfen
um das tscheremissische Kerngebiet Malmys durch eine russische Kano-
nenkugel getbtet worden war, zum Nationalhelden.

AufschluBreich sind besonders die Berichte des Sigismund von Herber-
stein, der als damaliger Osterreichischer Gesandter am Zarenhof mit dem
russischen Heerfiihrer Andrej Kurbskij (s. Kurbskij 1959) zusammenkam
und aus erster Quelle die Moskauer Darstellung der Kémpfe mit den
Tscheremissen erhielt. Er widmet den Tscheremissen ein eigenes Kapitel
(deutsche Ubersetzung: Herberstein 1966: 211-33). Moskau erhob An-
spruch auf alte Rechte iiber sie, da sie schon vor dem Mongolensturm im
13. Jahrhundert dem Moskauer Fiirsten tributpflichtig waren.

Die Moskauer deuteten die gelegentlichen Uberfille der umherstreifen-
den Tscheremissen auf russische Truppen, die auf der Heerstralle von Ka-
san durch tscheremissische Wilder und Siimpfe ins russische Gebiet nach
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dem nordlichen Gali¢ zogen, als Abtriinnigkeit. Ihre einzigen Waffen, Bo-
gen und Pfeil, die sie mit meisterhafter Geschicklichkeit handhabten, wa-
ren gefiirchtet. Nach den Berichten des englischen Gesandten G. Fletcher,
wurden die Tscheremissen an ,,Wildheit“ nur von den Mordwinen iiber-
troffen.2 Nach der Erstiirmung Kasans und der Beseitigung des tatari-
schen Chanats wurden die Tscheremissen von den siegreichen Russen als
Wachtposten an der tief nach Osten reichenden ,,Verhaulinie* gegen die
»INagai-Tataren* eingesetzt. Mit diesen bildete eine grole Gruppe der unter
dem Druck der vordringenden russischen Kolonisten und der harten Be-
steuerung nach Osten fliechenden Wiesentscheremissen? im
Gouvernement Ufa eine dritte Gruppe: die Osttscheremissen
mit ihrem eigenen, vom Tatarischen stark beeinfluBten Dialekt.

Die an dem viel ruhigeren westlichen Wolgaufer wohnenden Ber g -
tscheremiss en 3 waren in einer gliicklicheren Lage. Durch ihre geo-
graphische Getrenntheit und bduerliche Lebensweise nahmen sie eine auch
von durchreisenden Ausldndern bemerkte Sonderstellung im wirtschaft-
lichen und gesellschaftlichen Leben der Tscheremissen ein. Hervorzu-
heben ist, daB Berg- und Wiesentscheremissen durch ihre béduerliche
Heimarbeit, besonders die gefragten Handarbeiten aus Lindenbast und ei-
ne hochentwickelte Goldschmiedekunst (Schmuckgegenstinde) einen gut
organisierten Handel auf dem Markt von Kasan entwickelten.

Auf Herberstein machten die von den Russen gefangen genommenen und
wegen des Verdachts politischer Untreue nach Moskau gebrachten tscheremis-
sischen Krieger, die er perstnlich sah, einen tiefen Eindruck. Aus seinem Be-
richt, daB diese Tscheremissen, weil man thnen nicht traute, an die litauische

Grenze geschickt wurden, sich aber unterwegs durch Flucht retten konnten,
spricht Herbersteins unverhohlene Sympathie fiir sie (Herberstein 1551: 90).

1.2.3.2.2. Mordwinen

Literatur: Zurla 1818: 205-29; 'F. Adelung 1846: 139; 3Spuler 1950; 2Feoktistov
1959; 4Lewy 1965; 3Stipa 1973; 6Lehtinen 1980.

Viel mehr als die Tscheremissen waren die Mordwinen infolge der zen-
tralen Lage ihrer Wohnsitze in einem besonders fruchtbaren Gebiet Siid-
ruBlands am Rande der Waldzone feindlichen Angriffen von Nachbarvél-
kern oder Pliinderungsziigen wilder Horden ausgesetzt. Ihr eigentliches
Stammland lag hauptsichlich zwischen zwei rechten Nebenfliissen der
Wolga: der Oka und der Sura.! Davon umfaft die heutige ,,Mordwinische
Autonome Sozialistische Sowjetrepublik™ (Hauptstadt Saransk) die ur-
spriinglichen mittleren und 6stlichen Teile. Aber nur etwa die Hélfte der
heutigen Mordwinen wohnt in diesem von russischer Bevolkerung stark
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durchsetzten Gebiet. Die iibrigen sind nach Osten iiber die Wolga und so-
gar iiber den Ural hinaus bis in die Gegend von Orenburg hin verstreut.
Es sind also im Lauf der Geschichte groBe Veridnderungen im Leben des
Volks geschehen, so daB man sich wundert, wie sich die beiden mordwi-
nischen Sprachen, Ersa und Mokscha, trotz aller Zersplitterung im we-
sentlichen gut erhalten und sogar zu Literatursprachen entwickelt haben.2

Da die Mordwinen schon friih als geschichtliches Volk in Erscheinung
traten, erregten sie das besondere Interesse der Forschung. Bereits 551
fiihrt sie Jordanes als Mordens (wobei -ens ein wortbildendes Suffix sein
diirfte) auf. Ganz abgesehen von den fritheren Erwihnungen in russischen
Chroniken, werden sie im 13. Jahrhundert von westlichen Gesandten an
den Chan Batu erwihnt. Bemerkenswert sind ihre sehr friithen und engen
Sprachbeziehungen zu den Iraniern. Sogar ihre Grammatik weist auf eine
wAnnidherung an die flektierenden Sprachtypen® (Ruysbroek 1706 und de
Plano Carpini 1930).3-4

Einer der ersten zuverldssigen Beschreiber der Volkerschaften dieser
Region, der wegen Handelsverbindungen zwischen Wolga- (Astrachan)
und Donmiindung (Asow) umherreisende venezianische Patrizier Josaphat
BARBARO, hielt sich um 1436 lingere Zeit unterden Mordwinen auf,
die an den rechten Nebenfliissen der Wolga, angefangen von der Okamiin-
dung bei Nischnij-Nowgorod (heute Gorki) wolgaabwirts wohnten. Da-
mals wurde dort noch der Zobel gejagt und der Pelzhandel der Mordwinen
stand in hoher Bliite. In seiner Reisebeschreibung (1545: 20-21) schildert
er seine Beobachtungen iiber die Sitten des Volks in Moxia (dem Land der
Mokschamordwinen). Einzigartig ist seine Schilderung einer mordwini-
schen Opferfeier. Den Mittelpunkt der Feier, an der er teilnahm, bildete die
rituelle T6tung eines Pferds, das nach der gemeinsamen Opfermahlzeit zur
Verehrung unter dem Opferbaum wie lebend auf die Beine gestellt wurde.
An den Zweigen des Opferbaums wurden — ,,wie in der Kirche die Ker-
zen" — Felle der erbeuteten Pelztiere, Zobel, Hermeline, Fehe, Marder,
Fiichse, und andere Opfergaben aufgehiingt.5 Dieser #lteste authentische
Bericht iiber eine fiir Religion und Kultur der finnisch-ugrischen Vélker in
der Waldzone, die hier ihre Siidgrenze erreicht, charakteristische Feier
weitet unseren Blick fiir die GroBe ihres Kulturkreises®, der sie als ver-
sprengte Reste eines bis ans Nordliche Eismeer reichenden im wesentli-
chen zusammengehdrigen alten Kulturvolks umfaBt.
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1.2.3.3.  Obugrier

Literatur: 2J.C. Adelung 1768: 243; Fischer 1768: 135-366; 'Henning 1906: 299-
352; SAlckseev 1932: 313-58; 3MIS 1-4; 5Zinner 197980,

Die Idee, aufdem Nordostweg, denD. Gerasimov 1525 auf sei-
ner Karte gezeigt und als befahrbar bezeichnet hatte, nach China zu gelan-
gen, brauchte einige Jahrzehnte bis zu den ersten konkreten MaBnahmen.
Der gleichzeitig mit Gerasimov aus Moskau nach Rom gekommene Ge-
nuese Paolo Centurione Cantelli versuchte als erster eine Verwirklichung
des Planes und reiste noch in demselben Jahr zu Heinrich III., um eine
Expedition mit englischen Schiffen zu organisieren, wurde aber durch den
zu frithen Tod aus den Vorbereitungen herausgerissen. An seiner Stelle
gab der in englischen Diensten stehende Venezianer S. Cabot (Cabotto) als
Leiter der ,,Merchant Adventurers Company* die Instruktionen fiir die
Seefahrt nach Nordosten.! Nach der Landung des Kapitiins St. Burrough
an der Miindung der Dwina 1556, an die sich die Handelsbeziechungen mit
Moskau ankniipften, erreichten kithne Seefahrer (Englidnder und Holldn-
der) die Miindung der Petschora und sogar des Ob, die Gebiete also, in
denen Obugrier und Samojeden heimisch waren.2-> Von da ab kamen
Nachrichten iiber sie durch authentische Berichterstatter, die sie gesehen,
ihre Lebensweise und Sitten aus unmittelbarer Niihe kennen gelernt und
mit ihnen (durch Dolmetscher) gesprochen hatten, nach dem Westen. Da-
mit beginnt das Genre glaubwiirdiger Reiseliteratur {iber die Obugrier und
Samojeden als Quelle der Information.4-6

Zu den Raritédten unter den friihen Sibirienberichten gehort eine latei-
nisch verfaBte Schrift des Kroaten Jurij KriZANIC, die er 1666 nach seiner
Befreiung aus fiinfzehnjihriger Verbannung in Tobolsk als Handschrift an
seinen Fiirsprecher nach Kopenhagen sandte (Krizani¢ 1890). Er hatte
sich den Zorn des Zaren zugezogen durch die leidenschaftliche Verfech-
tung seiner panslawistischen Idee, Moskau solle nach Unterwerfung des
Regnum Sciticum (mit dem Chasarenreich, Astrachan und Sibirien) und
kirchlicher Einigung mit Rom die Hauptstadt des ,,Panslawischen Reichs*
werden. Er war ein so guter Kenner der sibirischen Verhiltnisse, da} er
dem ersten russischen Gesandten fiir China N. Spafarij die besten Aus-
kiinfte iiber die Wege der Gesandtschaftreise gab. Betreffs der Vilker-
schaften war er besonders an Tataren und Kalmiicken interessiert. Nur ne-
benbei erwiihnt er die Vagulci (Wogulen) und Ostidci (Ostjaken in der
Nachbarschaft der Syrjinen) mit ihrem Idolkult und Schamanismus, aber
auch ihre Auspliinderung durch das Steuern (Zobel) eintreibende und sich
bereichernde Militir. (KriZzani¢ 1890: 122—.)

Eine andere Quelle gibt {iber die Ugrier im Stil eines nach Tobolsk abkom-

mandierten deutschen Offiziers nur auf zwei Seiten der ,,Beschreibung Unseren
Weitlen Reise von Muscow durch die Statd [sic!] Tobolski...im Jahr 1666
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Bemerkungen iiber die Kleidung und Lebens-(Wohn-)Weise der ,,Wagultzen
und ,,Astaken* nordwiirts von Tobolsk. Sie haben ihren , Theuffelszbanner*
(heidnischen Priester) und ihre Opferstellen (im Wald unter einem Baum).
(Anonymus 1932.)6

Ein etwas hoheres Niveau hat die 1673 verfaBte ,,Beschreibung von Sibiri-
en" durch A. Dossix: ,Jenseits des Urals wohnen die Wagullen..., am FluB
Ob die Astacken, die in drei unterschiedliche Parteien (Hauptdialekte), deren
die eine die andere fast nicht verstehen kann, geteilt sind.*“!

1.2.3.4. Samojeden

Literatur: 'Henning 1906: 268-93; SH. von Staden 1930: 252; 2Alekseev 1932; 4Jans-
ma 1946; 3Stipa 1968: S10-11.

Die groBte Sensation waren die ersten Begegnungen mit den Samoje-
den.!-2 Dem zusammen mit Burrough an der Petschora gelandeten Ri-
chard Johnson gelang es, bei den am Ufer lagernden Samojeden Zutritt in
ein Zelt, ,,Chome* (aus syrjdnischz§om), zu erhalten und Zeuge der Zere-
monien eines Schamanen zu werden. Er diirfte der erste Fremde gewesen
sein, der die Kleidung und Ekstase des Schamanen, seine ,,Zerstiickelung
und T6tung™ symbolisierenden Schwertstiche in den eigenen Korper mit
angesehen und sein Gespriich mit den Geistern mit angehort hat (Hakluyt
1589: 354-56).

Der hollindische Forschungsreisende Jan Huyghen van LinscHoTEN traf
auf seiner beriihmten Schiffsreise (1594-95) an der Kiiste der Karasee na-
he der Miindung des Ob eine grole Schar Samojeden, die sich dort mit ih-
ren Rentiergespannen versammelt hatten. Er wurde von dem wiirdig aus-
sehenden Samojedenfiirst freundlich begriift und horte, da sein
Land das weite Gebiet zwischen Petschora
und Ob samt den Inseln umfaBte. Der Forscher ver-
zeichnete demgemif auf der Karte dieser Nordost-Seereise das Samoieden
lant und vergaB auch nicht, bei der Durchfahrt durch die ,,Nassauer Stra-
Be* am ,,Gotzenkap™ von Waigatsch samojedische Idole genau zu betrach-
ten und zeichnen zu lassen. (Linschoten 1914: 76— und Abb. 136.)

An dem Schicksal der Samojeden war sein Landsmann, der Kaufmann
und Diplomat in Moskau, Isaac Massa interessiert.! Er sammelte in Mos-
kau um 1604 geschriebene Berichte iiber das Vordringen der Kosacken
nach Mittelsibirien. Als Wegfiihrer hatten sie Samojeden, die von den rus-
sischen Neusiedlern mit den Ostjaken verwechselt und deshalb ,,Ostjaksa-
mojeden® genannt wurden, ein Name, der ihnen lange anhaftete, obwohl
sie in Wirklichkeit Selkupen heiBen. Massas Berichte enthalten die ersten
Bemerkungen iiber das ,,stoBweise™ Sprechen der Samojeden (1613: 277).



1, URALISCHE VOLKER IM MOSKAUER STAAT 67

In den ,,Beilagen* (1866: 223—, 270-) schildert er das friedliche Leben der
Samojeden mit interessanten ethnographischen Beschreibungen u.a. der
Herstellung von Pfeilen und Bogen und das Nidhen von Kleidung mit
selbst angefertigten Nadeln und Fidden (aus Fischbein und -haut), ohne je-
doch ihre samojedische Bezeichnung anzugeben.

In dieser Hinsicht waren ihm die Engldnder, die 1611 an einer Rentier-
schlittenkarawane teilnahmen, iiberlegen. Sie zeichneten gleichzeitig mit der
Beschreibung der sgmojedischen Bekleidung auch die Namen der Klei-
dungsstiicke, so wie sie diese von Samojeden (oder Dolmetschern) ge-
hort hatten, auf. Auch verschiedene andere englische Handelsagenten, die sich
weit in das ugrische und samojedische Gebiet der Tundra — der Name wird
erstmalig 1588 von G. Fletcher (1856: 20, 95), dem Gesandten der Konigin
Elisabeth, in der Form Tondro erwihnt — hineinwagten, teilten in ihren Be-
richten samojedische Worter mit, so daB sie insgesamt eine kleine Wortliste
ausmachen.3

Als englische Handelsagenten von Moskau her durch Pelzhindler 1584
an der Petschora briefliche Mitteilungen iiber die FluB- und Seewege in
das Gebiet der ,,Jugorischen* und sibirischen Samojeden am Ob und zum
samojedischen Pelzhandelszentrum in Mangasei erhielten und andere
Agenten von einem Permjaken Nachrichten iiber den auf dem Irtysch be-
tricbenen Handel mit bucharischen und persischen Kaufleuten horten, bat
die englische Konigin 1583 durch ihren Gesandten den Zaren um Erweite-
rung der Handelsprivilegien. Die Holldnder hatten aber schon 1578 in
Neu-Cholmogor, dem spiiteren Archangelsk, eine Faktorei errichtet und
entdeckt, daB von hier aus Pelzhidndlerexpeditionen auf dem See- und
FluBweg in eben dieses Pelzhandelszentrum der Samojeden mdoglich wa-
ren. Einer der riihrigsten Organisatoren der neuen Handelsverbindungen
war der in den Dienst der Stroganovs getretene Olivier BRungL.4

Von ihnen wurde er beauftragt, in Paris und Amsterdam Handelsveririige
abzuschlieBen und geeignete Fahrzeuge und Schiffsleute herbeizuschaffen. Da
er schon frither auf dem Landweg mit einer Gruppe Kundschafter der Stroga-
nows zu den Samojeden dieser fernen Gegenden vorgedrungen war, wuBte er,
daB man Begleiter brauchte, die flieBend Samojedisch sprachen. Mil einem an
der Dwina nach seinen Plidnen erbauten Segelschiff unternahm er 1584 die er-
ste niederldndische Schiffsfahrt auf der Nordostpassage, blieb aber an einer ge-
fahrvollen Stelle in den Eismassen stecken und fand vermutlich an dieser
Stelle den Tod. Er hatte im Zusammenhang der groBen Unternehmungen zur
Ankniipfung reger Handelsverbindungen des Westens mit samojedischen,
ugrischen und permischen Hindlem wesentlichen Anteil an der Kniipfung von
Kontakten,

Gleichzeitig hatte der Moskauer Staat in der Pelzbeute dieser steuer-
pflichtigen Volker seine beste Einnahmequelle erkannt. Schon 1586 wurde
der Hafen von Kola fiir den AuBenhandel geschlossen. Auch den Engliin-
dern wurde erklirt, daB Fremde vom Handel in den Petschora- und Obge-
bieten ausgeschlossen seien. Den einheimischen Hiindlern und Pelzjigern
wurde streng verboten, mit den Fremden Pelzhandel zu treiben. Die sibiri-
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schen Akten sind in den folgenden Jahren voll von Klagen iiber ,,Diebe”,
die Pelzhandelsfahrten nach Mangasei oder (spiter) Turuchansk unterneh-
men. Ein guter Kenner5 der damaligen Verhidltnisse
hat treffend gesagt: ,,Der Zobel hat das historische Schicksal Sibiriens in
dhnlicher Weise bestimmt wie das Gold die ErschlieBung Amerikas.” Da-
mit waren aber auch die Ansitze zu Sprachkontakten der westlichen Liin-
der mit samojedischen und finnisch-ugrischen Voélkern dieser Gebiete im
Keim erstickt.

1.2.3.5. Umrisse eines Gesamtbilds

1.2.3.5.1. P. Jovius

Literatur: 3Michow 1884: 22-35, 73—; !Pierling 1906: 293—; 4Alckseev 1932: 162—;
ZRybakov 1974: 75.

Es hat nicht an Versuchen gefehlt, die finnisch-ugrischen und samojedi-
schen Volker des Moskauer Staats insgesamt darzustellen. Das ging ent-
sprechend dem Umfang der Kenntnisse nur schrittweise.

Der erste war 1525 der als Historiker der zeitgendssischen Geschichts-
schreibung bekannt gewordene Humanist Paulus Jovius (Paolo Giovio,
1484-1552). Im Auftrag Papst Klemens VII. befragte er den Gesandten
des Zaren Wassilij II1., den oben (1.2.1.2.2.) erwdhnten D. Gerasimov,
als er im Juni/Juli 1525 in Rom weilte, nach allem Wissenswerten iiber
den Moskauer Staat.! Wie schon in Augsburg dem Anonymus (s.o.
1.2.1.2.2.), zeigte Gerasimov nun auch Jovius seinen aus Moskau mitge-
brachten Kartenri8. Da er bemerkt hatte, wie groB besonders bei den Ita-
lienern das Interesse fiir die Nordost-Passage war, begann er seine Schil-
derung mit NordruBland und der sich unermeBlich weit nach Osten aus-
dehnenden Eismeerkiiste.

Dort lag der aus der Antike bekannte Oceanus Scythicus. Der an den frem-
den Volkern interessierte Humanist schrieb begierig auf, was ihm Gerasimov,
dem er den Namen des groBen Humanisten Erasmus (vielleicht wegen klang-
licher Ubercinstimmungen?) gab, erzihlte, da er den Auftrag hatte, eine
Schrift dariiber zu publizieren. Zur Erleichterung der Darstellung zeichnete der
lateinisch sprechende Russe in die Kopie des Moskauer Kartenrisses (nach
Rybakov war das Original aus dem Jahr 1523)2 die fiir NordruBland fehlenden
Angaben ein. Auf diese Weise kamen die von Livland und Lappland ostwirts
bis jenseits des Urals wohnenden finnisch-ugrischen Vélker zur Sprache.

Jovius (1525: 86-) bringt eine Reihe konkreter Angaben iiber die Lap-
pen, Permier, Wogulen und Ostjaken.? Beziiglich der Lappen sind
seine Schilderungen hauptsichlich ethnographisch: Lebenserwerb durch
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Jagd und Fischfang (nur allgemein gesagt), Kleidung (Felle), primitive
Wohnung (aus Stiiben), Nahrung den Winter hindurch u.a. gerducherter
Fisch (den sie geschickt konservieren), Tauschhandel (angeblich stumm)
— diirftige Angaben, die der Gewihrsmann nur vom Horensagen wuBte.
Im Gebiet von der Dwina aus ostwiirts nimmt die Permia Regio mit Ustjug
als Zentrum eine beherrschende Stellung ein. Die Permii, bei denen
zwei Gruppen, die eigentlichen Permier und die Pecerri (?) unterschieden
werden, haben ihre Idole aufgegeben und sind christlich geworden. Durch
ihre Hidnde geht der ganze Pelzhandel, der durch Mittelsméinner aus dem
Osten zu ihnen geleitet wird. Zwischen dem Petschora- und Kamagebiet
bestehen Verbindungen iiber Fliisse und Schleppwege. Die Inugri (Jugri)
wohnen vom Ural bis zum Ob. Ihre Stimme sind die Vgolici (Wogu-
len) und die Ostjaken. Sie wohnen jenseits des schwer iiberwindba-
ren Uralgebirges.4

In der Liste der finnisch-ugrischen Vilker fehlen die Tscheremissen und
Mordwinen. Von ihnen muBl Gerasimov etwas gewuBt oder auch erzihlt ha-
ben. Denn er gab im Kreis der ihn als Gast ehrenvoll behandelnden Prilaten
die Geschichte von dem Honigsammler, der in einen hohlen Lindenbaum hin-
eingefallen war und nicht hinausklettern konnte, zum besten. Seine Rettung
war ein Bir, der sich in denselben Baum hinunterlassen wollte, aber vom
Mann an den FiiBen gepackt wurde und erschrocken die Flucht ergriff, wobei
er der Mann mit hinaufzog. Der kluge Gerasimov hielt es fiir besser, einen
Lacherfolg zu erreichen, als von Mordwinen und Tscheremissen zu erzéihlen.

1.2.3.5.2. S. von Herberstein

Literatur: 'F. Adelung 1818; 2Zamyslovskij 1884.

Der osterreichische Diplomat Siegmund Freiherr von HERBERSTEIN
(1486-1566) hat sich bei seinem zweimaligen Aufenthalt in Moskau 1517
und 1526-27 als Gesandter Kaiser Maximilians I. mit den Verhiltnissen
nicht bloB in der Hauptstadt des Landes, sondern auch im Russischen
Reich, das damals in Europa noch fast unbekannt war, gut vertraut ge-
macht. Nach langem Zogern schrieb er dariiber eine Art Reisebuch (1549,
1551) und fiigte in seine Darstellung gelehrte Abhandlungen
zur Landeskunde, Geschichte, Regierungs-
form u.a.m. im Moskauer Staat ein. Obwohl er nur die Hin- und
Riickreise {iber Wilna nach Moskau und von dort nur eine kleine Reise
nach Smolensk gemacht hatte, erfuhr er in dieser von Menschen aus allen
Landesteilen besuchten Stadt, in der sich das Leben des ganzen Reichs wi-
derspiegelte, auBerordentlich viel Interessantes.! Und da er ein Mann von
européischer Bildung, von Weitblick und von abgewogenem Urteil war,
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gelang es ihm, in seinem Werk ein eindrucksvolles Kultur-
bild des damaligen RuBlands zu geben.

Ihn interessierten besonders die verschiedenartigen Volkerschaften des
Riesenlandes. Auf zwei groBe Gruppen richtete er vor allem seine Auf-
merksamkeit. Wegen seiner engen Vertrautheit mit der Geschichte des
Balkans fesselten ihn die mit den Tiirken verwandten Volker RuBlands,
insbesondere die Tataren, aber nicht wenigerdie Verwandten
d er zu seinen Hausgenossen gehdrenden Ungarn: die Ugrier
und die ihnen nahestehenden Permier wie auch die Tschere-
missen und Mordwinen. Sogar Lappen sah er in Moskau.2
Im chorographischen Teil seines Werks treten diese cis- und transurali-
schen Volker gleichsam aus dem Dunkel der mitternéichtigen Léinder in das
Scheinwerferlicht der europiischen Offentlichkeit.

Ihre wirklichkeitsnahe und dokumentartig niedergelegte Beschreibung
ist dem gliicklichen Umstand zu verdanken, daBB Herberstein als Quelle der
Information gerade fiir diese Volker Gewihrsminner fand, die speziell ihr
Gebiet z.T. durch Reisen wie kaum andere kannten und authentisch (z.T.
aufgrund nidherer Kontakte) iiber sie berichten konnten. Als erster ist G.
Istoma zu nennen, ein kiihner Entdeckungsreisender, der 1496 von der
Dwina aus das Nordkap umsegelte, spiter Gesandter des Zaren bei Kaiser
Maximilian war und 1518 nach Moskau zuriickkehrte. Er gab Herberstein
seine handschriftlichen Reiseberichte iiber NordruBland. In Moskau war
seit 1517 der Dolmetscher W. Wlas mit Herberstein bekannt und traf 1526
bei seiner Riickkehr aus Spanien wieder mit ihm zusammen. Sein Mitar-
beiter bei Ubersetzungen ins Russische und wohl der wichtigste Helfer fiir
den osterreichischen Diplomaten in der Sammlung von Informationsmate-
rial iiber die Permier und Ugrier war der uns als Gesandter beim Papst
schon bekannte D. Gerasimov.

Die Auskiinfte, die dieser seinerzeit Jovius gegeben hatte, erhielt Herber-
stein von ihm in noch intensiverer Form: Gerasimov gab ihm seine eigenen
russischen Aufzeichnungen, die Herberstein, wie er selbst angibt, wortlich
tibersetzte und 1549 verdffentlichte. Dazu gehorie auch der Bericht iiber eine
Reise in das Petschoragebiet, nach Jugrien und bis zum Ob. Herberstein
machte nur einige Bemerkungen dazu und distanzierte sich von den einge-
flochtenen Fabeln (iiber die Zolotaja Baba, eine vermutlich mittelalterliche
Legende iiber die ,,Goldene Frau"; nur den Irrtum iiber den Kitaisko-See als
phantasiertes, vermeintlich in China liegendes Quellgebiet des Ob hat er
nicht korrigiert). Ebenso haben auch Istoma und Vlas ihm ihre schriftlichen
Reisetagebiicher iibergeben. Diese Quellen enthalten viele wichtige Nachrich-
ten iiber die Ugrier und Samojeden, aber auch iiber die Permier, so daB das
Werk Herbersteins alles friihere {ibertrifft.

Wie schon erwiihnt wurde (s.o. 1.2.3.2.1.), war Herberstein den
Tscheremissen so sehr zugetan, dal er ihre von den Russen gefangen
nach Moskau gefiihrten Krieger personlich anschauen ging und sich fiir
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ihr weiteres Schicksal interessierte, aber auch iiber das Volk selbst und
seine Lebensweise Nachrichten einholte. Ebenso nahm er auch die Mord-
winen in seine Schilderungen auf, hob hervor, daB man bei ihnen hdufiger
Siedlungen antrifft als bei den Tscheremissen, daB sie aber einander ,,in al-
lem @hnlich seien®.
Uber die Permier berichtete er wohl als erster fiir die westlichen Leser, daB
sie gegen Ende des 14. Jahrhunderts durch den hl. Stefan bekehrt wurden, von
ihm eine besondere Schrift erhiclten und darin schon im 15. Jahrhundert eine

Literatur besaBen. Noch aus anderen Einzelheiten der Herbersteinschen Berich-
te sicht man, daB er auch die russischen Chroniken studiert hat.

Von Kulturwtrtern finden wir bei Herberstein:

syrjdnisch tSom-kos (Wegstrecke) ,5 Werst® (= eine deutsche Meile; eigent-
lich der Abstand zwischen zwei Schutzhiitten fiir Jdger, besonders auf den We-
gen nach Sibirien, weshalb dieser Terminus als WegmaB in Reiseberichten
des 17. Jahrhunderts {iber Sibirien erwihnt wird);

ostjakisch wefs ,Mammut* (vgl. jedoch das samojedische bzw. wogulische
Wort fiir ,Mammut‘!)

Die Erforschung der Verwandtschaft der Ugrier mit den Ungarn be-
schiiftigte Herberstein bei den Versuchen, Ostjaken oder Wogulen unter
den Besuchern aus dem Norden in Moskau anzutreffen, damit sein unga-
risch sprechender Famulus die Probe machen konnte, ob zwischen ihrer
Sprache und dem Ungarischen Ubereinstimmungen bestehen. Obgleich
sich keine Gelegenheit dazu fand, lieB er in die Karte iiber Moscovia, die
G. Gastaldo fiir die venezianische Ausgabe 1550 anfertigte, unter IVHRA
(Jugra) schreiben: ,,Horigine de Vngari[s]“ (Abb. 8). Die Karte gibt ge-
wissermaBen ein Gesamtbild der finnisch-ugrischen Volker im Moskauer
Staat.
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1.3. Anfinge finnisch-ugrischer Sprachenkunde
1.3 Lexikalische Erfassung

Mit der Zunahme der Kenntnisse iiber die finnisch-ugrischen Volker
mehrten sich in der europdischen Literatur Bemerkungen liber ihre Spra-
chen. Von gelegentlicher oberflichlicher Charakterisierung schritt man zur
Aufzeichnung einzelner Worter, Phrasen oder Sprachproben, gewohnlich
in Nebeneinanderstellung mit den Entsprechungen eigenen oder fremden
Sprachmaterials. Im 15. und bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts geschah
das nur in Handschriften. Welche von den finnisch-ugrischen Sprachen
frither als andere erfa8t wurden, hing nicht blo8 von Kontakten mit Nach-
barsprachen ab, sondern auch von dem Grad ihrer Beachtung in Europa
tiberhaupt.

1.3.1.1.  Ungarisch

Literatur: Borst 1952-63: 1203, 4313; 2762; 31020.

Die Ungarn wurden schon um die erste Jahrtausendwende, bald
nach der Einnahme ihrer Wohnstize in der Donau-TheiB-Ebene, in
Europa so bekannt, daB ihr Name auf der Vélkertafel der jiidi-
schen Weltgeschichtsschreibung (8.—12. Jahrhundert in Italien) unter den
in Europa heimisch gewordenen Volkern erscheint.! Die erste euro -
pdische Sprachenliste stellte der spanische Erzbischof Ropg-
ricH voN TorLepo (1180-1247) auf.2 Sie umfaBte die Vélker von den Iren
bis zu den Kumanen. Roderich unterscheidet bei ihnen schon Sprachfami-
lien: die Westgermanen werden zum ersten Mal zusammengefaBt, die ro-
manischen Sprachen gehen im Lateinischen auf. Diese Sprachenliste ist
der erste Versuch, die europidischen Sprachen zu klassifizieren. Deshalb
ist es nicht ohne Bedeutung, daB die Ungarn als solche, getrennt von ihren
Nachbarn, genannt werden.

Neuen AnlaB zur Betrachtung der ,,Fremdlinge" unter den europiischen
Sprachen gab das Konstanzer Konzil, dessen Schirmherr Sigmund, damals
Konig von Ungarn, geldufig Ungarisch sprach. In der ,,Chronik des Constan-
zer Concils* wird unter den vielen Sprachen der Konzilsteilnehmer Ungarisch
erwithnt, allerdings sehr isoliert stehend zwischen ,, Tartaria” und ,, Theutoni-
ca“.? Um diese Zeit wird auch im byzantinischen Kulturbe-
reich das Ungarische von den Nachbarn im Sprachenkessel des Balkans ge-
trennt, besonders von dem italienisch klingenden Walachischen (Ruméni-
schen) wie auch von der slawischen und von der germanischen Sprachgemein-
schaft (!). Von diesen Sprachen unterscheidet es sich ,,ganz und gar*, wie der
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athenische Verfasser einerder Historiae Byzantinae Laonikos Chal-
kondydes? in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts betont.

1.3.1.1.1. Erste handschriftliche Worterverzeichnisse

Literatur; SMelich 1907a; 3Borst 1952-63: 210, 1036; 'Décsy 1959; 2Molnar—Simon
1976: 64-66; *Berrdr—Karoly 1984,

Das dlteste ungarische Worterverzeichnis ist im
Zusammenhang mit den Tiirkenkriegen entstanden. Es ist das sog. ,,K6-
nigsberger Glossar*, das Ende des 14. / Anfang des 15. Jahrhunderts
iiber entsprechende lateinische Worter auf beide Seiten eines Pergament-
blatts aufgezeichnet und einem hundert Jahre idlteren lateinischen Vokabu-
lar beigefiigt wurde.

Es enthiilt ca. 100 ungarische Worter, von denen die neun letzten von ande-
rer Hand nach 1420 eingetragen wurden. Fiir den Weg, den das Glossar aus
Ungarn nach OstpreuBen gemacht hat, fand Gy. Décsy vor weni-
gen Jahrzehnten die einleuchtende Erkldrung, daB Mitglieder des Deutschen
Ordens, den Konig Sigismund gegen die Angriffe der Tiirken nach Siidungarn
zuhilfe gerufen hatte, das Vokabular benutzt, ergénzt und bei ihrer Riickkehr
milgenommen haben. Die landesfremden Aufzeichner brauchten einen solchen
,Dolmetscher" zur Verstindigung mit der einheimischen Bevolkerung.!

In einem viel zentraleren Gebiet, in Buda selbst, entstand ungefdhr um
dieselbe Zeit (1420) ein ungarisches Worterverzeichnis, das nach seinem
Verfasser den Namen ,,Ungarischer Sprachmeister des Schreibers Johan-
nes aus Rotenburg™ erhalten hat. Die ungarischen Worter sind nach deut-
scher Orthographie und deutschem Gehor aufgezeichnet und mit dariiber
geschriebenen lateinischen oder deutschen Entsprechungen versehen. Der
Schreiber, der eine lateinische Grammatik benutzte, wollte offensichtlich
Ungarisch lernen.?

Als Landfremder zeichnete auch der vielgereiste Ritter Arnold von
Harrr ungarische erfragte Worter und Redensarten auf. Sie bildeten eines
seiner auf der Pilgerfahrt in den Jahren 1496-99 gesammelten Worterver-
zeichnisses von neun Sprachen (von Harff 1860: 240—; 1946: 249)3 In
diesen polyglotten Verzeichnissen des Fahrenden Ritters offenbart sich die
Aufgeschlossenheit und Empfinglichkeit fiir sprachliche Kontakte, eine
Zeiterscheinung, die in der Entwicklung der Sprachkunde der folgenden
Zeit eine immer groBere Rolle spielt.

Dem Gebrauch der Muttersprache in der Schule verdanken die zwei be-
deutendsten ungarischen Worterverzeichnisse, die ungefihr gleichzeitig
kurz vor 1400 bis 1410 aufgeschrieben wurden, ihre Entstehung. Das et-
was dltere, nach seinem Fundort ,Besterceer Glossar* (Beszrercei Szo-



74 ANFANGE FINNISCH-UGRISCHER SPRACHENKUNDE 1

Jjegyzék)* genannt, enthiilt 1300 nach Sachgebieten geordnete Worter, la-
teinisch-ungarisch nebeneinander. Das damit in Verwandtschaftsbezie-
hung stehende Glossar von Schligel (Schldgli szdjegyzék)? ist umfangrei-
cher (2000 Worter und Redewendungen). Beide repridsentieren fiir die
ungarische Sprachgeschichte wertvolle éltere oder geschwundene Worter.
Es handelt sich um sogenannte Nomenklaturen, die man in den Schulen
jener Zeit zum Auswendiglernen zu diktieren pflegte.5 Das Neue dieses
Typs ist die Zweisprachigkeit. Sie ist ein Ausdruck dafiir, daB die geistige
Kultur breite Kreise des Biirgertums erfaflte, andererseits versinnbildlicht
sie das Streben der Humanisten nach Aufwertung und Gleichstellung der
Nationalsprache. Die nunmehr allgemeine Verbreitung findenden zwei-
oder mehrsprachigen Worterbiicher sind Vorldufer der im folgenden Jahr-
hundert in Mittel- und Osteuropa aufkommenden zwei- und mehrsprachi-
gen Grammatiken (s.u. 1.4.1.4.1.). Das Ungarische hat darin eine fiih-
rende Stellung, die nur durch den Hussitismus in Bohmen iibertroffen
wird.

1.3.1.1.2. Gedruckte zwei- oder mehrsprachige Worterbiicher

Literatur: 3G4ldi 1955: 6-7; 1Szathméri 1968: 85; 2Berrar—Kdroly 1984: 51-52.

Hundert Jahre nach den erwiihnten handschriftlichen lateinisch-ungari-
schen Worterverzeichnissen erschien in Krakau 1533 (bzw. 1532) das er-
ste gedruckte auch Ungarisch enthaltende mehrsprachige Worterbuch,
dessen ungarischer Teil vermutlich von J. SyLvesTer verfaBt ist.! Es ba-
siert auf dem lateinischen Worterbuch des Miinsterschen Humani-
sten J. MurMELLIUS, einem Eiferer gegen das Doktrindre der Lateinbiicher.
Fiir die Bedeutung der lexikalischen Erfassung des Ungarischen in diesem
friihen Druck ist die Verfasserfrage (B. KowAT1) nicht so wichtig wie die
Tatsache, daB dieses Werk in die Hinde des beriihmten ungarischen Wor-
terbuchverfassers A. Molndr kam. Wenn auch nicht so sehr auf den
Schulunterricht, wirkte es doch stark auf das Bestreben der Ungarn, ei-
gene gedruckte Worterbiicher zu erhalten.

Diesem Bestreben diente auch das sechssprachige Worterbuch, das
1538 in Wien gedruckt wurde. Dieser Druck war die Erweiterung einer in
fiinf Sprachen in Niirnberg 1531 erschienenen Nomenklatur durch das
Ungarische als sechster Sprache. Der ungarische Verfasser und Herausge-
ber war der an der Budaer Kanzlei titige und als Ubersetzer des Neuen
Testaments wie auch der Fabeln des Asop beriihmt gewordene Humanist
G. PesT.
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Auf den Mangel an Buchdruckereien ist es zuriickzufiihren, daB noch in den
vierziger Jahren desselben Jahrhunderts der Versuch gemacht wurde, ein um-
fangreiches lateinisch-ungarisches Wd&rterbuch handschrift-
lich in Form eines Kodex fertigzustellen. Hierbei bildeten italienische im
Druck erschienene Worterbiicher die Grundlage. Die kompilatorische Arbeit
und die Hinzufiigung der ungarischen Entsprechungen fand in dem Franziska-
nerkloster von Gydngyts in Nordungarn statt. Es war die gemeinsame Arbeit
von vermutlich fiinf Mnchen. Nach dem Entstehungsort erhielt der Kodex
von der Forschung diec Bezeichnung ,Gydngydser lateinisch-ungarisches
Warterbuch-Fragment" (Gybngydsi Szétdrtéredék).2 Das aus der Arbeit er-
sichtliche groBe Interesse an ungarischer Lexik wird nebenbei durch ein Zeug-
nis aus der westlichen Nachbarschaft Ungarns bekriftigt: in Zagreb schrieb
der Stadtpfarrerein ungarisch-kroatisches Worterverzeich-
nis ungefidhr um dieselbe Zeit (1542-50) in einen ganz dhnlichen lateini-
schen Worterbuchkodex.

Aufnahme ungarischer Lexikographie indie Fachlitera-
tur Europas bedeutete es, daB in das zu Anfang des 16. Jahrhunderts in
Italien durch den beriihmten Lexikographen Ambrosius CALepINUS (Am-
brogio da Calepino) erstmalig aufgelegte lateinisch-griechische
Dictionarium im Verlauf seiner Erweiterung durch immer neue Sprachen
in den achtziger Jahren zuerst in die Lyoner Auflagen auch das Ungarische
eingereiht wurde (Calepinus 1585). Das Sprachmateriel ist, wie die neuere
Forschung gezeigt hat, aus damals in Ungarn schon existierenden hand-
schriftlichen Kodizes, vor allem aus dem Gyongyoser Worterbuchfrag-
ment geschopft. Das Erscheinen ungarischer Lexikographie in dem elf-
sprachigen Worterbuch des Calepinus um 1585 hat die Ungarn von der
Notwendigkeit eines auf der Hohe der Zeit stehenden ungarischen Worter-
buchs iiberzeugt. Unzweifelhaft ist dieser Eindruck bei A. Molndr sehr
stark gewesen, da er im Vorwort zu seinem groBen lexikalischen Werk
(1604) ausdriicklich davon spricht.

Etwas Einzigartiges in seiner Art ist ein 1595 in Venedig erschienenes
Waorterbuch, dessen Sprachmaterial zum groBen Teil aus dem alltédglichen
Leben genommen ist und in dem die Lautverhédltnisse in den
verschiedenen Sprachen in wissenschaftlicher Weise
dargestellt und miteinander verglichen werden. Das war nur deshalb mog-
lich, weil der Verfasser die behandelten fiinf Sprachen, Lateinisch, Italie-
nisch, Deutsch, Dalmatisch (Kroatisch, seine Muttersprache) und Unga-
risch beherrschte. Es war der Humanist Faustus VeranTius (Vrancic), der
am Kontakt der Sprachen an der Adria und am Slawischen (Siidslawi-
schen) so sehr interessiert war, daB er als erster slawische
und ungarische Worter miteinander verglich
und aufgrund der von ihm beobachteten verschiedenartigen Lautentspre-
chungen ungarische Worter als Lehnworter aus dem Kroatischen identifi-
zierte. Diese durchaus selbstiindige Forschung hat sprachwissenschaftli-
chen Wert.3
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Das Worterbuch das Verantius wurde bald von Plagiatoren ausgeschdpft.
Im NachlaB des italienischen Schriftstellers B. BaLpi fand man in der zweiten
Hilfte des vorigen Jahrhunderts eine Handschrift, die ein ungarisch-italieni-
sches Worterbuch enthielt. Durch die falsch gedeutete Jahreszahl 1583 irrege-
fiihrt, glaubte man beim Vergleich mit dem Worterbuch des Verantius, daB
ihm diese Aufzeichnungen als Quelle gedient hitten. Die Sache verhielt sich
umgekehrt. Baldi (*1617) wollte aus dem Buch des Verantius ein ungarisch-
italienisches Worterbuch herstellen.

Mit besserem Erfolg benutzte Hieronymus Meciser (1550-1616) Veranti-
us fiir seinen beriihmten Thesaurus (Megiserus 1603). In der sechsten von den
10 Tabellen der Weltsprachen steht unter ,Européische Sprachen™ an erster
Stelle Ungarisch (danach folgen u.a. Lappisch und Finnisch, s.u.). Megiser
verridt seine ungarischen Quellen durch Nebeneinanderstellung zweier Schreib-
weisen bei vielen ungarischen Wortern. AuBer Verantius hat er auch Calepi-
nus kopiert.

Als eine besondere Leistung kann man die Neuausgabe des Verantiusschen
Wirterbuchs durch Peter Loperecker 1605 in Prag ansehen. Der sich zum
Slawentum bekennende Benediktiner nahm zu den fiinf Sprachen des Veranti-
us zwei weitere hinzu: Tschechisch und Polnisch. Er hat dem Ungarischen,
abgesehen von kleinen Korrekturen, nichts hinzugefiigt. Das Biichlein leistete
gute Dienste u.a. dadurch, daB G. W. Leibniz es in seine Manuskripte kopier-
te und daran Studien iiber das Ungarische machte. Noch vor Ende des 16.
Jahrhunderts erscheint als Neuheit in Ostungam ein lateinisch-ungarisches
Worterbuch fiir Unterrichiszwecke. Das ist der AbschluBl der ersten Periode der
ungarischen Lexikographie.

Im Licht der heutigen Forschung muBl man einen Trennungsstrich zie-
hen zwischen den bis zur Jahrhundertwende erschienenen Glossen, Wor-
terverzeichnissen und Worterbiichern einerseits und den mit dem 17. Jahr-
hundert beginnenden Warterbucherscheinungen andererseits. Diese Gren-
ze erhielt vor kurzem eine sehr klare Markierung durch das hervorragende
Kollektivwerk ,,Altes ungarisches Glossar* (Berrair—Kadroly 1984). Es
enthilt das geordnete und analysierte Material simtlicher in Publikationen
gedruckt vorliegenden Glossen, Worterverzeichnisse und Worterbii-
cher von 1290 bis 1600, eine Dokumentation der Bergung des alten Voka-
belschatzes und gleichzeitig der ungarischen Wortgeschichte.

1.3.1.1.3. Grundlegung der ungarischen Lexikographie

Literatur: Dézsi 11897 und 21898; 3Szathmaéri 1968: 167-74.

Die neue Epoche der Lexikographie (wie auch des Grammatiktypus) in
Ungarn beginnt nach 1600 damit, daB die Muttersprache die Funktion der
Nationalsprache voll iibernimmt. Die Voraussetzung dafiir war ein engerer
Kontakt mit der Entwicklung des Humanismus in Mitteleuropa. Diesen
fand in zehnjidhrigem Studienaufenthalt in Siid- und Westdeutschland, Ita-
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lien und in der Schweiz der von der Liebe zur Muttersprache beseelte Al-
bert MoLNAR aus Senc (s.u. 1.4.1.4.3.).1 Schon als Knabe hatte auf ihn
in der Schule das Worterbuch des Schweizers P. Dasyrobius (s. Molndr
1604, Vorwort) Eindruck gemacht und in ihm den Wunsch nach etwas
Gleichwertigem fiir Ungarn geweckt.

Teils schon withrend des Studiums in StraBburg und mit vollem Einsatz
in den Jahren 1603 und 1604 in Altdorf verfaBite er, animiert durch das In-
teresse der Niimberger Studenten am Ungarischen, ein lateinisch-unga-
risch-lateinisches Worterbuch (1604).2 Es erlebte wegen der Nachfrage,
die es in Ungarn fand, in den folgenden drei Jahrzehnten vor dem friihen
Tod Molnérs noch zwei Auflagen und spiiter weitere.? In der zweiten Auf-
lage (1611) fiigte er das Griechische und eine ungarische Sprichworter-
sammlung hinzu. Im Jahre 1708 wurde es durch deutsche Entsprechungen
und Erkldrungen erginzt.

Das Worterbuch sollte vor allem ein Hilfsmittel fiir den Lateinunterricht in
den hoheren Klassen und an der Universitiit (bzw. Academia) bei der Lektiire
der Klassiker sein. Dadurch wurde es problematisch, denn es war dem deut-
schen Schulprogramm des 16. Jahrhunderts angepaBt. Im 17. Jahrhundert dn-
derten sich die Verhiltnisse besonders in Ungarn wesentlich, vor allem durch
die Schulreform des J.A. C omenius. Der alte Ballast muBte beseitigt und

durch einen modemen Wortschatz ersetzt werden. Hinzu kam das Interesse fiir
Naturwissenschaften.

Die Losung des Worterbuchproblems kam durch einen Arzt, der neben
der Wissenschaft, die er als Gelehrter dozierte, eine besondere Vorliebe
fiir den sich entwickelnden ungarischen Wortschatz hatte. Dieser arbeitsa-
me Mann war F. PAral PAriz (1649-1716). Er widmete 15 Jahre der Um-
wandlung des Molndrschen Worterbuchs, dessen ersten Teil er selbstin-
dig neu schuf, withrend er im ungarisch-lateinischen Teil den Wortschatz
nur erginzte. Das Werk erschien unter dem alten Titel im Jahre 1708. Mit-
arbeiter des Herausgebers war J. Tstrst (s.u. 1.4.1.4.2.).

1.3.1.2.  Finnisch

1.3.1.2.1. Erste Worterverzeichnisse

Literatur: Ojansuu 1904,

Die Erfassung finnischen Wortmaterials durch sprachkundlich interes-
sierte Schriftsteller geht in die erste Hilfte des 16. Jahrhunderts zuriick.
An erster Stelle ist die im Jahre 1544 in Basel erschienene Cosmographey
Sebastian MoNsTERS zu nennen. Im Buch IV ,,Von den Mitniéichtigen Lin-
dern stellt er einer Sprachprobe des Schwedischen eine deutsch-
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finnische Wortliste mit Vaterunser-Ubersetzung gegeniiber,
um zu zeigen: ,der inneré Finlender sprach ist gantz vnd gar v der
Schwedier sprach gescheid€ / hat auch kein gemeinschafft mit der Mosco-
wyter sprache* (Abb. 12).

Auffallend ist, daB er gegeniiber der schwedischsprachigen Kiistenbe-
volkerung Finnlands die originale Sprache der Inlandbewohner hervorhebt
und sie mit dem Lappischen und Estnischen verbindet. Es ist die erste lite-
rarische Probe aus dem Finnischen. Die Auswahl und Form der nur ein
Dutzend finnischen Worter verriit, daB Miinster eine zuverlissige, uns lei-
der unbekannte, vermutlich miindliche Quelle gehabt hat.

Dieses finnische Wortmaterial hat H. Meciser in seinem Thesaurus (1603)
neben das Lappische und Ungarische gestellt. Andere gedruckte Quellen fiir

das Finnische gab es nicht. So ist Megisers Beitrag zum Finnischen recht
drmlich.

1.3.1.2.2. E.J. Schroderus
Literatur: 3Hakulinen 1967; 2Sarajas 1956: 32; 'Ratke 1959: 2.

Das erste gedruckte Worterverzeichnis des Fin-
nischen im wahren Sinn dieses Worts entstand durch die Aufgeschlossen-
heit des jungen schwedischen Literaten E. J. Scuroperus (1608-39) fiir
Unterrichtsreformen und Ubersetzungssprache. Schweden war in der Be-
handlung der Muttersprache hinter anderen Lindern Europas stark zuriick-
geblieben. Ein lateinisch-schwedischer Nomenklator war zwar schon
1538 erschienen, geniigte aber nicht fiir den Schulgebrauch.

Der junge Schroderus wurde nun durch den ,,Vater der schwedischen
Grammatik*™ J. T. Bureus fiir die Erneuerung des Lexikonwortschatzes in-
teressiert gemacht. AuBerdem kam er unter dem EinfluB neuer Richtungen
in Europa! auf die Idee, ein mehrsprachiges Worterbuch der Vulgirspra-
chen fiir das Schwedische Reich zu schaffen.

Gliickliche Umstéinde fiihrten ihn 1635 nach Nordfinnland, wo er die finni-
sche Sprache kennenlernte und sich fiir sie so sehr interessierte, daB er zu sei-
nem halbfertigen Lexikon auch das Finnische hinzunahm. Ein ganzes Jahr ar-
beitete er mit Hilfe finnischer Freunde an dem neuen Worterbuchteil. Dabei
sammelte er auch archaische und fiir bestimmte Dialekte charakteristische
Worter. Er nahm sogar einiges von der Fachterminologie der finnischen
Volksdichtung und vom Wortschatz des alten Glaubens- und Sagenguts in die
Sammlung auf. Fiir die spitere Forschung hatte das einen ungeahnten Wert.2
Als geschulter Ubersetzer suchte er im Finnischen fehlende Kulturworter
durch selbsterfundene Kunstwérter zu ersetzen, freilich nicht immer in gliick-
licher Weise. Seine Absicht war, durch Wortreichtum und Sprachreinheit das
Finnische als cine selbsténdige Kultursprache zu empfehlen.
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Als Ergebnis eifriger Sammelarbeit des E.J. Schroderus erschien ein le-
xikalisches Kleinbuch (1637) mit 2400 finnischen Entsprechungen zum
lateinischen, schwedischen und deutschen Wortschatz. Fiir die finnische
Lexikologie® bedeutet es in Anbetracht der Mitwirkung finnischer Sprach-
meister einen eindrucksvollen Anfang. Es wurde sogar in Ungarn
bekannt.

Vielleicht gab das Lexikon des Schroderus den Ansto zuder Neu -
auflage des lateinisch-schwedischen Nomenklators. Neu waren darin
die finnischen Entsprechungen, die den Wortschatz des
Schroderus ergiinzten und stellenweise durch Beispielsitze erlduterten.
Dieses auch fiir das Schwedische beachtenswerte Worterbuch erschien
anonym 1644 (VR 1644) in Stockholm.

1.3.1.2.3. M. Fogel
Literatur: 'Laké 1969; 2Set:ili 1892: 183-216; 3Wis 1983; Wis-Murena 1989,

Dank der Auflage von 1668 spielte dieses anonyme Vokabular mit sei-
nem finnischen Teil eine wichtige Rolle, da nimlich der Hamburger Arzt
und Polyhistor Martin FoGeL in diesem Jahr vom GroBherzog von Toska-
na Cosimo III. den Auftrag erhielt, ihm ein Worterbuch und eine Gram-
matik des Finnischen zu verschaffen. Fogel lieB den finnischen Teil des
Vokabulars kalligraphisch als Priisent fiir den GroBherzog kopieren und
fiigte zu diesem Nomenclator Latino Finnicus, da er keine finnische
Grammatik fand, eine Einleitung De Finnicae Linguae indole observationes
hinzu. Darin stellte er vergleichende Worterlisten (deutsch-finnisch-un-
garisch u.a.) auf und bezeichnete als Hauptergebnis seiner Vergleichun-
gen die Entdeckung der finnisch-ungarischen Sprachverwandtschaft (s. u.
1.5.2.1.2.).! Leider blieben sowohl die Cosimo III. zugesandte Kopie
wie das bis zu Fogels Tode weitergefiihrte Observationes-Manuskript? bis
Ende des 19. Jahrhunderts und teilweise bis zur Edition® unverdffentlicht.
Trotzdem ist das Werk M. Fogels auch lexikographisch heute noch ein
Gegenstand der Forschung.

In Finnland war in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts die Zeit reif fiir
die Abfassung einer dreisprachigen Nomenklatur auf der Grundlage des Finni-
schen. Verschiedene Faktoren wiesen auf die Notwendigkeit eigener Worter-
bucharbeit der Finnen hin: 1640 die Griindung der Universitit Turku, wonach
bald eine Druckerei entstand und 1642 die-Ubersetzung der ganzen Bibel er-
schien; Eindruck machte auch der Rat des Gouverneurs Finnlands Peter Brahe,
durch Professoren der neuen Universitit ein Worterbuch mit Beriicksichtigung
der ,,verschiedenen Dialekte des Finnischen® (s. 1.3.2.2.4. B. Skytte) anferti-
gen zu lassen. Brahe war der Meinung, man miifte Finnen aus dem Inneren
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des Landes fiir den Plan interessieren. Inzwischen hatten die Finnen selbst
schon diesen Weg beschritien.

Einige zur Schicht der Gebildeten der Universititsstadt Turku gehoren-
de aber im Inneren des Landes titige Geistliche hatten schon begonnen, im
Volk Sprichwdrter zu sammeln. Die von einem zum anderen weitergehen-
de Sprichwortersammlung wurde von H. FLorivus (1633-1705) zwar erst
1702 in Turku herausgegeben, aber seine Sammelarbeit wardie Briik -
k e zu groBeren finnischen Worterverzeichnissen.

H. Florinus begann als geschulter Sprachenmann — er hatte an der Bibel-

iibersetzung teilgenommen — im Jahre 1668 mit der Abfassung einer latei-
nisch-schwedisch-finnischen Nomenklatur, die 1678 in Turku herauskam. Sie
{ibertraf die friiheren, von Schweden verfaBten Nomenklaturen quantitiv wie
auch qualitiv besonders durch Variantenreichtum, durch Hinzufiigung von Sy-
nonymen und durch die Echtheit der Sprache. Aber immer noch war sie wie
auch seine Sprichwortersammlung ein Hilfsmittel fiir Ubersetzungsiibungen.
Der Probst J. Caanus hatte um diese Zeit zwar ein groBeres Worterbuch ver-
faBt, es kam aber nicht zum Druck, und das Manuskript ist verschollen. Das
erste eigentliche Worterbuch des Finnischen sollte erst Mitte des nichsten
Jahrhunderts im Druck erscheinen.

1.3.1.3. Estnisch

Literatur;: 3Johansen 1930; 2Saareste 1937; SKask 1955; 4EKA 1: 109-10, SEKA 1:
194-98; lMﬁgiSI.c 1970: 11-27.

Zu den dltesten estnischen bzw. livischen Sprachdenkmiilern, die in mit-
telalterlichen Chroniken und Urkundenbiichern gefun-
den worden sind, gehoren auBer zahlreichen Orts- und Personennamen
sporadisch im Kontext auftauchende estnische Worter, die fiir die Sprach-
geschichte wertvoll sind, wie in der Chronik des Henricus (norddeutscher
Herkunft?) aus dem ersten Viertel des dreizehnten Jahrhunderts! (Henri-
cus de Lettis 1740; deutsch 1955) u.a. malewa ,Truppe‘ und kilegunda
,Bezirk‘.2 In zwei lateinischen Kodizes bzw. Postillen des ehemaligen Do-
minikanerklosters in Tallinn entdeckte man in diesem Jahrhundert hand-
schriftliche Eintragungen einiger estnischer Worter und Glossen3 wie kiil-
vaja .Sdmann‘, surnut ,gestorben‘, die vor 1500 geschrieben wurden. Sie
dienten offensichtlich der Predigtvorbereitung.?

Im Reformationsjahrhundert waren die durchwegs fremdsprachigen
Prediger nicht bloB auf die handschriftlich kursierenden estnischen Texte,
sondern ohne Zweifel auch auf zweisprachige Wortlisten angewiesen.
Derartige Aufzeichnungen sind zwar nicht erhalten geblieben, aber im 17.
Jahrhundert kommen sie in den gedruckten, den Grammatiken beigefiigten
Worterverzeichnissen zum Vorschein.



Abb. 1. Enea Silvio Piccolomini (Papst Pius I1.,
1405-64) als Kardinal. Unbekannter Miniaturist.

ones {ecuti:de quibusalio loco dicendum erit. Ferunt & bur:
garos qui danubii ripas incolunt Scytbarum genusefle:non
quafiab bimisortos quod propteruerbi cognationem aliqui
crediderunt:Sed ab alus bungaris:quorum lordanis meminit:
q notbos eos dicit fuo tempore fuiffe ppter comercium pelliit
mardurmarum.Fuitautem Iordanis {ub iperio iuftiniani quo
temporc nundum Pannoniam bnugari attigerant: longe poft
bunos Gottosac longumbardos bungari Scytbiam egreffiad
danubium peruenere. Pulfif g; prioribus incolis au:%:b lugd
miflis regnum {ibi fecere:de quibus fuo loco dicemus, Nofter
ueronenfis quem {upra diximusad ortum Thanais perueniffe
retulit populos in Afiatica Scytbianon longea Thanai fedes
babere rudes bomines: & idolorum cultores:quorun eadem lin
ga fit cum bungaris Pannoniam incolentibus:uoluiffeque cia
plerifque {acrarum litterarum profeffonbus uiris religiofis &
ex ordie beati fricifci:q ligud illi noffent eo phicilci : & facta
cbrifti euageliti pdicare.Sed phibiti adomino qué de inofca
uocauit:q cii eét greca pfidia maculatus ggre ferebat Afiaticos
bugaros lating coiagi ecclefia: & noftris imbui ritib? . Fueniic

Abb. 2. Text aus der Inkunabel de'Piccolomini 1477 (Noster Veronensis ... retulit);
W Vélker im Asiatischen Skythien haben ihre Wohnsitze nicht weit vom Don. [Sie sind]
unzivilisierte Menschen und haben Idolkult. Thre Sprache sei die gleiche wie die der Un-
garn, die in Pannonien wohnen."
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Abb. 3. Julius Pomponius Laetus (1425-98).

Hifter.appellatur Danubios poftq

ad ugriam uenit habét originem ab ugris qui habitantad oceanu glaca,
[-m ugnquinunc funt potenaflima.

Abb. 4. Text aus dem Vergilkommentar Lastus', einer Inkunabel von 1487: ., Der Hister wird
Donau genannt, wenn er nach Ugria [Ungarn; kommt. Sie [die Ungarn] haben ihren Ursprung von
den Ugriern, die am Eismeer wohnen, und sin. jetzt sehr mdchtig."
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Abb. 5. Schulunterricht nach Olaus Magnus ., Historia de gentibus septentrionalibus®, 1555.

Abb. 6. Skilauftechnik der jagenden Lappen. Nach Olaus Magnus ., Historia de gentibus sepien-

trionalibus ", 1555.
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Abb. 7. Ruplandkarte D. Gerasimovs (Ausschnitt) mit seinen Eintragungen ., Permia Regio" und ,.Jugoria®, 1525. Zu

..Moscoviae tabula” wird erkldrt, dafi die Provinz (des Nordens) nach der Relation des Gesandten Dimetrius und anderer,
die ihm berichteten, beschrieben ist.



TRAMONTANA
T 3 5] va] #a] ad] 1= va] vo] ow oy b il eal o saTer] wal epl ~of =T eaT T mal vl wal T ol STl H el S eal eI R T

R urc. |

A o

; ,{1 ol R
W, .

HN,_—‘. T) bk T pe

.&f‘l.

B = < pa -
> ay "._'I_J-_:_.'! MaRDVA POF.

e Tl T v,
__...L.l,..., . Lo a.»uﬂl.it u.‘ >
:'_:"“Lu:wn‘m T

2 ==k T

MEZO GIvuRANOD

Abb. 8. Ruplandkarte bei Herberstein, 1550. Von der Bevilkerung .Ivhras” (Jugra) wird gesagt: , Herkunft von den Ungarn*“.
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Abb. 9. Die Reiseroute N, Witsens von Riga durch Siidestland nach Moskau 1664/65.



Abb. 10. Simon von Salinghens ,,Karta éfver Norden”, 1601 (Ausschnitt).



Abb. 11. Olaus Magnus, ,,Carta Marina", 1539 (Ausschnitt).
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Die erste Verdffentlichung hat die Uberschrift: ,,Vocabula nach Ordnung
des Teutschen A b ¢* und umfa8t immerhin schon 100 Seiten in der ersten
Grammatik H. Stanrs von 1637 (s.u. 1.4.3.5.1.). Zur Kennzeichnung des
Genetivstamms wird hinter dem estnischen Nominativ filschlich der Ablativ
vermerkt. Der deutsch denkende Verfasser bietet mit den deutschen Lehnwr-
tern des Estnischen ein Forschungsobjekt zum Ubergang der Tallin-
ner Stadtbewohner vom Niederdeutschen zum Hochdeutschen. Das Siidestni-
sche wird schon zehn Jahre spéter im Nomenclator Germanico-Esthonicus der
Grammatik J. GursLarrs (1648) reprisentiert, womit dokumentiert war, dafl
sich im Estnischen zwei Schriftsprachen, die nord- und die siidestnische ent-
wickelten. Die Wortersammlung J. Gutslaffs scheint einem engeren Kontakt
mit der Volkssprache zu entstammen wie auch die Grammatik iiberhaupt we-
sentliche Verbesserungen gegeniiber der von Stahl aufweist. Man spiirt einen
Hauch gréBerer Aufgeschlossenheit, die der Atmosphire in der von verschie-
denen Nationalitéiten, darunter zahlreichen Finnen, besuchten Universitétsstadt
des Landes entspricht.

Als bedeutender Forscher auf dem Gebiet des estnischen Wortschatzes
tritt H. GOsekEN mit seinem Farrago Vocabulorum (ca. 400 Seiten) als
Hauptteil seiner Grammatik (1660) in die Offentlichkeit. Dieses beschei-
den als Miszellen bezeichnete deutsch-estnische Worterbuch (mit Ergin-
zungen durch Redensarten, Sprichworter, Ritsel u.a.m.) ist die grofite
nordestnische Wortschatzsammlung des 17. Jahrhunderts. Er verrit uns
seine Quelle mit dem Bekenntnis, der Wortschatz sei ,,nach dem Wyki-
schen Ort [Kullamaa] gerichtet, woselbst meines erachtens die reineste
Sprache geredet wird“. Er hat die Aufzeichnung selbst archaischer Worter
so griindlich durchgefiihrt, da3 seine Arbeit auch in der Gegenwart Stoff
zu lexikalischen Untersuchungen bietet. Seine Bemii-
hungen, durch jahrelange Zusammenarbeit mit dem Kenner des Siidestni-
schen J. Gutslaff eine gemeinsame Ausgabe des Neuen Testaments mit
Paralleltext in beiden Schriftsprachen fertigzustellen — leider verhinderten
Krieg und Pest die Vollendung —, kénnen im Sinne der Vereinheitlichung
der Schriftsprache nicht hoch genug bewertet werden. Der niichste Schritt
wire ein mit Paralleltext gedrucktes nord- und siidestnisches Worter-
buch gewesen. Es kam nicht wieder zu einer solchen Zusammenarbeit un-
parteiischer Forderer der einheitlichen Schriftsprache.

Im ersten Viertel des 18. Jahrhunderts — der grolle Nordische Krieg war zu
Ende und Estland in zwei russische Gouvernements geteilt — setzte von neu-
em eine eifrige Worterbucharbeit ein. Im siidestnischen Sprachgebiet wurde
— zum ersten Mal — ein estnisch-deutsches wie auch deutsch-estnisches
Worterverzeichnis des Tartuer DialektsS im Manuskript fertig. Nicht viel spi-
ter entstand das erste selbstindige siidestnische Worterbuch aus der Hand von
J.C. Clare, eine griindliche Arbeit, die auBer 7500 Wortern Redensarten,
Sprichwdrter, Ritsel usw. enthielt. Da die Drucklegung nicht méglich war,
litt die Festigung und Verbreitung des Siidestnischen im eigenen Sprachge-
bict. Die Handschrift wurde aber von Lexikographen ausgebeutel.

Zu derselben Zeit zeichnete sich auf nordestnischem Sprachgebiet in
Piarnu S. H. VestrinG als Sammler vor allem dadurch aus, dal er estnische
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Sprachmeister zum Werk heranzog. Der Druck des nahezu 9000 Worter
umfassenden Manuskripts, in das auch Volksdichtungsmaterial aufgenom-
men war, wire beinahe in Estland gegliickt, dennoch gelang er nur mit
Hilfe des Auslands.® Der als bester Kenner des Estnischen bekannte, an
der Ubersetzung der Bibel fiihrend beteiligte Tallinner A.T. HELLE (s. u.
1.4.3.5.3.) hatte Beziehungen zu Halle, damals ein Zentrum des
Pietismus. Es gliickte ihm, den Druck seiner fiir Ausldnder bestimmten
estnischen Grammatik zusammen mit einem umfangreichen Wor-
terbuchmaterial aus verschiedenen Sammlungen und eigenen Quellen in
Halle 1732 zu erreichen. Das den Hauptteil des Buchs bildende Vocabu-
larium Esthonicum umfaBt 7 000 estnisch-deutsche Stichworte mit deut-
schem Register, einem estnisch-deutsch-lateinischem Nomenklator und
anderen erginzenden Kapiteln.5

1.3.1.4.  Karelisch-wepsische Glossen und Worterlisten

Literatur: 'Mikkola 1901-04; 2Ariste 1935; 3Barancev 1984.

Wohl erst ins 18. Jahrhundert gehoren ein paar Glossen in ehemaligen
Kodizes des Solowkij-Klosters und das alphabetische Worterverzeichnis
eines Hindlers, der gut Karelisch konnte (Opisanie 2: 186-).1-2 In einem
ausgestorbenen, dem Wepsischen nahe stehenden liidischen Dia-
lekt sind zehn Zauberspriiche aus dem 17. Jahrhundert in
einer handschriftlichen russischen Sammlung aufgefunden und neuerdings
im genauen Wortlaut als dltestes Sprachdenkmal des
Wepsischen erforscht worden.3

1.3.1.5.  Lappisch

Literatur: 4Setdld 1890; ! Abercromby 1895; 2E.G. Palmén 1912; Simoni 1929;
SLarin 1959; "Stipa 1981b; 3Wis-Murena 1989: 2.

Bei dem ersten Versuch der Englidnder in der zweiten Hilfte des 16.
Jahrhunderts, die Nordost-Passage zu finden, hat der Kapitin Stephen
BurrouGH auf dem Riickweg vom Samojedenland an der Nordkiiste Lapp-
lands seinen S piirsinn nicht bloB bei den EBgebriuchen der an die
Kiiste gekommenen Lappen bewiesen.! Er befragte sie u.a. im Hinblick
auf spitere Reisende und Héndler iiber niitzliche Worter und Ausdriicke
des Lappischen. So entstand in seinem Tagebuch 1556 das erste Lap -
pisch-englische Worterverzeichnis (95 Worter, Phra-
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sen u.d.; Hakluyt 1589: 311-21). Es gelang ihm so gut, daB trotz seiner
verstindlicherweise schwankenden und ungenauen Lautbezeichnung aus
den lappischen Wortern der Kildiner Dialekt des Kolalappi-
schen erkennbar ist. Durch die Aufnahme in den Thesaurus J. Megisers
(1603) konnte es seit Anfang des 17. Jahrhunderts von Forschern benutzt
werden.

Als Entdeckungs- und Handelsreisender auf der Kola-Halbinsel wurde
der Holldnder Simon van SaLivcheN fiir die Lappenforschung dadurch be-
deutsam, daB er im letzten Drittel des 16. Jahrhunderts das Kolalappische
Gebiet auf Schlittenfahrten und im Boot kreuz und quer, vor allem aber
die ganze Kiiste entlang durchforschte und nach eigenen Messungen von
allen Hiifen der Halbinsel die erste Portolankarte des europdi-
schen Nordens im Jahr 1601 (s.0. 1.2.2.3.3.; vgl. Abb. 10) anfertigte.?
Auf dieser lange nur als Manuskript vorliegenden Karte (Neuabdruck: Pal-
mén 1912), die dem gerade im Entstehen begriffenen Seehandel des euro-
pdischen Westens mit RuBland im Weillen Meer dienen sollte, finden sich
zahlreiche Ortsnamen, groBtenteils lappischer Herkunft
Um diese Zeit besuchte der didnische Konig Christian IV. den Hafen Kil-
din, wobei sein Sekretir einige lappische Worter aufzeichnete. Van Sa-
linghens Relaess der Nordtlanden anno 1598 an den didnischen Reichkanz-
ler gibt ein erschiitterndes Bild von der Bedriickung der ,,armen Lappen
und Finnen* durch unbillige Steuereintreibungen seitens der drei Staaten
Schweden, Ddnemark und RuBland, wobei die schwedischen Vogte sich
durch Hérte auszeichneten. Der Einfiihrung des Christentums und der da-
mit verbundenen Schriftsprache bei den Lappen war das nicht gerade for-
derlich.

In der Zeit des Erscheinens von J. Scheffers beriihmter Lapponia
(1673), die eine grofe Zahl lappischer Worter, sogar kleine Wortli-
s ten enthilt3, schrieb im zweiten Drittel des 17. Jahrhunderts der unter
den Lappen titige Probst Zacharias PLANTINUS, angeregt duch den fiir
Scheffer angefertigten Lappmarktbericht seines Vaters, ein umfangreiches
lateinisch-lappisches Worterverzeichnis. Es wurde
von Scheffer und spiteren Forschern benutzt, aber erst im Jahre 1890 her-
ausgegeben.?

Sehr abenteuerlich war der Versuch des J.F. KorninGH, die Lappen zu mis-
sionieren. Er war aus Turku zur Fortsetzung seines Studiums nach Prag ge-
gangen und machte im Jahre 1659 nach seiner Aufnahme in den Jesuitenorden
und der Priesterweihe eine ihm wohl schon seit seiner Jugend in Finnland am
Herzen liegende Reise iiber Tomio in die Lappmark. Sie dauerte zwar nur ein
paar Monale, aber er hat von diesem erfolglosen Unternehmen einen Bericht
mit ethnographischen Schilderungen aus dem Leben der Lappldnder und eine
lateinisch-lappische Wortliste aufgezeichnet (K&mingh 1956).

In den Kiistenhiifen am WeiBlen Meer (Cholmogor, Archangelsk) hielt
sich der in Newporte geborene R. James (1592-1638) vom Sommer 1618



84 ANFANGE FINNISCH-UGRISCHER SPRACHENKUNDE 1

bis zum Herbst 1620 auf, um fiir ein englisch-russisches Worterbuch Ma-
terial zu sammeln. In den Eintragungen seines tagebuchartigen Heftes fin-
den sich einige von ihm als lappisch bezeichnete oder unerkannte lappi-
sche Worter, hauptsidchlich Bezeichnungen fiir FuBbekleidung oder Tiere
der Eismeerkiiste (z. B. mors ,WalroB‘). Weitaus zahlreicher sind die ost-
seefinnischen (karelischen) Worter (s.0. 1.2.2.3.4.) und besonders inter-
essant die samojedischen (s.u. 1.3.1.7.). Sein Worterbuchmanuskript lag
unverdffentlicht in der Bodleian Library, bis erstmalig in den zwanziger
Jahren unseres Jahrhunderts Ausziige verdffentlicht’ und das ganze Werk
mit Kommentar und Faksimiledruck (James 1959) ediert wurde.5-7

1.3.1.6. Mordwinisch

Literatur: 3Stehr 1957; 'Feoktistov 1963; 2Feoktistov 1976: 10-15.

Die friiheste Sammlung mordwinischer Worter brachte N. WiTseN (s. u.
2.2.2.) zur Verdffentlichung (1692: 412-).! Sie ist seinem Sammeleifer
und Weitblick, seiner gewinnenden Personlichkeit und seinem besonderen
Interesse an den Mordwinen zu verdanken. Die Idee kam ihm vermutlich
schon bei seinem Aufenthalt in Moskau 1664/65. Aus seinem Tagebuch
(1966-67) wissen wir, da er mit dem Metropoliten Nikon, der wahr-
scheinlich Mordwine war, freundschaftliche Beziehungen ankniipfte. Von
ihm hat er Empfehlungen an Personen, die ihm fiir die Beschaffung und
Zusendung ethnographischen und sprachlichen Materials behilflich sein
konnten, erhalten. Ein besonderer Grund, Sprachmaterial zu erbitten, war
wohl der Fragebogen, den ihm sein Leidener Professor, der Orientalist J.
Gous, auf die Reise mitgegeben hatte. Die mokscha-mordwinische Wor-
terliste, die er, wie es scheint, mit russischen Entsprechungen, alles in ky-
rillischer Schrift, erhielt, umfa3t 325 Worter (Artikel), die er ins Hollidndi-
sche iibersetzte und verstindlicherweise recht unsicher transliterierte.? Lei-
der ist das System der Anordnung der Worter nach Sachgruppen, die sich
im Prinzip in den im 18. Jahrhundert in RuBland gesammelten Worterver-
zeichnissen wiederholt, hinsichtlich der Quelle noch nicht erforscht. Die
Methode der Sammlung derartigen Sprachmaterials spielt in den Anfingen
der Finnougristik eine entscheidende Rolle.? Witsen hat den Anfang damit
gemacht. Auch fiir das Mordwinische ist das Worterverzeichnis eine Pio-
niertat. Der Befrager (wahrscheinlich mindestens zweisprachig, wohl auch
verschiedene Personen) machte seinen Weg, wie man aus dem Wortschatz
schlieBt, durch den nordwestlichen Teil des damaligen mordwinischen
Gebiets. Die archaischen oder ausgestorbenen Worter der Liste
sind semantisch und kulturgeschichtlich von
groBem Wert Der bekannte mordwinische Forscher A.P. Feokti-
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stov urteilte: mit Witsens Worterverzeichnis ist die erste Seite im Buch der
mordwinischen Philologie, vor allem der Lexikographie, aufgeschlagen.

1.3.1.7.  Samojedisch

Literatur: 'Fletcher 1588; 3Larin 1959; 2Stipa 1968; 4Stipa 1981b; 17.

Schon vor etwa 1600 haben englische Handelsagenten, die an Karawa-
nenziigen durch die Tundra teilnahmen, einzelne von den Samojeden er-
fragte Worter in ihre Berichte eingefiigt, so daB man aus diesen eine kleine
Worterliste zusammenstellen konnte.!-2 Der schon zweifach erwihnte
(s.0. 1.2.2.3.4,; 1.3.1.5.) R. James hat Samojeden, die im Hafen der
Dwinamiindung zum Verkauf von Waren in ihren Booten zum Schiff
kamen oder die er anderswo an der Kiiste traf, mit Hilfe eines
Dolmetschers befragt. Als Ergebnis der Unterredungen zeichnete er einige
samojedische Worter auf, u.a. Num ,Himmel‘ (bzw. ,Gott*), poi (~*pdj)
,Stein‘ (Name fiir den Ural). Das interessanteste, in russischer Form
gegebene Wort maimanto (~ russisch mamont ,Mammut*) erkldrt James
nach den Berichten der Samojeden: ,,So nennt man einen ,See-Elefanten®,
den niemand jemals gesehen hat, aber nach der Meinung der Samojeden
gribt er sich in die Erde ein, und so findet man seine Zihne, Horner oder
Knochen im Petschora-Gebiet und auf Novaja Zemlja ... (James 1959,
Nr. 62,12).3

1981 machte ich den Versuch, das von James den Samojeden zugeschriebe-
ne maimanto als eine russische Entlehnungsform aus dem Samojedischen zu
erkldren und gab als in Frage kommende Originalform samojedisch jariam:
(Obdorsk) ,StoBzahn des Mammuts* (wortlich ,Landhom*) an, was damals der
Samojedologe J. Janhunen fiir moglich hielt. Inzwischen hat die Diskussion
der Fachleute iiber ,Mammut‘ weitere Erklirungsmdglichkeiten zutage ge-
bracht. Kiirzlich wies mich J. Janhunen auf nordwogulisch ma-yar-drit ,Mam-
mutknochen® hin (Munk4csi—Kdalman 1986: 289). Das wogulische Wort
konnte etwas modifiziert ins Russische entlehnt sein. James schrieb die russi-
sche Form. Wie immer auch letztlich die Entscheidung ausfallen mag, das
wichtigste ist die Feststeilung, daB in James’ 1618-19 entstandenem Ver-
zeichnis (1959)2 der friitheste Bericht tiber das Mammut vor-
liegt und die Samojeden, die davon berichteten, Reste von Mammutskeletten
entweder selbst gesehen oder von Augenzeugen dariiber gehdrt haben.*

Ein englischer Privatreisender, P. Munpy, kam auf seinen weiten Reisen
durch Europa und Asien von Hamburg aus um das Nordkap und entlang
der Kiiste der Kola-Halbinsel segelnd 1641 nach Archangelsk. Sein Inter-
esse erregten vor allem die dorthin gekommenenJuraksamojeden,
Aus G. Fletcher’s RuBllandbericht (Fletcher (1588) 1856: 98) an die engli-
sche Konigin hatte er die Erkldirung des Namens Samojeden als ,Roh-
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fleischesser® (nicht ,Menschenfresser*!) gelernt und befragte sie sehr sorg-
fdltig nach samojedischen Wortern, von denen erein Verzeichnis

(ca. 40 Worter, zusitzlich Zahlworter) sehr korrekt und nach englischer
Orthographie gut verstdndlich anfertigte — obwohl er kein philologisch
geschulter Sprachmann war. Seine Schreibweise verrit das gute Gehor ei-
nes Sprachkenners und gilt als so wertvoll, daB der Samojedologe Kai
Donner das Verzeichnis in seine samojedische Sammlung

(1932) aufnahm.

1.3:2. Lexikalische Vergleichungen

Beobachtungen von Ubereinstimmungen im Wortschatz finnisch-
ugrischer und anderer Sprachen fiihrten zu Anfingen der Forschung iiber
die Herkunft der finnisch-ugrischen Sprachen. AnlaB dazu gab das im 16.
— 18. Jahrhundert immer stéirker werdende Interesse an der Geschichte der
Volker und dem Ursprung ihrer Sprachen. Zunichst wurde die Frage der
germanisch-ungarischen und germanisch-finnischen Sprachbeziehungen
aktuell.

1.3.2.1. Germanisch — Ungarisch

Ungarischerseits fanden Beriithrungen mit
germanischen Sprachen schon in der Zeit der Wanderungen
aus dem Ural-Dongebiet durch den z.T. von Goten besiedelten Pontus
statt. Aber erst im Donau-TheiBbecken wurden sie in einer neuen Weise
durch Beziehungen zwischen deutschen und ungarischen
Herrscherhiusern wie auch durch Missionare und Ritter, die ins Land
kamen, angekniipft. Noch enger wurden sie durch das deutsche
Biirgertum, das die entstehenden Stddte in Ungarn bevdlkerte. Dazu
kamen seit dem 12. Jahrhundert deutsche Neusiedler ins Land. Nach den
Eroberungsziigen der Tiirken nahm der deutsche Zustrom in die
verwiisteten Gebiete Transdanubiens und des Zwischenstromlands
(Donau-TheiBl) gewaltige AusmaBe an. Durch das deutsche Element war
die Existenz des Ungarischen vielerorts bedroht, besonders seit den engen
Verbindungen Ungarns mit dem deutschen Humanismus der
Reformationszeit und noch mehr seit dem 18. Jahrhundert dadurch, daB
Wien das Tor zur westlichen Kultur und die Regierungsstadt Ungarns
wurde.
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1.3.2.1.1. J. Troster
Literatur: Hegediis 1966: 113

An die Ubersetzung der Schrift J. Bethlens Rerum transylvanicarum li-
bri quatuor (1663) ins Deutsche fiigte der siebenbiirgische Arzt und
Schriftsteller J. TROsTER (sic !) 1666 seine These von der Herkunft des
Ungarischen: Attilaund seine Hunnen hétten eine germa-
nische Sprache gesprochen. Nach ihrer Ankunft in Pannonien
hitten die Ungarn ihr ,,Urskythisch* durch neueres Deutsch betrichtlich
vermehrt. Als Beweis dafiir, daB das Ungarische zum iiberwiegenden Teil
auf dem Deutschen basiere, bringt der Siebenbiirge eine Zusammenstel-
lung von ca. 40 deutschen Wértern mit den angeblichen ungarischen Ent-
sprechungen. Im iibrigen sei das Ungarische im ganzen eine Mischung
aus verschiedenen Sprachen. Deshalb ist seine Behauptung von finnischen
Wortern im Ungarischen bedeutungslos und die riilhmende Erwidhnung
durch E.N. Setild (1892) gegenstandslos.

Nach dem Erscheinen der Behauptungen Trésters iiber die deutschen bzw,
germanischen Lehnwérter im Ungarischen und seinen falschen SchluBfolge-
rungen auf die Stirke des germanischen Elements in der Herausbildung der
ungarischen Sprache, deren Eigenstindigkeit er leugnete, wollte sich linger

als ein Jahrhundert niemand mehr in Ungarn mit germanisch-ungarischen
Lehnbzichungen beschiftigen.

1.3.2.1.2. M. Fogel

Literatur: 'Wis 1983a.

Ganz unabhiingig von Troster und im Gegensatz zu dessen Auffassung
vom Ubergewicht der deutschen Sprachelemente untersuchte der Hambur-
ger Gelehrte M. FoceL speziell den ungarischen Wortschatz im Hinblick
auf Ubereinstimmungen mit dem Finnischen und dem Deutschen sogar
neben dem Tiirkischen (s.u. 1.3.2.5.2.). Diese Wortvergleichungen be-
finden sich unter den Collectanea im Leibniz-NachlaB der Niederséchsi-
schen Landesbibliothek Hannover. Der Teil der Untersuchungen Fogels
iiber das Finnische ist bereits ediert.! Darin finden sich zwar finnisch-un-
garische und finnisch-deutsche, aber kaum ungarisch-deutsche Wortver-
gleichungen. In dem von der Herausgeberin in Arbeit befindlichen Manu-
skript IV 574b finden sich nur auf vier Seiten Vergleichungen ungarischer
Waorter mit deutschen, deren Zahl gegeniiber finnisch- und lappisch-unga-
rischen Ubereinstimmungen verschwindend klein ist. Durch die ausge-
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zeichnete Edition der wertvollen Handschrift Fogels werden die Ubertrei-
bungen des Dilettanten Troster schlagend widerlegt.

1.3.2.2. Germanisch — Finnisch

1.3.2.2.1. J.T. Bureus

Literatur: 2Sarajas 1956: 29—; 'Lindroth 1973-75.

In den skandinavischen Lindern fiihrte gegen Ende des 16. Jahrhun-
derts das mit dem erstarkenden NationalbewuBtsein verbundene Interesse
an der Muttersprache zu Untersuchungen ihrer Vergangenheit und ihres
Verhiiltnisses zu den nicht germanischen Sprachen Finnisch und Lap-
pisch. Bei aller Verschiedenheit konnten einige offensichtliche Gemein-
samkeiten mit diesen Nachbarsprachen nicht unbemerkt bleiben. So war
es ganz natiirlich, daB der schwedische Verfasser der ersten Schrift iiber
seine Muttersprache (1593), Johannes Thomae Bureus (1568-1652)1,
auch der erste war, der zu diesen Sprachen Stellung nahm. Keineswegs in
ablehnender Haltung. Denn in dem von ihm 1630 fiir Gustav Adolf ver-
faBten Memoriale? iiber die Sammlung der Altertiimer sind auch die finni-
schen Volksiiberlieferungen (Helden- und Zauberlieder — ,,runewisor)
eingeschlossen. In seinen handschriftlich erhaltenen
Aufzeichnungen Sunlen (1884 teilweise herausgegeben vonG. E.
Klemming) stellte J. T. Bureus die erste vergleichende finnisch-schwedi-
sche kleine Worterliste auf, Er fiihrte die finnischen Worter auf alte germa-
nische bzw. skandinavische Entlehnungen zuriick, z.B. RUCHTIN
JFiirst* auf althochdeutsch Trochten, naut ,Rind* auf das gleichlautende
altnordische Wort. Er betont also das hohe Alter der Lehnbeziehungen.
Andererseits bemerkt er auch die entgegengesetzte Entlehnungsrichtung in
zwei schwedischen Wortern: Poike ,Junge® aus finnisch poika und Pika,
Pigha (> piga) ,Midchen‘ aus finnisch piika id. (Bureus Ms. Bl. 439r.,)

1.3.2.2.2. 1. Pontanus

Literatur: 1Tarkiainen 1945; 2Kylstra 1961: 8.

Fast zur gleichen Zeit schrieb der nach Dinemark iibergesiedelte Hollin-
der I. Pontanus (1571-1639), ein ausgezeichneter Kenner des alten Fran-
zosischen und ein Philologe im Sinn J.C. Scaligers!, eine ,,Geschichte
der Didnen“ (1631), wobei er als Gegner der Keltomanie und der Fabel
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von der Herkunft der Franken aus Troja das NationalbewuBtsein der
Skandinavier mit den Zeugnissen ihrer alten Kultur — Entdeckung der
Runenschrift — stiirken wollte. Deswegen bringt er im Teil Chorographi-
ca bei der Erwihnung der Finnen, Lappen und Esten zwei finnische Vater-
unser-Ubersetzungen (Pontanus 1631: 704-05). Durch sie will er zeigen,
daB die Sprache dieser Vélker vom Skandinavischen génzlich verschieden
ist. Die dennoch in fiinf Wortern bemerkbaren Ubereinstimmungen mit
dem Germanischen erklért er aus alten Entlehnungen. Er trifft das Richtige
bei den ins Finnische aufgenommenen Wortern fiir ,Name*, ,Laib‘ (=
,Brot‘) und ,Siinde‘. Bei finnisch leipd machte Pontanus die sprachge-
schichtlich bedeutsame Entdeckung des Alters der germanisch-finnischen
Lehnbeziehungen (Pontanus 1631: 705).2

1.3.2.2.3. G. Stiernhielm
Literatur: 28chiick 1933; 'P. Wieselgren 1948; Hormia 1964; 3Lindroth 1975: 161-65.

Einen groBen Sprung vorwiirts bedeuten in der germanisch-finnischen
Wortvergleichung die Feststellungen des von der Renaissancedichtung!
zur Sprachphilosophie (Neuplatonismus)? iibergegangenen Georg STIERN-
HIELM (1598-1672).3 Allgemein bekannt wurde in der Sprachwissenschaft
seine Edition der gotischen Bibeliibersetzung Ulfilas (1671) mit der von
Stiernhielm verfaBten Vorrede ,,Uber den Ursprung der Sprachen® und
dem Anhang Glossarium Ulphila-Gothicum. Wihrend sein dort erwéhn-
ter, 1670 im Druck erschienener Ausspruch iiber die Verwandtschaft des
Finnischen mit dem Ungarischen (s.u. 1.5.2.1.3.) schon von Leibniz er-
withnt wurde, haben Fachleute Stiemhielms Vergleichungen unterschiitzt.
In seinem der Ulfila-Bibel angefiigten Glossarium Ulphila-Gothicum stellt
er nicht weniger als 18 finnische, 2 estnische und zwei lappische Worter
zu den gotisch-schwedischen Entsprechungen, darunter finnisch akana
,Spreu‘, dgiti ,Mutter*, autia ,Wiiste‘, kana ,Henne", kattila ,Kessel‘ und
paita Hemd".

1.3.2.2.4. B. Skytte

Literatur: 2A. Grape 1921; 'Hormia 1964: 164-65.

Der einstige Schiiler Stiernhielms, B. SkyTTE (1614-83), blieb mit dem
vorauseilenden Forscher als Anreger! durch Briefwechsel in sprachwis-
senschaftlichen Fragen verbunden und begann in den fiinfziger Jahren ein
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umfangreiches Wortmaterial fiir sein geplantes etymologisches Werk
(Skytte s.a.)2 zu sammeln. Da er Finnisch so gut konnte, daB er es zu le-
sen verstand und sich sogar fiir den Plan eines finnischen Worterbuchs
eingesetzt hatte, galt sein Interesse an der sprachwissenschaftlichen Ar-
beit, die er bis zu seinem Lebensende fortfiihrte, ohne Zweifel auch den
germanisch-finnischen Sprachbeziehungen, aber mehr der finnisch-unga-
rischen Sprachverwandtschaft.

M. Fogel iibertraf beide Forscher und schrieb in sein von C. Wis 1983
ediertes Manuskript, das Finnische habe, wenn man das Ungarische auBer
Betracht 14Bt, aus keiner Sprache so viele Worter iibernommen wie aus
den germanischen. Er fiigte nur als Beispiel eine lateinisch-fin-
nisch-germanische Worterliste bei (Wis 1983: 49-50).

1.3.2.3.  Slawisch — Ungarisch
Literatur: 2G4ldi 1955; 3Kniezsa 1955; 'Bérczi 1958: 83-.

Die Anfingeder slawisch-ungarischen Sprachberiihrungen
sind in SiidruBland zu suchen. Die nomadisierenden Ungarn erbeuteten
russische Sklaven und verkauften sie an die Byzantiner. Nachdem sie auf
dem Balkan seBhaft geworden waren, iibernahmen sie von den Alteinge-
sessenen wie auch von den neuen Nachbarn, die alle in der Hauptsache
slawische Vélker waren, eine groe Zahl Lehnworter.! Die wissenschaftli-
che Forschung des 19. Jahrhunderts schwankte in der Beurteilung des
Anteilsder Bulgaren, deren Reich einen Teil Siidungarns erfaBte,
und der Tschechen, auf die der urkirchenslawische Anteil der
christlichen Terminologie der Ungarn zeitweilig zuriickgefiihrt wurde, bis
man schlieBlich in diesem Jahrhundert?-3 zu dem abschlieBenden Urteil
kam, daB die Slowenen zum geringeren Teil, die Kroaten am
meisten zum slawischen Lehnwortschatz des Ungarischen beitrugen.

1.3.2.3.1. M. de Miechow

Den EinfluB des Slawischen auf das Ungarische bemerkte schon der
Krakauer Universitidtsprofessor M. de Miechow (s.o. 1.2.1.1.3.). Er
sagt (1518a, lib. 11, cap. 5), die Sprache der Ungarn — die er bei seinen
ungarischen Horern bemerkte — gleiche dem Idiom der jugrischen Ugrier
mit Ausnahme der aus dem Slawischen stam-
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menden Worter fiir solche Begriffe, die den in Skythien und Ju-
grien Wohnenden unbekannt waren.

1.3.2.3.2. F. Verantius

Literatur: 2Melich 1902-05 und 1907a; 'G4ldi 1955.

Als erster brachte der Humanist F. VEranTIUS (5.0. 1.3.1.1.2.) konkre-
tes Sprachmaterial zugleich mit Analysen der Lautbeziehungen in dem
,,dalmatinisch-ungarischen Vokabular* seines fiinfsprachigen Worterbuchs
(1595: 118-22).1 Da er die behandelten Sprachen auch umgangssprachlich
beherrschte, konnte er die aus seinem kroatischen Heimatdialekt in Istrien
und auch aus anderen Landschaften ins Ungarische auf-
genommenen Worter in ihren von der Schreibweise abwei-
chenden wirklichen Lautentsprechungen genau be-
stimmen und GesetzmiBigkeiten feststellen. Die Arbeit gehort zu den
friilhesten wissenschaftlichen Lehnwortforschungen und hat einen realen
Wert nicht bloB fiir das Slawische und Ungarische, sondern fiir die Ge-
schichte der Linguistik iiberhaupt. Damals wurde sie im Vergleich zum
Worterbuch Calepinus’ (1585) sehr wenig, in Ungarn gar nicht beachtet,
weil sie nicht den ,,gelehrten Wortschatz", sondern Worter des alltidglichen
Lebens enthielt. Leibniz hat sie jedoch in der Aus-
gabe von Loderecker (1605) eingehend studiert und den Wort-
schatz in seinen Manuskripten im Zusammenhang mit seinen slawischen
und finnisch-ugrischen Studien aufgezeichnet.

Das im 17.Jahrhundert noch durch die Sprachendreiheit (Hebrdisch/
Griechisch/Lateinisch) begiinstigte schwidrmerische Etymologisieren?
filhrte im Zusammenhang mit nationaler Geschichtsromantik mehr zur
Verwirrung als zur Klidrung der slawisch-ungarischen Lehnbeziehungen.
Der Prediger F.F. Ortrokocs: suchte historische Erkldrungen in
slawischen Wortiibereinstimmungen zu finden. Dabei verband er
linguistische Hirn ges pinste mit historischen Realitdten. Beziiglich
der Herkunft von ungarisch dedk ,Scholar® meinte er, das Wort kiime von
lateinisch Daces ,Daker, Dazier* (ungarisch Ddk), weil auch die Slawen in
Stidungarn ihre studierenden S6hne Dgiaci nennen. Unklar sei nur, wer
von beiden — die Ungarn oder die Slawen — das Wort zuerst von den
lateinischen Daziern iibernahm.
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1.3.2.3.3. S. Pdzméandy

Literatur: Géldi 1955.

Wiederum hundert Jahre spiter verwertete der Pannonier S. PAZMANDY
das lateinisch-kroatische Gazophylacium (1740) des um die kroatische
Schriftsprache verdienten J. BeLosTeNEc zu einem Syllabus vocum Hunga-
rico-Illyricarum (P4zmédndy 1786). Dieses vergleichende Worterverzeich-
nis bedeutete einen Fortschritt, da der Verfasser auch die entgegengesetzte
Entlehnungsrichtung beachtet und sogar Verantius korrigiert.

1.3.2.3.4. P. Nagy Beregszdszi

Literatur: Galdi 1955: 16-17.

Erst am Ende des fiir die Sprachvergleichungen so wichtigen 18. Jahr-
hunderts erreicht die slawisch-ungarische Lehnwortforschung das Niveau
systematischer Sammlung. P. Nacy BerecszAsz verglich das Ungarische
auBer mit den ,,morgenldndischen® (tiirkischen) Sprachen auch mit den
slawischen aufgrund des Sprachmaterials neuester Quellen. Er stellte 142
tschechisch-ungarische und 21 russisch-ungarische Wortentsprechungen
zusammen (1796: 148-55). Den eigentlichen AbschluB dieser Epoche bil-
dete die Zusammenfassung der bisher aufgestellten slawisch-ungarischen
Vergleichungen in der ,Debreciner Grammatik™ (Magyar
grammatika 1759).

1.3.2.4. Slawisch / Baltisch — Finnisch

Die ersten Beobachtungen iiber slawische bzw. baltische Entlehnungen
in ostseefinnische Sprachen verzeichnete G. STIERNHIELM in seinem Wor-
terverzeichnis (1671, Appendix; s.o0. 1.3.2.2.3.). Ihn interessierte es,
daB neben gotisch Hlaibs ~ finnisch leipd ,Brot* auch béhmisch chleb und
polnisch chlieb zu stellen seien. M. FoGeL, der diese wie auch die
folgenden Vergleichungen aus dem Verzeichnis in sein Manuskript
(Collectanea 1V 574b, Bl. 9) aufgenommen hat, geht weiter als seine
Quelle, indem er die betreffende slawische Form als Cleba transliteriert.
Beide glaubten irrtiimlich, slawisch desnica ,die Rechte (Hand)* mit
estnisch-finnischen vermeintlichen Entsprechungen verbinden zu kénnen.
Stiernhielm kam jedoch der Etymologie ndher, indem er sich auf das
Gebiet der baltischen Sprachen begab. Er versuchte lettisch taisnis
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,gerecht' mit estnisch (dialektal?) rais (wohl pro tési) ,richtig® in
Verbindung zu bringen. Obwohl die Etymologie unzutreffend ist, verdient
Beachtung, daB er seine Aufmerksamkeit auf baltische
Entlehnun gen im Finnischen und Estnischen richtete. Das geschah
erst wieder 100 Jahre spiter durch J. THuNMAN (1772 und 1774; s.u.
2.4.2.6.).

1.3.2.5.  Tiirkisch — Ungarisch

Literatur: 3Barczi 1958: 60—; 'Hegediis 1966: 134-45; 2Ligeti 1986.

Die ersten Vorzeichen der kommenden tiirkisch-ungarischen Sprachver-
gleichung konnte man schon 1560 bei dem Venezianer F. SANsoviNo er-
kennen. Bei ihm stehen sieben in ungarischer Orthographie geschriebene,
den Tiirken in den Mund gelegte Worter, die auch im Ungarn des 17.
Jahrhunderts gang und gibe waren. Deshalb glaubte L. TopPELTINUS
(1667: 70), daB sie sowohl im Ungarischen wie im Tiirkischen zum alten
Wortschatz gehorten, und schloB daraus, daB das Ungarische ,der
tirkischen Sprache inbezug auf die Grundelemente und den Wortschatz
sehr nahe stehe* (1667: 69).1-2

Schon Lewenklaw (1590: 47-48) schrieb: ,, Tiirck heiBt Tzurki oder Jurki
und bedeutet ,vmbschweiffende Hirten* (= Nomades) aus dem ,vhralten Land
Juchria®, deren Innwohner noch heutigs Tags einerley Spraach haben vnd
brauchen mit den Vngarn. Aus diesem ,Juchria' sind auch die Hunnen siid-

wirts gewandert.“ Nach Bérczi3 hebt Lewenklaw die alten Berithrungen der
Ungamn mit den Hunnen hervor.

1.3.2.5.1. M. Martini

Literatur: Hegediis 1966: 142-43.

Wissenschaftlich begriindete tiirkisch-ungarische Vergleiche kann man
erfolgreicher bei dem gelehrten Philologen M. MarTiNg, Professor am Bre-
mer Stadtgymnasium neuen Stils (= Akademie), in seinem viel beachteten
+Philologischen Lexikon* (1632) suchen.

Der von den neuen vergleichenden Methoden inspirierte Huma-
nist suchte in diesem etymologischen Worterbuch vom Lateinischen ausge-
hend Wérter der verschiedensten Sprachen aus ihren Urspriingen und durch
Sprachvergleichung (,,ex originibus...et comparatione linguarum®) in den je-
weiligen Wontartikeln philologisch, nicht unbedingt linguistisch, son-
dem auch bloB aufgrund der Bedeutung systematisch zu behandeln. Das
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Werk geht iiber die aus Zusammenstellungen bestehenden ,,harmonischen®
Worterbiicher, z.B. auch iiber den Thesaurus H. Megisers (1603), den er her-
anzieht, weit hinaus und ist ein Anfang der echten Sprachvergleichung in den
Grenzen des Wissens seiner Zeit.

Uberraschend ist die Fiille der ungarischen Worter. In dem langen
Wortartikel zu dem Stichwort Deus ,Gott* liest man nach der Feststellung
»uUngaris Deus est Isten (bei den Ungarn lautet der Name fiir Gott /sten)
sogar ,,FINON. LAPON. Deus est Jumala, an quasi coelestis?* (bei den
Finnen und Lappen ist ,Gott* Jumala, vielleicht sozusagen ,Himmli-
scher‘?). Gleich dahinter kommt ein beriihmter tiirkisch-ungarischer Ver-
gleich: ,,TURCIS Deus Tangri, an quasi maris dominus? Ungaris Tenger
& Turcis dengis est mare.” (Auf tiirkisch heiBit ,Gott‘ Tangri, gleichsam
,Herr des Meeres*? Ungarisch renger und tiirkisch dengis heiit ,Meer*.)
Offensichtlich dachte Martini an eine Verwandtschaft dieser Worter, eben-
so auch in dem Vergleich tiirkisch ana, ungarisch anya, lateinisch mater
,Mutter‘. Die Anzahl derartiger tiirkisch-ungarischer Vergleichungen ist so
gering, daB man nicht sagen kann, Martini habe sie systematisch ge -
sucht.

1.3.2.5.2. M. Fogel

Literatur: 'Seld 1892: 185; Laké 1969; *Wis 1983; 2Huldén 1985: 119-24.

Die ersten konkreten lexikalisch-grammatischen Vergleichungen des
Tiirkischen mit dem Ungarischen machte der Hamburger Polyhistor M.
Fogel in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts. Sie lagen als hand -
schriftliche Aufzeichnungen unerkannt im Leibniz-Nach-
1aB, in den sie aus dem NachlaB M. Fogels geraten waren.! Dieser am Fin-
nischen und Ungarischen so sehr interessierte Forscher wurde mitten aus
seiner sprachvergleichenden Arbeit in den siebziger Jahren durch den zu
frithen Tod herausgerissen. Im Entstehen war seine neueste Arbeit Turci-
cae et Hungaricae Linguae convenientia.? Bekannt war die Schrift nur
durch spirliche Kataloghinweise, so daB bis zur Gegenwart selbst die un-
garische sprachwissenschaftliche Literatursieals,verlorene Hand -
schrift® erwidhnte. Sie lag unbeachtet, wie ich bei Leibniz-Studien
1969 fliichtig bemerkte, in den Collectanea Ms IV 574b in der Niedersiich-
sischen Landesbibliothek zu Hannover. Zum Gliick wird ihre Edition
durch C. Wis-Murena, die ihre Wichtigkeit erkannte, gegenwiirtig vorbe-
reitet. Wie ich in den mir freundlich von der Herausgeberin zugesandten
Kopien feststellen konnte, sind auf sieben Blatt tiirkische und
ungarische Wort- und Formenzusammenstel-
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lungen mit lateinischer Ubersetzung und Hinweisen auf Ubereinstim-
mungen aufgezeichnet (die tiirkischen groBtenteils in arabischer Schrift).
AuBerdem erwihnt Fogel als Quellen fiirs Tiirkische die tiirkische Gram-

matik von Seaman (1670) und — mit einer Abkiirzung angedeutet — das her-
vorragendste Dokument des transliterierten Osmanisch-Tiirkischen dieser Zeit:
HarsANyr Nagy 1672. Harsdnyi hatte als ungarischer Teilnehmer einer
Schwedischen Gesandtschaft nach Konstantinopel im Jahre 1675 dort das Ma-
terial fiir die von ihm verfaBten inhaltsreichen Dialoge zur Kultur und Ge-
schichte der osmanischen Tiirken gesammelt und mit Kommentar und gram-
matischen Erkl#rungen herausgegeben. Durch irgendwelche Beziehungen zu
dem in der Mark Brandenburg lebenden Ungar erhielt Fogel das fiir seine For-
schungen auBerordentlich wertvolle Werk — nur ein paar Jahre vor seinem
Tod. Er fiihrte ganz von sich aus die Vergleiche mit dem Ungarischen durch
— als erster Forscher auf diesem Gebiet.?

1.3.2.5.3. J.B. Podesta und F. von Meninski

Literatur: Hegediis 1966: 140-43.

Fast gleichzeitig mit Fogel erforschten zwei in Wien und Pest titige Ori-
entalisten die gemeinsamen strukturellen Ziige des Tiirkischen und Unga-
rischen. An erster Stelle ist der Orientalist J. B. Popesta zu nennen. In sei-
nem sprachwissenschaftlichen Werk iiber die Verschiedenheiten der Spra-
chen (1669: 27) und in seiner Schrift iiber Arabisch und Persisch (1677:
37) erwiihnt er die gemeinsame Herkunft der Tiirken und Ungarn aus
Skythien und die bekannten geraeinsamen orientalischen Ziige ihrer Spra-
che, woraus man jedoch nur folgern kénne, daB beide zu den orientali-
schen Sprachen gehoren. Leibniz stand mit ihm in regem Briefverkehr.
Sein Gegenspieler in Wien seit 1680, der zeitweilige polnische Gesandte
in Konstantinopel, F. von MeNmnski, schreibt (1756: 88; 1787) konkreter
iiber gemeinsame Ziige des Tiirkischen mit dem Ungarischen, muB sich
aber betreffs des Ungarischen auf A. Molndr stiitzen. Keiner von beiden
bringt wesentlich Neues.
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1.4, Entwicklung der Schriftsprache und Grammatik
1.4.1. Ungarisches Schrifttum

Das ungarische Schrifttum des Mittelalters beschrinkt sich nicht auf la-
teinisch geschriebene Texte, sondern besteht auBer aus zahlreichen Glos-
sen auch aus einer Reihe sehr bedeutsamer Sprachdenkmiiler des Altunga-
rischen aus dem 11. — 15. Jahrhundert (Leichenpredigt, Altungarische
Marienklage, WeiBBenburger Zeilen, Konigsberger Fragment, Zeilen aus
Marosvidsdrhely (heute Ruminien), Vita des hl. Franziskus (Jékai-Kodex,
das erste vollstindige ungarische Buch) u.a.m.). So ist es ganz natiirlich,
daB unter dem Einfluf} des seit dem 15. Jahrhundert in Ungarn wirksam
werdenden Frithhumanismus — ohne Bruch mit den Traditionen — die
Anfinge einer mittelungarischen Literatursprache
allmihlich sichtbar werden. Das gilt insbesondere fiir die religiose Uber-
setzungsliteratur,

1.4.1.1.  Religioses Schrifttum

1.4.1.1.1. Vorreformation

Literatur: 3Farkas 1914; 2Farkas 1958: 8-9, 23-24; !Schropfer 1968; *Baldsz 1969;
6Szathmari 1968: 28, 93, 138-39; Slsing 1970: 126.

Die Hussitenbibel Die friiheste ungarische Bi-
beliibersetzung ausden ersten Jahrzehnten des 15. Jahrhunderts
verdankt ihre Entstehung Anregungen durch die Universitit Prag, wo Jo-
hannes Hus als Lehrer, zeitweilig sogar als Rektor der Universitiit und vor
allem als Begriinder der nach ihm benannten religios-nationalen Bewe-
gung einen sehr bedeutsamen EinfluB auch auf die dort studierenden Un-
garn ausiibte. Die ungarischen Studenten brauchten nicht wie die finni-
schen, die offiziell zur deutschen Korporation gezihlt wurden, an eine an-
dere Universitit iiberzusiedeln. Fiir die Ungarn war von grofter Bedeu-
tung der EinfluB, den Hus als Erwecker der Volkssprache
und Begriinder der tschechischen Schriftsprache ausiibte. In seiner Ortho-
graphia Bohemica von 1412 werden zum ersten Mal iiberhaupt Spracher-
scheinungen des Ungarischen behandelt.! Zwei der ungarischen Theolo-
giestudenten, THomas und VALENTIN, setzten die Begeisterung fiir die Mut-
tersprache in die sprachschopferische Tat der ersten ungari-
schen Bibeliibersetzung um und fiihrten sie als Priester in
ihren siid-ungarischen Gemeinden in den zwanziger und dreiBiger Jahren
fiir groBe Teile der Bibel durch.
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Als sie vor der Hussitenverfolgung mit ihren Gemeinden in die Moldau
flohen, erregten ihre ungarischen Manuskripte auch dort groBes Interesse. Es
gelang, das Original zu kopieren. Die uns erhalten gebliebene Abschrift
aus der Mitte des 15. Jahrhunderts existiert in drei Teilen un-
ter den Namen ,Wiener Kodex* (Biicher des Alten Testaments; Mészoly
1816; Volf 1874) seit 1450, ,Miinchener Kodex" (die 4 Evangelien; Farkas
1958; Décsy 1966; Nyiri 1971) von 1466 und der ,,Apor Kodex" (die Psal-
men, verbunden mit Hymnen; Volf 1879; Codices hungarici 2). Von der For-
schung hat diese erste ungarische Bibeliibersetzung den Namen ,,Hussitenbi-
bel* erhalten. Thre Wirkung auf die Entwicklung der ungarischen Schriftspra-
che ist am augenfilligsten in Spuren der von Hus geschaffene Or-
thographie zusehen, inder nach dem neuen Prinzip fir jeden
Laut ein bestimmtes Buchstabenzeichen gesetzt wird. Die Ubersetzer der Hus-
sitenbibel haben seine Orthographie nach den Erfordernissen des Ungarischen
umgestaltet bzw. ergdnzt und so ein eigenes neues System geschaf-
fen. Charakteristisch dafiir sind die diakritischen Zeichen fiir verschiedene Vo-
kale, palatale Konsonanten und s-Laute.

Ein gliicklicher Zufall fiihrte im ersten Drittel des 16. Jahrhunderts den an
der Ubersetzung des Neuen Testaments arbeitenden J. Sylvester mit dem
Magnaten J. Nadasdy vermutlich gerade zu der Zeit zusammen, als dieser die
Evangelien der Hussitenbibel aus Siebenbiirgen auf sein Gut in Ujsziget
brachte. So konnten in der 1538 dort gegriindeten ersten ungarischen
Druckerei die einfachen neuen Schriftzeichen gleich fiir die Drucklegung
der Bibeliibersetzung (s.u.) teilweise in Gebrauch genommen werden. Daraus
entwickelte sich im Bereich der religitsen Ubersetzungsliteratur ¢ine neue
Lsekundire” Orthographie neben der Kanzleiorthographie der Kodizes.!—

Sensationell ist die erst in neuester Zeit beobachtete Ubereinstimmung des
Jordansky-Kodex (Esztergomer Handschrift von 1516-19; Toldy—
Volf 1888), einer schon zu Anfang des 16. Jahrhunderts nicht unbekannten
ungarischen Bibeliibersetzung in nahezu vollem Umfang, mit der Hussitenbi-
bel: die Evangelien — Varianten des Miinchener Kodex; die alttestamentli-
chen Teile — Biicher, die im Wiener Kodex fehlen. Diese Kodex-Bibel ist
nicht bloB eine Umarbeitung, sondern auch eine stilistische Verbesserung der
ehemals vorhandenen Vorlage. Der Kodexschreiber motiviert im Vorwort die
Ubersetzung mit der Erklirung, daB die Bibel mehr als die Kirchenviiter das
wirkliche Fundament der Glaubenslehre sei. Diese AuBerung macht den Ko-
dexzueinem Dokument vorreformatorischer Denkweise.

Die Briefe des heiligen Paulus. Indie vorreformatori-

Die Quelle, aus der er die Kraft zur Konzentration schépfte, war sein im
Sinn des Erasmus wahrhaft auf die Rettung der abendliindischen Kultur ge-
richteter Humanismus. Die ihm soeben aus der Feder des Erasmus in die Hin-

sche Zeit weist auch die erste gedruckte Bibeliibersetzung — das erste
ganz auf Ungarisch gedruckte Buch — zuriick. ,,Die Briefe des heiligen
Paulus in ungarischer Sprache” erschien 1532/33. Der Verfasser Benedek
KowmsAt war in erster Linie Humanist, aber die Entstehungsgeschichte und
der Charakter der Ubersetzung zeigen deutlich die Abhingigkeit des Ver-
fassers von der Kodexliteratur. Dennoch hat er den ersten Schritt zur ge-
druckten ungarischen Literatursprache gewagt, und das bald nach der Nie-
derlage von Mohdcs auf der Flucht vor den Tiirken.?
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de gekommene lateinische Ubersetzung des griechischen Urtextes des Neuen
Testaments mit Kommentar zeigte ihm seine Aufgabe, die ungarische Spra-
che zu eben solcher Hohe zu erheben.

Auch von anderer Seite wurde ihm die Ubersetzungsaufgabe buchstiblich
vorgelegt. Die Gattin eines angesehenen Ungarn gab ihm einen Kodex aus
dem Anfang des Jahrhunderts in die Hand, der die paulinischen Briefe u.a. in
ungarischer Sprache enthielt, mit der Aufforderung, den Text herauszugeben.
Komjati gebrauchte ihn jedoch nur im letzten Drittel und folgte im iibrigen,
besonders beim Bemiihen, den Sinn zu treffen, Erasmus. Die Ubersetzung
steht auf der Grenze zwischen der Traditionsgebundenheit des vorreformatori-
schen Erbes und der wissenschaftlichen Freiheit seines groBen Vorbilds.

Neues Testament in ungarischer Sprache. Noch
in demselben Jahrzehnt entstand eine weitere Bibeliibersetzung, die die
vier Evangelien umfaBte und durch die Humanistenkreise in Buda und
Wien starke Anregungen erhalten hatte. Dieses ,,Neue Testament in unga-
rischer Sprache erschien als erstes vollstindig auf Ungarisch gedrucktes
Buch 1536 in der Ubersetzung des Budapester Humanisten Gdbor Pesti
(1536b). Seine gleichzeitige Herausgabe der Fabeln des Asop (1536a;
Neuausgabe 1950) — dem Erstling der ungarischen Belletristik — garan-
tierte ein hohes Niveau und groBere Lebensnihe der Sprache des Neuen
Testaments, bei dessen Ubersetzung er neben dem Latein des Erasmus
auch den griechischen Text benutzt hatte. Sowohl durchdie Bibelko -
dex-Texte als auch durch die Budaer Umgangssprache und die hofi-
sche Kanzleisprache erscheint die Ubersetzung Pestis beeinfluBt, in der er
es sich zum Ziel gesetzt hatte, der Nationalsprache dem ihr gebiihrenden
Platz zu verschaffen.45

Ubersetzung des Neuen Testaments von J.
S ylvester. Der dritte und groBte Humanist unter den ersten ungari-
schen Bibeliibersetzern ist Jdnos SyLvester (1504-53). Er gehorte zum
Krakauer Erasmus-Kreis und leistete schon in seinen Studienjahren (s. u.
1.4.1.4.1.) grundlegende Vorarbeit fiir die Ubersetzung, die sein Lebens-
werk werden sollte. Als spiterer akademischer Lehrer (zuletzt in Wien)
konnte er am tiefsten in die Sprache seines philologischen Vorbilds wie
auch in das Bildungsideal des Erasmus eindringen. Mit dessen Prinzipien
— philologische Kritik und sinngemiBe Deutung — verband er die nach
dem damaligen Stand beste Kenntnis von Struktur und Wortschatz des
Ungarischen. Dazu kam die Méglichkeit, auf dem Gut Ujsmget (s.0.) ei-
genhiindig an die Drucklegung zu gehen. Ausgestattet mit Holzschnitten
erschien 1541 das vollstindige Neue Testament Sylve-
ster schuf das Werk im Geist des Humanismus — er erwihnt Erasmus im
Vorwort und zieht auch das Griechische heran — aber nicht ausgespro-
chen der Reformation (Luther wird nicht genannt). Sein ,Neues Te-
stament in ungarischer Sprache*istein Fortschritt ge-
geniiber der Ausgabe von Pesti schon durch den Umfang — es umfaft al-
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le Biicher und Briefe — aber auch durch die textkritisch-philologische
Griindlichkeit und die entwickeltere Schriftsprache.®

1.4.1.1.2. Reformation

Literatur: 2Farkas 1934; 3Horvath 1953; SValjacev 1955; “Angyal 1962: 298-99;
1Szathméri 1968: 46-55.

Nach diesen vom Humanismus geprégten Bibeldrucken tritt eine lange
Pause in den Bibeliibersetzungen ein. Es ist, als hielte das ungarische
Volk den Atem an in Erwartung dessen, was kommen wiirde. Nach der
Katastrophe von Mohdcs war das Land in drei Teile zerrissen: der Siiden
von Tiirken besetzt, der Osten und Norden stand unter ihrer Oberhoheit
(als das Fiirstentum Siebenbiirgen), der Westen war mit Osterreich ver-
bunden. Konnte Ungarn je wieder frei und geeint werden? Das noch be-
stehende einigende Band war die Sprache. Aber gab es eine vom ganzen
Volk gelesene einheitliche Schriftsprache? Die ersten gedruckten Bibel-
iibersetzungen erwiesen sich als kein tiefer Einschnitt in ihrer Geschichte,
nicht als wirksamer Anfang einer iiber die Uneinheitlichkeit der Mundar-
tenunterschiede und iiber die starren Formen eines fremdartigen Uberset-
zungsklischees hinweggehenden, allen verstindlichen, von allen als echt
ungarisch empfundenen Schriftsprache. Um dahin zu gelangen, geniigte
nicht einfachhin die neue Technik des Buchdrucks, obwohl diese eine
starke Herausforderung an das Vereinheitli-
chungsstreben war.! Die Sprache selbst muBlte erst die groBlen
Verinderungen des 16. Jahrhunderts im politischen, wirtschaftlichen und
gesellschaftlichen Leben wie auch die geistigen Strdmungen des Humanis-
mus, der Reformation und der Gegenreformation in sich aufnehmen.2

Die erste Welle der Reformation drang von Mitteldeutschland her vor allem
nach Siebenbiirgen, wo sie im deutschen Biirgertum eine starke Stiitze fand.
Schon zur Zeit von Sylvesters Bibeliibersetzung trugen M. Devais ,.Zehn Ge-
bote" (1538a) und andere religitse Texte im Stil der Sprache Luthers reforma-
torische Ziige. Der AnschluB an das lutherische deutsche Biirgertum fand ein-
drucksvollen literarischen Ausdruck in der erstaunlich produktiven Uberset-
zungstdtigkeit des Siebenbiirgers G. HeLtar (Kaspar Helth) zu mannigfaltigen
Problemen und No&ten des Volks, angefangen von moralisch-theologischen
bis zu medizinisch-naturwissenschaftlichen Themen (so z.B. 1552, 1566 und
1575). Auf diese Weise bereicherten verschiedene ungarische Schriftsteller,
nicht t;l_(iB Theologen, den Stil und die Ausdrucksméglichkeiten des Ungari-
schen.

Mit der Weltchronik I. SzexkeLys (1559) beginnt die Historiographie in dem
Hoffnungen erweckenden Unterton ,,Gott in der Geschichte®. In Anlehnung an
den bairischen Historiographen Avenminus legte der Vorkidmpfer des Kalvinis-
mus I. MaGyari (1602) die Grundsteine zur vélkischen Sinndeutung und Be-
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wuBtwerdung der ungarischen Nation.3 Den Sieg des Kalvinismus fiihrte der
Bischof der Reformierten und geistige Fiihrer des Schrifttums der sechziger
Jahre, J.P. MEeLs, als hervorragende Gestalt des Debreciner Protestantismus
nicht zuletzt durch seine markige ungarische Sprache herbei. Er nahm mit
groBer Energie die Ubersetzung der Bibel in Angriff, wobei Heltai sich ihm
mit einer Gruppe von Mitarbeitern anschloB. Das Unternehmen brach jedoch
zusammen. Es fehlte auch den vereinzelt und mit Unterbrechungen herausge-
kommenen Ubersetzungen an Einheitlichkeit der Sprache.!

Ein leuchtendes Beispiel fiir die Aufnahme der geistigen Stromungen
des Humanismus und der Reformation zugleich war der literarisch sehr
vielseitig titige lutherische Superintendent der nordwestungarischen Ge-
biete P. BorNemisza (1535-84). Er war in Wittenberg von einer tiefen, die
Gewissen aufriittelnden Religiositiit ergriffen worden, hatte in dem inter-
nationalen Treffpunkt weltaufgeschlossener Gebildeter an der Universitit
Padua den Hauch einer freien Denk- und Lebensweise verspiirt und geriet
in Wien in den Bann der gerade auflebenden ungarischen literarischen Re-
naissance. Schon als Wiener Student griff er zur Feder, um einen Vorle-
sungsstoff seines Professors fiir klassische Literatur, die Elektra-Tragodie
des Sophokles, zu einem ersten ungarischen Drama zu gestalten (Borne-
misza 1923). Vermutlich wurde es von seinen Mitstudenten in Wien auf-
gefiihrt. Es gilt als eine sprachliche Meisterleistung. In seiner Haupttitig-
keit als Reformationsprediger schligt er ganz neue Téne an in der Offen-
heit seiner Selbstbekenntnisse und der Schilderung des problematischen
Europas. In einer fiinfbindigen Predigtsammlung (Bornemisza 1955)
schildert er im 4. Band ,,Die Versuchungen des Teufels®, nicht zur Ergot-
zung der Zuhorer, sondern um der Zeit den Spiegel vorzuhalten. Aber die
Fratze des Versuchers, die er iiberall sieht, zeigt sich ihm, wie er schrei-
end gesteht, in so griBlichen Formen, daB er zittert. Wihrend ihn so die
Shakespeare-Zeit schiittelt und riittelt, horen wir seinen Notruf zu Gott:
»Du wirst mich Armen wieder verlassen, und mich wird der Sturm des
Meeres wieder fortreiBen.4 Seine Sprache hat gedruckt auch auf das lite-
rarische Ungarisch gewirkt. Sein literarisches Schaffen ging iiber den
Rahmen der Predigtliteratur weit hinaus.

1.4.1.1.3. Ubersetzung der Bibel

Literatur: Pais 1953; !Szathmari 1968: 200, 324.

Die auBerordentlich dynamische Entwicklung der Schriftsprache driingte
in erster Linie die Protestanten, aber in der Auseinandersetzung mit ihnen
auch die Katholiken zur Ubersetzung der ganzen Bibel. Dieses Werk fiihr-
te als erster und ganz allein der in Wittenberg und in der Schweiz im refor-
matorischen Gebiet geschulte Prediger G. KAroLy1 (besser: Kdroli!; ca.
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1530-91) in vier Jahren durch. Von ihm herausgegeben erschien der
Druck 1590. Als Quellen dienten ihm die lateinische Vulgara und die grie-
chische Sepruaginta. Der Stoff und auch der Sprachgebrauch lagen ihm
nahe, da er schon ein biblisch-historisches Werk iiber die ungarische Ge-
schichte verfalt und 1563 herausgegeben hatte. Diese Schrift, in der er
seinen Stil frei entfalten konnte, ist eine der besten ungarischen Prosa-
schopfungen der Reformation. In der Bibeliibersetzung konnte er sich
vom lateinischen Stil der Vorlage nicht immer freimachen. Es kann sein,
daB er aus historischem Interesse einen alttestamentlich-altertiimlichen Ge-
schmack, den der heutige Leser verspiirt, in der Ausdrucksweise beibe-
hielt und nicht aus der Volkssprache schopfte. Aber im ganzen ist die Bi-
beliibersetzung in einem einheitlichen ungarischen Stil geschrieben.? Sie
hatte dementsprechend EinfluB auf die Entwicklung der Schriftsprache.
Diese Bibel wurde ein vielgelesenes Buch, das bis zum ersten Weltkrieg
— lexikalisch und orthographisch verbessert — 100 Auflagen erlebte.

1.4.1.1.4. Gegenreformation

Literatur: Klaniczay 1957, 1961; MIT 1.

Die im ,transdanubischen® katholischen Bevdlkerungsteil Ungarns
wirksam werdende Gegenreformation forderte ebenfalls die Bibeliiberset-
zung. Gy. KALpivollendete sein Manuskript der ganzen Szent Biblia 1607
(erschienen 1626) und bemerkte im Vorwort zu seinem Ubersetzungsstil,
daB er die ,,hofische Rhetorik* meide. Seine einfache Sprache ist dennoch
geschliffen und trug in diesem westlichen Teil Ungarns zur Vereinheitli-
chung der Schriftsprache vor allem auf dem Gebiet der Rechtschreibung
bei. P. Pereszlényi entnahm ihr die Beispiele fiir seine vielbenutzte Gram-
matik (1682). Der aus der Krakauer humanistischen Schulung kommende
Schriftsteller von béduerlicher Herkunft M. TeLEGDI schuf eine fiir diese
Epoche bedeutsame religidse Pros a. Er iibersetzte 1562 den Ka-
techismus des P. Canisius, der den Anfang der Literatur der Gegenrefor-
mation in Ungarn bildete, sammelte und iibersetzte mittelalterliche Volks-
lieder und gab 1803 Evangelienerkldrungen (Postille) heraus. Letztere rie-
fen die Polemik des P. Bornemisza hervor, so daB die bisher nur prote-
stantische (Lutheraner, Kalvinisten, Antitrinitarier) polemische Literatur
eine neue Richtung erhielt. Das Positive darin war, daB alle Parteien ge-
meinsam verschiedene MiBsténde bekdmpften und die Liebe zum eigenen
Volk iiber alle Streitigkeiten stellten.

Zur Entwicklung der Schriftsprache trug im ersten Drittel des 17. Jahr-
hunderts der zu groBem EinfluBl gelangte Primas von Ungarn und geistige
Fiihrer der Katholiken, P. PAzmANY (1570-1637), in groBem MabBe bei. Er
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schrieb fiir die Gebildeten in dem vom Konig beherrschten Gebiet (Trans-
danubien und Oberungamn) in einer aus dem Leben des Volks genomme-
nen, bildhaften Sprache, die z. B. aus dem Nuancenreichtum des Verbs bis-
her ungenutzte Ausdrucksmdoglichkeiten des Ungarischen entwickelt. Be-
sonders dem seelischen Bediirfnis der Frauen nach Verinnerlichung der Re-
ligiositit kam seine Ubersetzung der Imitatio Christi des Thomas von Kem-
pen und sein ausgezeichnetes Andachtsbuch (POM 1: 379-588) entgegen.
Seine griBten Leistungen erreichte er auf dem Gebiet der polemischen Lite-
ratur. In dem geistigen Turnier mit dem Kalvinisten I. Magyari, dessen Stir-
ke ein auf das sittliche Verhalten gerichteter biblischer Verkiindigungseifer
war, filhrte PAzmany die Waffen einer im dogamtischen Denken fundierten
kiihlen Logik und Selbstsicherheit. Sein ,,Fiihrer zur gbtlichen Wahrheit*
(POM 3-4) ist die monumentalste Schépfung der ungarischen religids-pole-
mischen Literatur. Seine Predigtsammlung (POM 6-7) wurde die Prosaschule
der Geistlichen im Ungarischen. Literaturgeschichtlich gesehen erreichte Paz-
ménys Sprache stilistische Vollendung in ,Fiinf schone Briefe an Péter Al-
vinci“ (POM 2: 503-620), wo ein Kalvinist diesen Prediger um Rat bittet. In
der Satire verleihen fiberlegener Humor, spottelnder Geist und sieghaft be-
schwingtes Barock der Sprache eine Geschmeidigkeit und Feinheit, die auch
heute noch den Literaten zur Erforschung dieser Epoche anregt.

1.4.1.2.  Griindung der Universitit in Nagyszombat

Literatur: Gulya—Hond 1975.

Pdzmény griindete als Erzbischof von Esztergom in Nagyszombat
(Trnava) 1635 die erste ungarische Universitit, die Kaiser Ferdinand II.
bestitigte (Abb. 18). Sie stand damals unter der Leitung der Jesuiten, de-
ren Bibliothek (im Kollegium) und Druckerei (seit 1643) ihr zur Verfii-
gung gestellt wurde. 1756 erhielt sie ein Observatorium und wurde 1777
von Maria Theresia zuniichst nach Buda und bald nach Pest umgesiedelt,
wo 1802 M. Révai den 1791 errichteten Lehrstuhl fiir ungarische Sprache
iibernahm. Die Universitit erhielt den Namen Regia Scientiarum Universi-
tas Hungarica.

1.4.1.3.  Weltliche Dichtung

Literatur: 'Klaniczay 1961: 183-295; ZMIT 1: 448-80.

Als ein zwischen Volks- und Kunstdichtung stehendes Genre entfalteten
sich die mit den Traditionen der ,,wandernden Singer* verkniipften, aus
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der Situation der Tiirkenkriege entstehenden ,,historischen Lieder”. Der
bekannteste der Singer, die zur Ermutigung der Kdmpfer und des Volks
mit der Laute von Lager zu Lager wanderten, S. Tmopi, hat 1554 die einzi-
ge Sammlung weltlicher Lieder aus dieser Zeit verewigt.

Ihren Hohenpunkt erreichte die ungarische Dichtung dieser Epoche in
den unverginglichen Werken des Sprachmeisters des Humanismus und
der Renaissance, dem ersten groBen ungarischen Dichter B4lint Barass!
(1551-94). Dieser in halb Europa stindig umherreisende, von Leiden-
schaften, aber auch tiefer Religiositit inspirierte Renaissance-Poet wurde
durch seine Empfinglichkeit fiir alle neuen Richtungen der literarischen
Welt in seinen Werken ein Sammelpunkt des Humanistenerbes der Zeit.
Von der hohen Vollendung seiner Sprache zeugen sowohl seine Prosa-
schriften (vor allem die autobiographischen, 1591-93) wie auch die Dra-
men und am meisten seine Lyrik (1954). Er nimmt mittelalterlichen Min-
nesang und neulateinische Dichtung ebenso leicht zur Neugestaltung auf
wie den europdischen Petrarcismus und das osterreichische Gesellschafts-
lied. Am stirksten wirkte auf das ungarische Volk seine 1584/91entstandene
Sammlung ,,Religiose Lieder”, die von der Sprache der Psalmen inspiriert
ist. Sie erschien als erstes von seinen Werken im Druck (1631/32/35; vgl.
B. Balassi 1941). Balassis Stil bildet den Anfang der ungarischen Person-
lichkeitsdichtung.!

Hiilt man sich die erstaunliche Vielfalt der weltlichen Literatur vor Au-
gen, kommt man zu dem Resultat, daB seit Anfang des 17. Jahrhunderts
das Ungarische die Hohe der europdischen Literatur voll und ganz erreicht
hat.2 Das zeigt sich u.a. in dem groBen Erfolg der Werke zur Zeitge-
schichte (J. BEtnLeN 1663 zur Lage Siebenbiirgens) und in der Entstehung
der Literaturgattung ,,;Hungarica™ in Deutschland.

1.4.1.4. Grammatikalische Werke

1.4.1.4.1. J. Sylvester und M. Dévai

Literatur: Szathmdri 1968: 290-94, 3142-; 'Baldzs 1958.

Dermitdem Humanismus in Krakau und dem dortigen Erasmus-
kreis vertraut gewordene Jdnos SyLVESTER beteiligte sich schon als Student
an der Herausgabe von Hegendorfs Rudimenta (1527; s.o0. 1.4.1.1.1.).
Zu diesem Erzeugnis der Bliitezeit des Humanismus in Mitteleuropa
schrieb Sylvester die ungarische Ubersetzung der Paradigmen, Beispiel-
sitze, Erkldrungen und Termini. Das zweisprachige Schulbuch fiir Anfin-
ger ist das erste Buch mit zusammenhidngendem ungarischem Text und
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bietet erste Umrisse des morphologischen Systems der ungarischen Spra-
che des 16. Jahrhunderts. Es enthilt u.a. die ersten Grammatik-
termini auf Ungarisch, wobei Sylvester nicht bloB lateinische oder
deutsche Definitionen und die miindliche ungarische Schulsprache als Mu-
ster nahm, sondern in einigen Fillen auch selbstindige Neubildungen
schuf. Dieses lateinisch-ungarische Lehrbuch bedeutet den ersten Schritt
zur Beachtung, Systematisierung und Normierun g der ungarischen
Schriftsprache. Die ans Ende gesetzten lateinischen Distichen Sylvesters
sprechen ausdriicklich das ungarische SprachbewuBtsein der Jugend an.
AuBerdem verfaBte Sylvester zur selben Zeit die ungarische Fassung der
auf Erasmus zuriickgehenden Dialoge in Heydens Colloquiorum formulae
(1527) — ein kultur- und sprachgeschichtlich interessanter Erstdruck un-
garischer Umgangssprache.

Fiir eine hohere Bildungsstufe und als Vorarbeit zur Ubersetzung des
Neuen Testaments geplant war die Grammatik, an der Sylvester von 1536
an arbeitete und die 1539 erschien. Vorbilder fand er auBer in Donatus’
Ars Grammatica u.a. bei Friihhumanisten (Guarino) und deutschen Hu-
manisten (Melanchthon). Unter den zweisprachigen Grammatiken der Zeit
nimmt diese ungarisch-lateinische einen besonderen Platz ein, da es selbst
fiir Hungarologen schwer zu sagen ist, ob sie eine ungarische
oder eine lateinische genannt werden kann. Threm Zweck nach
ist sie ein Hilfsmittel fiir den Lateinunterricht, aber methodisch soll die
Anleitung zum Verstindnis des Ungarischen seine Andersartig-
k eit gegeniiber dem Lateinischen verdeutlichen.!

Bezeichnend dafiir ist die in der Widmung gegebene Erkldrung Sylvesters,
er habe die Erfahrung gemacht, daB die Schiiler ,,Belehrung in der National-
sprache brauchen®, um die Kasuslehre und andere Eigenheiten der Sprache
wirklich zu verstehen. Deshalb fiigt er nicht nur ein eigenes Kapitel iiber die
ungarische Orthographie ein, sondern hebt in verschiedenen Kapiteln der For-
menlehre die Besonderheiten des Ungarischen hervor: die Pronominalsuffixe
als ,,Affixe" der Nomina, die objektive Konjugation, deren Endungen er als
erster auf Pronomina zuriickfiihrt, die postpositionale (agglutinierende) Kon-
struktion der nominalen Adverbialbestimmungen u.4.

Fiir einige Spracherscheinungen des Ungarischen bringt er Parallelen aus
dem Hebriischen (das ,,Affix“-System) und dem Griechischen (Artikel), um
ebenso wie durch die Nebeneinanderstellung mit dem Lateinischen zu zeigen,
daB die Muttersprache diesen ebenbiirtig ist. Er sagt sogar, daB das Un-
garische durch den Formenreichtum der Flexion die anderen Sprachen iiberra-
ge. So konnte er in der Bliitezeit des Humanismus schreiben.

Sylvesters ,,Ungarisch-lateinische Grammatik* ist in Mittel- und Osteu-
ropa das ers te zweisprachige Buch, in dem die Muttersprache so be -
wulBlt als gleichwertig neben die klassischen Sprachen gestellt
wird. Obwohl es infolge der unruhigen Zeiten keine weite Verbreitung
fand, ist es nicht bloB ideengeschichtlich, sondern auch sprachwissen-
schaftlich von groBer Bedeutung. Es enthiilt eine Reihe von Entdeckungen
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wichtiger Ziige der ungarischen Sprachstruktur, fixiert Erscheinungen des
damaligen Sprachgebrauchs durch Regeln und legt den Grund zur Pflege
der Muttersprache. In der grammatischen Thematik stellt es eine Vorstufe
zu den spiteren vollstindigen Grammatiken des Ungarischen dar.

Gleichzeitig mit Sylvester studierte in Krakau und danach auch in Wit-
tenberg der spitere protestantische Prediger M. Dévar Bir6. Beide verband
insbesondere ein gemeinsames wissenschaftliches Interesse: die Entwick-
lung eines Systems der ungarischen Rechtschreibung. Fiir Sylvester war
schon in Hegendorf 1527 und Heyden 1527 die Bezeichnung bestimmter
Laute (6 - 0, ii - #, stimmloses s u.a.) problematisch geworden, weil er
von der traditionellen, auf dem Lateinischen basierenden Schreibweise der
Kodizes und der Kanzleisprache so abgewichen war, daB seine Neuerung
wie eine Vertauschung der gewohnten Zeichen aussah und die Leser ver-
wirrt wurden. Dévai muBte als Herausgeber theologischer Schriften mit
den Verlegern in Krakau und Niirnberg iiber die Vereinheitlichung und
Modemisierung der Schreibweise verhandeln, die einem bedeutend weite-
ren, verschiedenen Dialektgebieten angehdrenden Leserkreis geniigen
mubBte. Nach langen gemeinsamen Beratungen der Freunde kam in Sylve-
sters Grammatik das Kapitel De Orthographia Hungarici sermonis als
Grundlage seiner Schreibweise zustande (1539: 10-12).2 Dévai verfalite
eine eigene Orthographie (1538b, 2. Auflage 1549) — das erste
vollstindig auf Ungarisch gedruckte Buch. Es
enthilt nicht nur eine ins einzelne gehende Zusammenfassung der Recht-
schreibungsregeln, sondern auch gelegentliche Hinweise auf Besonderhei-
ten der ungarischen Sprache.3

Beide haben in Sarvar-Ujsziget (s.0. 1.4.1.1.1) die Orthographie
der Hussitenbibel teilweise iibernommen. Sylvester schnitzte in der
dort gegriindeten Druckerei die neuen Typen. Gleichzeitig ist ein starker
deutscher EinfluB auf die Orthographie Sylvesters und Dévais unver-
kennbar. Er wird spiter noch deutlicher in den Publikationen von G. HeLTAl
(s.0. 1.4.1.1.2). Er schuf in den sechziger Jahren eine Synthese der Orthogra-
phien aus der Budapester Kanzlei, dem System Sylvesters und dem der Kra-

kauer Druckereien wie auch seiner eigenen, durch das Deutsche beeinfluBten
Neuerungen und baute so ein neues klares System auf.

A. MOLNAR (s.u. 1.4.1.4.3.) stiitzte sich darauf in seinen Publikationen
und stellte es im ersten Kapitel seiner ungarischen Grammatik (1610) syste-
matisch dar. Durch die groBe Verbreitung sciner Psalmeniibersetzungen
(1607) und diec Neuherausgabe von Kérolyis Bibeliibersetzung (Kérolyi 1608)
wurde diese Orthographie in den protestantischen Teilen Ungarns herrschend.
In dem ,transdanubischen* Teil iibernahmen zwar schon Kéldi und PAzmény
einzelne Ziige, u.a. die Bezeichnung der Vokallidnge, aber es dauerte lange,
bis sich die Vereinheitlichung im ganzen Gebict Ungamns durchsetzte,
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1.4.1.4.2. K.M. Miszt6tfalusi und J. Tsétsi
Literatur: Szathméri 1968: 1361-68, 2381-84, 2389-91.

Der vollstindige Bruch mit den lateinischen Traditionen der Orthogra-
phie kam durch zwei bedeutende, diese Entwicklung abschlieBende Werke
zustande. Der als Schulrektor und Lateinlehrer mit den Schriftproblemen
vertraute und als Buchdrucker berilhmt gewordene K. M. Miszror-
FALUSI legte sein orthographisches System 1697 mit groBer Sachkenntnis
und Genauigkeit dar. So wurde das Verhiltnis zwischen der in der Schrift
sich widerspiegelnden Wortform und der auf Mundarten zuriickgehenden
Aussprache normiert. Das Lateinische hatte darin keine Bedeutung mehr.!

Schon wiihrend der Beschiftigung mit der neuen Bibelausgabe in Am-
sterdam hatte Misztétfalusi seinen zur gleichen Zeit in Utrecht studieren-
den Landsmann J. Tstrst zu Rate gezogen. Als Frucht dieser Zusammen-
arbeit entstand die Schrift Observationes Orthographico-Grammaticae,
worin Tsétsi zahlreiche grammatische Bemerkungen zur Sprachpflege
macht und Sprachrichtigkeitsregeln gibt. Dadurch erhilt die Schrift einen
stark grammatikalischen Charakter. Die theoretische Seite seiner Sprach-
pflegebemiihungen fand praktische Verwirklichung durch seine Mitarbeit
an der Redaktion des Worterbuchs von Pdpai Péariz (1708; s.o.
1.3.1.1.3.); seine Observationes wurden als Beilage zu diesem Worter-
buch gedruckt (Tsétsi 1708).2

1.4.1.4.3. A. Molnir

Literatur: 'Dézsi 1897; Szathmdri 1968: 1167-69, 2169-74, 3174-231; 4Szathméri
1970.

So wichtig auch diese mit gramatikalischen Fragen zusammenhiingen-
deri Rechtschreibungs- und Sprachrichtigkeitsbemiihungen im 16. Jahr-
hundert waren, sie konnen doch nicht dariiber hinwegtiduschen, daB Syl-
vesters Grammatik (1539) das ganze Jahrhundert hindurch keinen Nach-
folger fand. Erasmus und Melanchthon gaben keine neuen Impulse mehr.
Der klassische Humanismus hatte 1540 in Mittel- und Osteuropa den Ho-
hepunkt iiberschritten. Eine neue Generation mubBte erst in die groBen Um-
wandlungen des Humanismus hineinwachsen. Im geistig regen Ostungamn
begeisterte sich Albert MoLNAR aus Senc (1574-1634)1, dank giinstiger
Einfliisse der Schule, schon friih fiir die Pflege der Muttersprache und
wurde durch einen zehnjidhrigen Studienaufenthalt in Mitteleuropa an den
Universitidten Marburg, Heidelberg, StraBburg u.a. von der neuen Ent-
wicklung mitgerissen. Die antischolastischen Einfliisse von Frankreich her
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(Rasmus) und der Neuplatonismus in Marburg (GocLentus) gaben ihm
eine neue strenge Schulung auf sprachwissenschaftlichem Gebiet. So vor-
bereitet, konnte er seinem Volk zur Pflege der Muttersprache Werke von
wahrhaft europdischem Niveau in die Hand geben. Wihrend des ganzen
ersten Jahrzehnts des 17. Jahrhunderts iibte er, wiederum in
mitteleuropdischen Kulturzentren weilend, eine rege schriftstellerische
Titigkeit als Ubersetzer und Herausgeber biblischer Texte und Verfasser
monumentaler, sprachwissenschaftlich wichtiger Werke aus.

GroBe Beliebtheit erlangte in Ungam seine fiir den kirchlichen Volksge-
sang nach franzdsischen Melodien in Rhythmen gefaBte Psalmeniibersetzung
(1607). Sein erstes sprachwissenschaftliches Werk war ein ungarisch-latei-
nisch-ungarisches Worterbuch (1604). Es wurde noch in demselben Jahrhun-
dert fiir ungarisch-finnische Sprachvergleichungen verwendet (M. Fogel, G.
Stiernhielm).2

Von grundlegender Bedeutung war seine ,,Neue Grammatk (1610)3 —
,neu* nicht im Sinne einer verbesserten, sondern der ersten ungarischen
Grammatik iiberhaupt. In Aufbau und Methode spiegelt sie sein Auslands-
studium im letzten Jahrzehnt des eben vergangenen Jahrhunderts wieder:
die damaligen deutschen Grammatiken und auch die in allen
protestantischen Lindern zu EinfluB gekommene Richtung des Pierre de la
Ramée (Ramus). Molndrs ,Ramismus®, gemildert durch den Marburger
Platonismus, kommt vorteilhaftindem S ystematisierungsbe-
streben des Verfassers zum Ausdruck. Die eigentliche Bedeutung der
»Neuen Grammatik* besteht darin, daB das Ungarische zum ersten Mal
systematisch in die Regeln der Grammatik gezwungen wird, allerdings
schon im Stil des Spiathumanismus (Abb. 15).

Molnér folgt keineswegs dem Schema des Lateinischen, das als Textspra-
che so nahe lag. Er durchbricht es entscheidend in der Flexionslehre
und stellt die Eigenstruktur des Ungarischen dar. Ein noch unltsbares Pro-
blem ist jedoch die Definierung und Systematisierung der ungarischen
Kasus, fiir die es keine Vorbilder in den bekannten europdischen Sprachen
gibt. Das weite Gebiet der uns heute klaren Adverbialkasus gehdrie damals
nicht zum Paradigma! Molndr behandelt sie in der Syntax als Nominaladver-
bien und zihlt genau ihre bedeutungsmiBig den lateinischen Priipositionen
entsprechenden , Affixe* (vgl. Sylvester 1539) auf. Er stellt sogar Typen die-
ser Affixe zusammen und nennt den klassischen Ablativ des Paradigmas ,,ca-
sus affixorum*: ,Es gibt so viele Ablative wie es Affixe (pronominale, post-
positionale und notae adverbiorum) gibl." Dennoch betrachtet er diese nicht
als zum Deklinationsparadigma geh&rig, mit Ausnahme von einem, fiir den
er einen Namen und eine Funktionsbestimmung findet, den ,mutativus® (heu-
te Translativ). (Molnar 1610: 134-35.)*

Klar und erstmalig als System konsequent durchgefiihrt ist das Paradigma
der possessiven Deklination wie auch das der objektiven Konjugation (Mol-
nar 1610: 135-65, 182-234). Als Ganzes ist der zweite Teil der Grammatik,
die Syntax (S. 253-86), ohne Vorgénger fiirs Ungarische.
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1.4.1.4.4. G. Katona und Gy. Csipkés
Literatur: 'Szathmari 1968: 238, 272; Antal 1961: 90—,

In bewuBtem Gegensatz zu dieser systematisierenden Grammatik wen-
det sich die ,,Kleine Grammatik" (1645) des Reformators und Bischofs
Gelej I. KaTona (1589-1649) der praktischen Sprachpflege zu. Sie bietet
in loser Reihenfolge ,,Bemerkungen und Beobachtungen® zur Rechtschrei-
bung, Wort- und Formenbildung und zum Gebrauch der Stilmittel. Als
sehr produktiver Schriftsteller und Ubersetzer und geiibt im korrekten und
guten Stil, vertraut Katona im Gebrauch der Freiheiten eines Spracher-
neuerers seinem Sprachgefiihl und kémpft fiir die Schonheit und Mannig-
faltigkeit des Ausdrucks in der Muttersprache. Katonas Grammatikbiich-
lein ist ein Widerhall der Sprachpflegebestrebungen, die von Deutschland
nach Ostungarn iibertragen werden, wobei die Freundschaft G. 1. Katonas
mit dem Dichter Martin Opitz wihrend dessen Aufenthalt in Ungamn eine
groBBe Rolle spielt. Zum Sieg iiber das literarische Latein gelangte diese
Bewegung jedoch erst am Ende des folgenden Jahrhunderts durch die Or-
ganisierung der Sprachemeuerung.

Zwischen systematischer Grammatik und Anleitung zum richtigen
Sprachgebrauch steht eine Schrift zur Information iiber die Wort- und For-
menstruktur des Ungarischen, dessen Studium den Osterreichern in Ober-
ungarn empfohlen wird. Deshalb ist sie lateinisch geschrieben (1655). Der
Verfasser Georgius Csipks Comarinus (Gyorgy Csipkés aus Comérom,
1628-78) hat die Ideen dazu withrend seines theologisch-philosophischen
Studiums in Holland und England erhalten, wihrend er eine hebriische
und eine englische Grammatik verfaBte. Er war in diesen Lindern viel-
leicht noch mehr als G.1. Katona von der sich in ganz Europa verbreiten-
den Sprachpflegebewegung erfalit worden. Im Gegensatz zu diesem woll-
te er nur zum Verstindnis des Ungarischen anleiten. Er war jedoch dem
mit Formeln und Schemen das Wissen ordnenden Ramismus abhold und
wollte in irgendwie philosophierender Weise durch eigenes Nachdenken
eine Erkldrung der Naturund des Geistes der ungarischen
Sprache geben.

Zur Illustration diene das von ihm auf eigene Art behandelte Deklina-
tionsparadigma. Der Ablativ erscheint im Lokativ (auf -n, bzw. -on,
-en, -6n), dazu kommt ein Traductivus (Translativ auf -d, -¢, bzw. -vd, -vé)
und ein Coniunctivus (Komitativ auf - ftol, - [té]). Seiner Meinung nach han-
delt es sich hier um wirkliche Kasus, weil diese Formantien Characteres sind,
d. h. sie charakterisieren eine besondere Lage oder Haltung (Habitudo) des Be-
zeichneten inbezug auf den Bezeichnenden. Dagegen sind die Formantien,
durch die Adverbiale gebildet werden, spezielle Partikel (Particulae consigni-
ficantes affixae), die wie selbstdndige Worter ihre eigene adverbiale, priposi-
tionale oder konjunktionale Funktion ausiiben und deshalb nicht zu den
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Kasusbildungen des Nomens gehtren. Solche Affixe sind z.B. -16l, -
161, -be, -bél, -rél u.a. (Csipkés 1655: 3. Buch, 1-2.)2

Wenn man bedenkt, wie schwierig es fiir die ungarischen Grammatiker des
17. Jahrhunderts war, die klassischen Kasus und die noch unerforsch-
ten adverbialen Flexionsbildungen auf einen Nenner zu bringen, muB man
den Scharfsinn, mit dem Csipkés das Deklinationssystem zu meistern suchte,
bewundern. So gesehen erscheint uns sein Werk vor allem ideengeschichtlich
interessant.

1.4.1.4.5. P. Pereszlényi

Literatur: 3Antal 1961: 95—; 'SzEM 10: 774; 2Szathméri 1968: 301-38.

Einen Abschlul der Entwicklung der ungarischen Grammatiken dieser
Epoche bildet die 1682 in Westungarn erschienene lateinisch geschriebene
»Orammatik der ungarischen Sprache* des Jesuiten Pdl PERESZLENYI
(1631-89).! Seine wissenschaftliche Titigkeit als Professor der Exegese
des Alten Testaments lieB nicht vermuten, daB er ein fundamentales
Lehrbuch seiner Muttersprache, noch dazu im Umfang von 200 Seiten,
verfassen wiirde. Offensichtlich war es ein dringendes Desiderat in den
Kerngebieten der Gegenreformation. Das zeigte auch der Erfolg: die
Grammatik erlebte drei Auflagen. Dazu trug nicht zuletzt der dem Zweck
des griindlichen und guten Erlemens der Muttersprache angepaBte klare
Stil bei. Alles Theoretisieren und Formulieren von Definitionen ist beiseite
gelassen. Dagegen werden die realen Spracherscheinungen sehr ins
einzelne gehend behandelt.

Pereszlényi bringt zwar im Paradigma nur die sechs (vier) , klassischen®
Kasus. Das kann wie ein Riickschritt im Vergleich zu der etwas groBeren
Kasuszahl bei Molndr 1610 und Csipkés 1655 aussehen. Es ist jedoch zu
beachten, da3 Pereszlényi das Problem der merkwiirdigen ,,ungarischen
Kasus“ in die S yntax verlegt. Da behandelt er die in Frage kom-
menden ,,Affixe” in einem System temporaler, lokaler und modaler Um-
standsangaben.?

Er betrachtet sie zwar wie z.T. schon Molnér (1610: 136-) als Varianten
des generellen ,,Casus ablativus®, aber die Aufstellung des Systems in dieser
Art als Ganzes, das im folgenden Kapitel durch die Aufzihlung von 13 dazu
gehtrenden ,,Postpositiones coniunctae” veranschaulicht wird, ist erstmalig
(1682: 530-). Pereszlényi sicht ohne Zweifel, daB diese im Unterschied zu
den ,,Postpositiones separatae dem Nomen eine bestimmte Form verleihen,
und zwar nicht im wortbildenden Sinn wie bei Adverbien, die er ins Wrter-
buch verweist, sondern im Sinn syntaktischer Umstandsangaben, Aber er
kommt nicht los von den Vorstellung ihres urspriinglichen Wortcharakters
und erkennt anscheinend nicht, daB es sich bei diesen ungarischen Formen um
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eine in den europiischen Sgrachcn nicht vorkommende Struktur im System
der Nominalflexion handelt.

1.4.2. Finnisches Schrifttum
1.4.2.1. Religioses Schrifttum

1.4.2.1.1. Vorreformation

Literatur: "Maliniemi 1921; SPenttila 1932; 2Maliniemi 1963: 66-67; “Rapola 1965;
SSBL 20: 221; 3Parvio 1980 und 1988.

Wenn auch die liturgische Sprache der Kirche in Finnland vor der Re-
formation Lateinisch war, kann man doch vermuten, daB wenigstens im
Spitmittelalter in den nordischen Lindern wie iiberall in Europa die Volks-
sprache beim Gebets- und Lesegottesdienst in irgendeiner Form gebraucht
wurde. Finnland ist in der merkwiirdigen Situation, daB davon keine
Sprachdenkmiiler erhalten sind.!

Man kann nur auf Beschliisse von Bischofsversammlungen im 14. und
15. Jahrhundert, z. B. in Uppsala, in denen auch Finnland vertreten war,
hinweisen. In ihnen wird immer wieder die Rezitation bestimmter Gebete
und Glaubensformeln in der Volkssprache vorgeschrieben, damit die An-
wesenden sie sich einpriigten und sie auf den entfernten Hoéfen dem Land-
volk lehrten. Aus dem 15. Jahrhundert kennen wir zwei hervorragende
Turkuer Bischofe, die nach ihren Studien in Paris bzw. Prag nicht bloB
fiir die Pflege von Kunst und lateinischer Literatur, sondern auch fiir die
Verbreitung der religiosen Sprache auf schwedisch und finnisch eintraten.
Unter anderem verlangte Maunu SArkiLauTI gegen Ende des 15. Jahrhun-
derts das Vorsprechen bestimmter Gebete und Glaubensartikel in der
Volkssprache, und zwar so, daB dabeiein schriftlicher Wort-
laut benutzt wurde, damit er sich wie feste Formeln einpriige.! Auf die-
se Einprigungstechnik und ihren Zweck wies der reformatorische Bibel-
iibersetzer M. AcricoLa hin.2 Er scheute sich auch nicht, fiir sein Gebet-
buch (1544) liturgische Gebete aus dem Missale Aboense (1488), dem er-
sten fiir Finnland gedruckten Buch, zu iibersetzen und iibernahm in das
Vorwort zu der Psalmeniibersetzung (1551a) ein Verzeichnis karelischer
,,Gotternamen® (vgl. MAT 3,2: 212) mit volkstiimlichen Heiligen be-
stimmter Festtage wie Pellonpecko (der Pekka — Petrus des Felds).

Neben handschriftlich kursierenden Gebetsvorlagen oder zu den Riten
gehorenden Gespridchsformeln muB es auch in Finnland (wie z.B. in Un-
garn) die Literaturgattung der Sermones (Predigtvorlagen) als Begleiter-
scheinung der bezeugten Predigttitigkeit in Klostern und Pfarrkirchen ge-
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geben haben.3 Auch das Missale Aboense (1488) deutet dies an. Die For-
schung der letzten Jahrzehnte hat in dieser Frage manches Neue ans Ta-
geslicht gebracht. Es sei nur auf das als kulturhistorische Quelle wieder zu
Ehren kommende Werk des Bischofs OLaus MagNus (1555; s.o.
1.2.2.1.2.) hingewiesen. Er duBert sich zur Predigt in zweisprachigen Ge-
genden Schweden-Finnlands: Wenn der Prediger nicht beide Sprachen be-
herrschte ,stand nach altem Brauch beim Gottesdienst ein Dol-
metscher auf dem Ambo bereit”, die Predigt zu iibersetzen (Olaus Magnus
1555, 1. Teil, 4. Buch, 18. Kap.).
Von finnischen Epistel- und Evangelientexten der vorreformatorischen Zeit

sind keine Sprachdenkméler nachgewiesen, Es existierten aber Kopien derarti-

ger Texte in Fragmenten.*5 Die ltesten erhalten geblicbenen stammen aus

den dreiBiger Jahren des Reformationsjahrhunderts: das sog. ,,Upsalaer Evan-

geliumbuch®, die ,,Sammlung des M. Westh" und der ,,Upsalaer Kodex B*.

Diese bilden nach Meinung der Forscher eine Einheit, da sie von den gleich-

zeitigen Ubersetzungen M. Agricolas unabhingig sind und auf einen #lte-

ren gemeinsamen Urtext zuriickgehen. Daraus ergeben sich die

vorauszusetzenden Traditionen aus einer friltheren Zeit.

Der Erzbischof von Uppsala JonanNEs MaGnus hatte den Domkapiteln
schon 1525 den Auftrag gegeben, das Neue Testament zu iibersetzen. Den
Turkuern waren zwei Paulusbriefe zugeteilt. Man muB wohl annchmen, dal
die Ubersetzung die Grundlage fiir die 1526 gedruckte reformatorisch iiberar-
beitete schwedische Ubersetzung bildete.%

1.4.2.1.2. Reformation

Literatur: 'N. Ikola 1950; Gummerus 1941-55; “Maliniemi 1963: 53—, 58—; 3Rapola
1965; 2Tarkiainen—Tarkiainen 1985: 128.

Bei der Gegeniiberstellung der erwihnten Fragmente mit dem gedruck-
ten Neuen Testament M. Agricolas (1548) glauben einige Forscher zu be-
merken, dal das Alte irgendwie noch in Agricolas Text lebt, aber sprach-
lich in genialer Weise umgeformt ist. Seine uniibertreffliche Leistung be-
steht in der bewuBten Umgestaltung der finnischen Literatursprache, so
daB sie als Neuschopfung erscheint.

Die finnische Literatur beginnt mit M. Acricora (1510-57) — er ist der
Schopfer der finnischen Literatursprache. Nach der Absolvierung des
Gymnasiums in Viipuri (Wiborg) ging er nach Turku (Abo) und verband
als Sekretir des zur Reformation iibergegangenen Bischofs Theologie mit
Sprachstudien und seit 1530 auch mit Predigttitigkeit. Nachdem er schon
in seiner Heimat an der Siidkiiste Finnlands von der Lutherbegeisterung in
Estland erfallt worden war, erkannte er in Turku als seine eigentliche Le-
bensaufgabe, seinem Volk die Bibel und andere religiése Schriften in der
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Muttersprache zu geben. 1536 begann er in Wittenberg zielbewuBt seine
Ubersetzungsarbeit, die er in Turku mit groBem Idealismus allen Schwie-
rigkeiten zum Trotz zih weiterfiihrte.! Sie war iiberschattet von der Tra-
gik, daB Gustav Wasa die Reformation zur vollstindigen Unterwerfung
der Kirche unter die weltliche Macht und zu ihrer Auspliinderung vom
MeBkelch angefangen bis zu den Klostergiitern ausnutzte. Dabei gingen in
dem hart getroffenen Bistum Finnland auch kulturelle Werte aus dem Mit-
telalter verloren. Die fast einzigen Reste der zerstorten Biicher und Hand-
schriften sind in ca. 10000 Pergamentbléttern in der Universitiitsbiblio-
thek Helsinki vorhanden. Aus diesen ist u.a. das Manuale Aboense
(1522), das M. Parvio 1980 als Faksimile herausgab, einigermaBen wie-
derhergestellt worden. In dem darin enthaltenen traditionellen Dialog bei
der Taufe ist als Vorlage schriftlich formuliertes Finnisch in der Praxis an-
zunehmen.

Als Agricola nach langer Wartezeit 1554 vom Koénig zum Bischof von
Turku ernannt worden war, bemerkte er an der ihm aufgezwungenen, un-
liecbsamen Beamtentitigkeit, die u.a. der Enteignung der Kirchengiiter
diente, daB er einen strengen Herrn erhalten hatte. Drei Jahre spiiter erlag
er auf dem Riickweg aus Moskau, wohin er zu Friedensverhandlungen
geschickt worden war, den Strapazen der Reise. Um so bewundernswer-
ter sind seine Ubersetzungsleistungen: 1543 das ,,ABC-Buch®, 1544 das
Gebetbuch* (fiir Geistliche), worin er sein Inneres am meisten offenbart,
1548 das Neue Testament und nach verschiedenen anderen als Trostbii-
cher die Psalmen und die Propheten (Agricola 1551a).2

Dic Sprache der Bibel in Agricolas finnischer Ubersetzung triigt deutliche
Ziige eines Erstlingswerks der Literatursprache, das aus nicht erhalten geblie-
benen finnischen Vorlagen kompiliert sein diirfte. Der Verfasser klagt selbst
iiber die Schwierigkeiten in der Einheitlichkeit der Sprache. In einem Land
mit sicben Provinzen (Lehen), von denen jede eigene Dialekte hat, ist es
schwer so zu schreiben, daB niemand Ungewohntes, AbstoBiges oder Verbes-
serungsbediirftiges in der Sprache findet. Niemand hat die Mundarten so bunt
durcheinander gewiirfelt wie er. Die Turkuer Dialekte sind jedoch vorherr-
schend. Das Gute an seiner sorglosen Mischung der Mundarten ist, da8 er der
Entwicklung zur Vereinigung verschiedenener Dialekte freie Bahn lieB.

Da der vereinheitlichende Faktor des Buchdrucks fiir eine iiber Dialektgren-
zen hinweggehende Leserschaft noch nicht wirksam sein konnte, ist Agricola
auch in der Orthographie inkonsequent und ohne System. Der finnische Leser
konnte jedenfalls damals erkennen, welches Wort und welche Form seiner
Muttersprache gemeint war. Die fremdsprachigen Vorlagen Agricolas bei
der Ubersetzung des Neuen Testaments waren griechisch (Melanchthon),
deutsch (Luther), lateinisch (Erasmus) und schwedisch (Thet Nyia Testamen-
tit pA Swensko).

Obwohl Agricolas Werke zum groBten Teil Ubersetzungssprache bie-
ten, sind sie doch das Fundament echter finnischer Literatursprache.
Seine zwei Nachfolger in der literarischen Produktion gegen Ende des
Jahrhunderts iibernahmen Texte seiner Ubersetzung des Neuen Testa-
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ments fast wortlich in ihre Perikopen- oder Postilla-Sammlungen. Sie gal-
ten gleichsam als Norm.? Die Grundstruktur der Schriftsprache war in
Agricolas literarischem Sprachgebrauch gegeben: inder Lautstruk-
tur — das Siidfinnische (schwedischer EinfluB, Varianten
der Flexionstypen u.a.m.), im Wortschatz — Aufnahme der Termini der
Kirchensprache, auch Neubildungen.

Mit einem Abstand von nur sechs Jahren machte der aus Viipuri gebiirti-
ge Paavali JuusTen (1516-76) einen dhnlichen Werdegang durch wie M.
Agricola. Da er auBer in Wittenberg auch noch in Rostock und Konigs-
berg studiert hatte, war er den humanistischen Fichern, besonders dem
Latein enger verbunden als sein Vorginger. Eine Zusammenarbeit zwi-
schen ihnen bestand, als Juusten seine Schiiler in der Kathedralschule ei-
nen groBen Teil der Psalmen ins Finnische iibersetzen lieB und Agricola
sie 1551 zusammen mit seinen eigenen Ubersetzungen verdffentlichte
(MAT 3: 2, 112). Ubersetzen interessierte Juusten aber so wenig, daB er
die Epistel- und Evangelientexte fiir seine Perikopensammlung (Juusten
1575) fast wortlich aus Agricolas Neuem Testament von 1548 iibernahm.
Fiir die Teile der Messe hatte er ein schwedisches Vorbild. Sein eigentli-
ches Gebiet war Homiletik (Predigtlehre) und mittelalterliche Geschichte.
Er rettete die von Bischof Maunu Sirkilahti verfaBte Bischofschronik da-
durch, daB er die verstreuten Teile sammelte und das Ganze fiir die ersten
Jahrzehnte des Reformationsjahrhunderts weiterfiihrte. In der Aufkli-
rungszeit wurde das Werk des Maunu Sérkilahti durch den Historiker J.

G. Porthan mit ausfiihrlichem Kommentar verdffentlicht (Porthan 1784
1800).4

Das Hauptproblem der Entwicklung der Schriftsprache bildete die Uber-
setzung der ganzen Bibel. Agricola wurde durch den zu frithen Tod mitten
aus der Arbeit herausgerissen. Juusten war in den unruhigen Zeiten durch
drei Jahre Gefangenschaft in Moskau und durch die wechselnde kirchen-
politische Richtung des jeweiligen Konigs in seiner zwanzigjahrigen Bi-
schofstitigkeit daran gehindert, sich einem solchen Werk widmen zu kon-
nen. Da kam 1583 als ,,Dritter im Bunde* ein Mann an die Fiihrung des
Bistums, der seine Vorginger an Federgewandtheit und humanistischer
Bildung (mit Griechisch) iibertraf, Eerik SoroLAINeEN (Ericus Erici
Aboensis 1545-1625). So grol war sein Ansehen, daB ihn der zur
Herrschaft gelangte Karl IX. zum Vorsitzenden der Bibelkommission, die
1602 die Ubersetzung des ganzen Testaments beschloB, erannte, obwohl
er ihn wegen der Sympathien fiir seine Gegner in Finnland mit zeitweiliger
Absetzung und Gefingnis bestraft hatte.
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1.4.2.1.3. Neubelebung der Traditionen unter Juhana III.
Literatur: 'Rapola 1963: 165—; 2Maliniemi 1963: 41—; 3Suomi 1963: 257-.

_ Der damalige Konig Schwedens Juhana III. (1537-92) war an der
Ubersetzungstitigkeit Sorolainens auf seine Weise interessiert. Das Finni-
sche lag ihm mehr als anderen schwedischen Konigen am Herzen. Er hatte
Finnland von seinem Vater Gustav Wasa schon 1556, nachdem es zum
Herzogtum erhoben war, als Lehen erhalten und hielt nach seiner Verhei-
ratung mit Katariina Jagellonica (miitterlicherseits aus italienischem Fiir-
stengeschlecht) mit dem Glanz der Renaissance in Turku Hof. Er war der
einzige Konig, der das Volk auf finnisch anredete. Er machte sich die
Ubersetzungskunst Sorolainens fiir seine Pline der Anniherung des Lu-
theranismus an den Katholizismus zunutze und gab ihm fiir die Wiederein-
fiihrung der Liturgie das auf schwedisch gedruckte sog. ,,Rote Buch® ins
Finnische zu iibersetzen. Handschriftliche Texte kursierten, wie es
scheint, lingere Zeit in Finnland. Unter dem streng lutherischen Nachfol-
ger schrgeb Sorolainen ein finnisches ,Handbuch des Gottesdienstes*
(1614a).

Finnland hat unter den nordischen Vélkern eine in kultureller und
sprachlicher Hinsicht beachtenswerte Tradition aus dem Mittelalter am le-
bendigsten und lingsten erhalten, die Lieddichtung, die von fahrenden
Scholaren, finnischen Studierenden, aus Paris, Prag und von Deutschland
her in die Heimat gebracht wurde.

Auf die 6kumenischen Interessen Juhanas III. und seines katholischen
Sohns Sigismund geht es wohl zuriick, daB ein finnischer Student, Theo-
doricus Petri (oder Ruuth), eine Sammlung von 74 lateinischen Liedern
mit Noten (Piae Cantiones) zum Druck gab.2 Zuvor aber muBte die Samm-
lung durch ein Mitglied des Turkuer Domkapitels, J. Finnvo (1540-88),
zensiert werden. Die weltlichen Lieder wurden als ,Erfindung des Teu-
fels™ weggelassen. Die in der Poesie des Mittelalters zur Lyrik gehorenden
Marienlieder wurden beibehalten mit der Anderung, daB bei bestimmten
Anrufungen der Name Mariens durch Christus ersetzt wurde. (T. Petri
1582.)

Dabei kam ein Unsinn heraus, wenn z.B. Christus das jungfriuliche Attri-
but porta clausa ,verschlossene Tiir' erhielt. Zugunsten Finnos kann man je-
doch sagen, daB er es wohl den Glidubigen iiberlassen wollte, die Lieder, die
allen bekannt waren, in alter Weise zu singen. AuBerdem hatte er um so mehr
Grund, neben der lateinischen Publikation eine finnische Ubersetzung des Ge-
sangbuchs von Luther und schwedischen Reformatoren herauszugeben (Finno
1583). Dieses finnische Gesangbuch wurde 1605 als verbesserte und stark er-
weilerte Neufassung von H. Hemmingl (Hemming, ca. 1550-1619) herausge-
geben
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Hemminki erkannte den Wert der Piae Cantiones und veroffentlichte sie
1616 auf finnisch als ,,Die lateinischen Lieder der alten Bischofe und Kir-
chenvorsteher in Finnland ... die immer in den Schulen gesungen worden
sind“. Er bot nicht einfachhin die Ubersetzung des schon gedruckten latei-
nischen Textes, sondern behandelte ihn frei, nahm aus noch erhaltenen
Handschriften andere Lieder, darunter auch weltliche, und schilderte so
farbig und stimmungsvoll das Kulturleben im spétmittelalterlichen Europa
und auch in Finnland. Literaturkritiker haben von der Dichtersprache
Hemminkis, z.B. in dem Friihlingslied ,,In vernali tempore* gesagt, die
finnische Kunstlyrik habe hier ihre ersten Schritte getan.?

1.4.2.1.4. Gegenreformation
Literatur: 'Leinberg 1891; “Oksala 1963: 452-53; 2Wehner 1974; 3Vihonen 1983: 122.

Die Gegenreformation hatte auf das gedruckte finnische Schrifttum
kaum EinfluB. A. Possevinos 1596 auf italienisch verfaBte Schrift (s.o.
1.2.2.1.3.) enthilt nur einige Bemerkungen iiber die Landesverhiltnisse
und Sprache in Finnland nach Kenntnissen, die er u.a. wihrend seines
zweimaligen Aufenthalts in Schweden (1577/80) erhielt. Indirekt hatte er
EinfluB auf Finnland durch die spitere Titigkeit einiger auf seine Initiative
ins Ausland (u.a. nach Braunsberg, Olmiitz und Rom) gegangener Stu-
dierender. Unter diesen befanden sich sogar die S6hne der Bischofe E.
Sorolainen und P. Juusten. Interessant ist seine AuBerung, daB man von
Finnland aus fiir die Union mit der russisch-orthodoxen Kirche wirken
konne. Aus den Reihen der im Ausland Studierenden ging u.a. der unter
dem Herzog von Finnland Sigismund als finnischer Hofprediger wirkende
Juho JussoiLa (? T 1604) hervor.!-2

Noch 1585 hielt dieser in dem erst 1595 aufgeltsten Brigitenkloster von
Vadstena sehr beachiete Predigten in mehreren Sprachen, darunter Finnisch
(und spéter in Estland als Pfarrer von Pdmu auch Estnisch). Nach seiner Ge-
fangennahme wurde er wegen seiner kiihnen Sprache vor den Augen Karls IX.
gefoltert. In Rom hatte er eine finnische Grammatik, die irmiimlich
seinem Mitbruder O. SonpERGELT zugeschrieben wurde, was erst in neuester
Zeit der finnische Forscher J. Nuorteva richtigstellen konnte, verfait
und den Canisius-Katechismus ins Finnische iibersetzt.? (Mitteilung an den
Verfasser vom 2.12.1987: ,,Im Archivum Romanum Societatis Jesu, Opera
nostorum 326, fol. 215 steht folgende Feststellung: ,Jo. Finlandus in lingu-
am finlandicam fecit cathecismum Petrus Canisij primo, deinde grammaticam
ea lingua scribens.* Nuorteva sagt dazu: ,,,Jo. Finlandus' ist ohne Zweifel
Johannes Jussoila aus Rauma, der im Collegium Germanicum studiert hat,
spiter Pfarrer der katholischen Gemeinde in Pdrnu und danach Kanoniker an
der Domkirche in Wilna war.” Meinerseits danke ich Herrn J. Nuorteva herz-
lich fiit die freundliche Mitteilung, die einen alten Irrtum betreffs der Urheber-
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schaft der klar erwihnten, leider nicht auffindbaren finnischen Grammatik be-
suitigt.) Bis jetzt konnte von keinem der Werke eine Spur entdeckt werden,
obwohl beide Ordensménner in den achtziger Jahren in Finnland und spéter in
Estland titig waren,

Die einzige Probe finnischer Versdichtun g als Zeugnis der Ge-
genreformation stammt von Valentinus Thomae, dem spéteren Hofdichter
des Konigs Sigismund in Krakau. Als Student am Seminar in Wilna be-
griiBte er den aus Finnland kommenden K&nig mit den finnischen Knittel-
versen ,,Rhytmi Finlandici“ (1589). Als Dichter gehort er zu den finni-
schen Vertretern der literarischen Renaissancetradition des 16. Jahrhun-
derts.4

1.4.2.1.5. Predigtsprache und Bibeliibersetzung
Literatur: Rapola 1963: 413948, 1163, 2166, 3172

Im Sinn der Entwicklung eines von sklavischer Ubersetzung befreiten
finnischen Stils konnten auf die Schriftsprache allmihlich zwei Gattungen
religioser Literatur einwirken: Predigten und Liedertexte.

In der Anfangszeit der Reformation herrschte noch die Praxis, dafl der Predi-
ger lateinische Vorlagen mit Notizen, die sog. ,Karten" oder sein Exemplar
der Agricola-Bibel, versehen mit lateinischen Anmerkungen, auf die Kanzel
mitnahm und darauf gestiitzt miindlich frei in der Volkssprache predigte.! Erst
allmihlich versuchte man, das Finnische zu Papier zu bringen. Der groBe
Vorteil dieser Methode war, da8 die Volkssprache in den geschricbenen Text
Aufnahme fand.

Die bedeutendste gedruckte Predigtsammlun g ist die von So-
rolainen (1621-25).2 Dieses 2200 Seiten umfassende Werk ist im Ver-
lauf seiner Lebensarbeit aus Aufzeichnungen entstanden, die schon vor
dem Druck (mitsamt den erst spiiter iibersetzten lateinischen Stellen) eifrig
abgeschrieben wurden. In Inhalt und Stil wirkten deutsche Vorbilder der
nachlutherischen Zeit mit ihrer pedantisch-orthodoxen schwunglosen
Lehrhaftigkeit und dem Schemazwang nachteilig auf die Ausdruckskraft.
Aber das war eine Zeiterscheinung, die man auch noch mehr in anderen
nordischen Lindern beobachten kann. Erst, nachdem die Bibel schon ge-
druckt war, erschien die Predigtsammlung des Landpfarrers L. Petri
(1644), die echte Prosasprache enthilt, weil das Volk in seinem Familien-
leben unmittelbar angesprochen wird. Der Kontakt mit dem Volk kommt
auch dadurch zum Ausdruck, daB L. Petri zusammen mit H. Florinus
Sprichworter sammelte und zur Bereicherung der Sprache in seine Pre-
digtsammlung aufnahm. So bereitete er der lebendigen Sprache den Weg
in die Schriftsprache.>
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Sorolainens Einsatz fiir die Bibeliibersetzung gehort zu seinen groiten
philologischen Verdiensten. Sein Nachfolger im Bischofsamt wie auch in
der Bibelkommission war ein Schwede. Es sollten hundert Jahre verge-
hen, bis wieder ein Finne den Bischofsstuhl in Turku bestieg. In dieser
Zeit festigte das Schwedische seine Stellung als Kultursprache Finnlands.

Es war ein Gliick, daB die Arbeit an der Bibel trotz einiger Unterbre-
chungen mit Hilfe der finnischen Mitglieder der Ubersetzungskommission
zu einem sprachlich sehr zufriedenstellenden AbschluB gebracht werden
konnte. Die Biblia erschien 1642 unter dem Patronat der Konigin Christi-
na in Stockholm sowohl als stattlicher Prachtband, dessen Exemplare
wichtigen Personlichkeiten — durch private Initiative sogar im Ausland
— als reprisentatives Geschenk iiberreicht wurde, als auch ungebunden
als Arbeitsbuch, das die Geistlichkeit und das Volk erwerben konnten.4
Fiir die Finnen bedeutete dieses reprisentative Zeugnis ihrer Schriftspra-
che eine Genugtuung. Die ganze Welt konnte sehen, daB das Finnische
den anderen europdischen Sprachen ebenbiirtig war.

Ein bedeutsamer Fortschritt war erreicht. Das Finnisch der Bibel von
1642 ist in Orthographie und Wortstruktur leichter zu lesen und zu verste-
hen als das Neue Testament Agricolas (1548). Im Laufe eines Jahrhun-
derts hat die Rechtschreibung einen klaren finnischen Charakter angenom-
men. In Wortwahl und sprachlichem Ausdruck ist der EinfluB auch ande-
rer finnischer Texte als nur der ersten Ubersetzungsliteratur zu erkennen.

1.4.2.2.  Griindung der Academia Regia Aboensis

Literatur: 'Kaila 1940; 2Suomi 1963: 263; Klinge 1987: 433-35.

Noch ehe die ganze Bibel auf Finnisch erschienen war, wurde Finnland
zum Schauplatz eines kulturellen Ereignisses, das groe Hoffnungen fiir
den Aufstieg der literarischen und wissenschaftlichen Tétigkeit in diesem
vom {ibrigen Europa ziemlich isolierten Land erweckte. Im Jahr 1640
wurde die erste Universitdt Finnlands, die Academia
Regia Aboensis, unter dem Protektorat der schwedischen Konigin Christi-
na gegriindet.! Die Einweihungsfeier brachte den Gedanken der Eingliede-
rung Finnlands in das geistige Leben Europas anschaulich zum Ausdruck
(Abb. 20). Auf einem Wandgemidlde im Festsaal der Uni-
versitdt Helsinki, der Nachfolgerin der 1827 durch eine Feuersbrunst zer-
storten Academia Aboensis, sieht man an der Spitze des Festzugs zur Ein-
weihungsfeier den damaligen Generalgouverneur des GroBfiirstentums
Finnland Per Brahe. Vertreter der Wissenschaften aus verschiedenen Liin-
dern Europas, unter ihnen eine groBe Zahl Hollinder, kennzeichneten in
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ihren Reden den europiischen Charakter der Universitit. EIf der Professo-
ren waren an der Universitit Leiden geschult. Sie vertraten neuere Auffas-
sungen von der Wissenschaft und ihren Methoden, u. a. die von Descartes
gegriindete Richtung. Die aus Wittenberg und von hessischen Université-
ten kommenden Gelehrten konzentrierten sich auf die Theologie und die
+Ancilla theologiae®, die Philosophie, mit ihren humanistischen Fidchern.
Thre in Uppsala herrschend werdende Richtung wurde auch fiir die Akade-
mie in Turku maBgebend.

Die schwedischen Behtrden betrachteten die Universitdtsgriindung als eine
kulturpolitische Angelegenheit des Staats, nicht im Sinn eines Vorpostens
wie die Universitit Dorpat (s.u. 1.4.3.2.), sondern umgekehrt als ein Mittel
der ,Unionspolitik”. Das Herzogtum und spitere Groffiirstentum Finnland
hatte unter Juhana II1. und Sigismund Selbstindigkeitsbestrebungen erkennen
lassen, die bei den schwedischen K&nigen Miitrauen und im Verwaltungsap-
parat MiBgunst erregt hatten. Das war wohl nicht zuletzt ein Grund dafiir, daB
die wichtigsten Professorenstellen wie auch die htheren Amter im eben ge-
griindeten Hofgericht und in den Schulen von Reichsschweden besetzt wur-
den. Dadurch wurden die Entfaltungsméglichkeiten der finnischen Schriftspra-
che und Sprachpflege, wie sich bald zeigen sollie, sehr stark eingeengt. Es
war, als hiitte ,,¢in eisiger Friihlingswind iiber die junge Saat der finnischspra-
chigen Literatur dahingefegt.2

1.4.2.3. Weltliche Dichtung
Literatur: Suomi 1963: 2263, 3277, 4286-, 5294—, 6299—; 1Sarajas 1956: 41-.

Die Sammlung und Erforschung der Volksdichtung zur Bereicherung
des Wortschatzes und eine bescheidene Gelegenheitsdichtung boten den
Finnen einige Mdoglichkeiten zur selbstindigen Produktion auf dem Gebiet
der Dichtung. Fiir die Sammlung der Volksdichtung wirkten zu-
nichst Vorurteile hemmend. Schon in der Erdffnungsfeier der Akademie
verurteilte der aus Schweden gekommene Bischof RotHovius die Volks-
dichtung (Zauberspriiche, Birenlieder usw.) als heidnischen Aberglauben.
Es handelte sich um mehr als nur den Tadel einer Einzelheit im groBen
Volksdichtungsgebiet. Die Reformationszeit hatte in Finnland eine En t-
fremdun g derGebildetenschicht von den alten Traditio-
nen des Volks, insbesondere von der nur in seltenen Fillen schrift-
lich fixierten Uberlieferung der Volksdichter und -sénger, herbeigefiihrt.!

Die Einrichtung der ersten Druckerei in Finnland 1642 bedeutete an-
fangs keine Forderung der finnischen Literatur, sondern war vor allem
wichtig fiir die Dissertationen an der Universitidt. Dazu kam, daB der an
der Akademie wegen seiner Finnischkenntnisse geachtete E. Petraeus in
seiner Grammatik (1649) ein falsches Bild vom Versbau der finnischen
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Volksdichtung gab. Es galt jedoch als eine Empfehlung der finnischen
Dichtung, daB der Finne E. Justanper (1623-78) noch als Student eine
Komddie ins Finnische iibersetzte und von den Studenten in Turku auf-
fiihren lieB. Noch mehr bedeutete es eine Wendung in der Beurteilung des
Finnischen, daB 1654 an der Akademie eine Finnen vorbehaltene Profes-
sur fiir Poesie gegriindet und Justander mit ihrer Verwaltung beauftragt
wurde. Er wagte es, in einem Gelegenheitsgedicht den Ton der finnischen
Volksdichtung zu imitieren.2

Der Theologe P. BANG nahm in sein aus 21 Dissertationen zusammenge-
heftetes Werk iiber die alte schwedisch-gotische Religion (1675) auch ein fin-
nisch-lappisches Birenlied auf, wohl weil es ihm im Auftrag des Antiquité-
tenkollegiums als handschriftliche Aufzeichnung aus Lappland (Inari) zuge-
schickt worden war. Diese erste gedruckte Probe der finnischen Volksdichtung
gelangte durch G. Moruor, der es in seine Darstellung der deutschen Sprache
und Poesie (1682) entlehnte, in verschiedene Werke des 18. Jahrhunderts. Bei
dem von gotischer Geschichtsromantik tiberquellenden Schweden Bing horte
die Begeisterung fiir alte finnisch-lappische Glaubensvorstellungen auf, als er
Bischof von Viipuri (Wiborg) geworden war und versuchte, in diesem Kemn-
land der finnischen Volksdichtung die Spuren des alten finnischen Volksglau-
bens zu tilgen.!

An der Akademie hatte sich im Lauf eines halben Jahrhunderts die Ein-
stellung zur finnischen Volksdichtung grundlegend geindert. Sie galt be-
reits als Vorbild der Dichtkunst. Glickwunsch- und Gele-
genheitsgedichte, die nach akademischer Sitte den Dissertatio-
nen beigefiigt wurden, erschienen nun auch in Versen der finnischen
Dichtungsart. Ebenso entwickelte sich die Gelegenheitsdichtung anliBlich
von Hochzeiten und Begribnissen u. a. dank der Turkuer Buchdruckerei
nach 1650 zu hoher Bliite. In den akademischen Publikationen standen
finnische Gedichte neben Latein, Griechisch und Schwedisch. Aber unter
staatlicher Lenkung gewann das Schwedische die
Uberhand, das Lateinische wurde zuriickgedriangt und das Finnische
verschwand schon 1670 ganz.

Trotz aller Schwierigkeiten haben einige finnische Dichter sich einen Platz
in der Literaturgeschichte gesichert. Unter diesen J. Casanus? (1655-81) mit
seinem volkstiimlich-barocken Versgedicht tiber die Bedringnisse des irdi-
schen Lebens (1683) und M. Satamnius? (ca. 1650-91), der seine Messiade
(1690) als erste im Kalevala-VersmaB verfaBte Dichtung zu stilistischer Hohe
entwickelte. Unter dem Eindruck der Schrecken des groBen Nordischen Kriegs
entstanden zwei groBe , Klagelieder". Der Dichter des einen, B. VHAELS (s.u.
1.4.2.4.3.), wendet sich an den in die Tiirkei geflohenen Karl IX. mit der Bit-
te heimzukehren und den Frieden zu bringen. In der Schmucklosigkeit der rea-
listischen Sprache und im freien Aufbau ist diese vom Ton der Kalevalasiin-
ger inspirierte Versdichtung die bis dahin beste dichterische Leistung und wir-
kungsvollste Zeitschilderung in Finnland. Er selbst nannte sie , Mit Eisen ge-
schmicdete Dichtung" (Vhagl 1714). Vhaél hatte auch Material fiir ein neues
Worterbuch gesammelt. — G.J. Caramnius® schrieb , Trauerlieder iiber dic
Verwiistungen der Kriegsfurie (1734) ynd auBerdem eine Rethe von Gelegen-

o
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heitsgedichten (1755). Diese im Volksdichtungsstil verfaBten Gedichte sind
— 50 unglaublich wie es auch klingt — der einzige Band finnischer
weltlicher Literatur ausder ganzen Zeit des schwedischen Regimes.
So gering waren die Mdglichkeiten, im 16. und 17. Jahrhundert eine eigentli-
che finnische Literatursprache zu entwickeln. Andererseits zeigt die Volks-
dichtung sich auf diesem Hintergrund als der Weg zur weltlichen Literatur in
Finnland.

1.4.2.4. Grammatikalische Werke

1.4.2.4.1. H. Crugerus

Literatur: 'Mark 1949; 2Vihonen 1978.

Die erste finnische Grammatik wurde ungefihr im letzten Stadium der
Bibeliibersetzung, wohl im Griindungsjahr der Universitit Turku (1640)
geschrieben, aber leider nicht gedruckt. IThr Verfasser war, wie die For -
schun g festgestellt hat, der in der Nihe von Turku geborene und spé-
ter in den vierziger Jahren als Kaplan im heimatlichen Naantali (Nddendal)
tatige Henricus CrucErus Aboensis. Als Theologiestudent in Uppsala ist
er wohl mit E. Schroderus (s.0. 1.3.1.2.2.) und mit finnischen Mitstu-
denten, die an der Schaffung finnischer Ubersetzungslitera-
tur interessiert waren, bekannt geworden. Bei derartigen Kontakten
diirfte die Idee zur Abfassung einer finnischen Grammatik entstanden
sein.

Sein Manuskript ist in Turku maBgebenden Leuten bekannt geworden,
Nachdem er vergeblich versucht hatte, es in Schweden oder in Finnland, wo
seit 1642 eine Druckerei bestand, zum Druck zu bringen, hatte er den Mut, es
dem dinischen Sprachwissenschaftler E. Pontoppipan 1668 nach Kopenhagen
zustellen zu lassen. Dadurch ist die ehemalige Existenz und gute Aufnahme
des Manuskripts in der Wissenschaft bekannt geworden.! U. a. haben noch ein
anderer dinischer Wissenschaftler, P. Syv (1663 und 1685), und G.W. LEes-
N1z (1717) dariiber Miueilungen gegeben. Aufgrund der Bemerkungen Leib-
nizens hat vor etwa hundert Jahren eine Forschung eingesetzt, deren Ergeb-
nisse uns notigen, in der Sprachforschungsgeschichte an den Anfang der fin-
nischen Grammatiken die ungedruckt gebliebene und nur in Ausziigen bruch-
stiickweise erhaliene Grammatik Crugerus’ zu stellen.

Zusammenfassend kann gesagt werden, daB es sich um eine wis -
senschaftliche und umfangreiche Grammatik handelte, die als
Hauptteile Orthographie, Formenlehre und Syntax enthielt.2

Sie war fortschrittlich vor allem darin, daB sie nicht vom Schema der latei-
nischen Grammatik abhingig war, also auch nicht die Kontrastierung mit
dem Latein, wie es in den elementaren Schulgrammatiken iiblich war, son-
dern im Gegenteil die Hervorhebung der Eigenstruktur des Finnischen erstreb-
te. Das zeigt u.a. die verbliiffende Tatsache, daB Crugerus zwdIf Kasus zum
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Paradigma rechnet, der Wortbildung durch Aufstellung von Formengruppen
Aufmerksamkeit schenkt, bei den Fremdwdértern die verschiedene Behandlung
des Anlauts beachtet, Suffixe etymologisiert, den finnischen Versbau richtig
darstellt, bestimmte Dialekte treffend unterscheidet und im ganzen vom leben-
digen Sprachgebrauch ausgehend der Grammatik einen wissenschaftlichen An-
strich verleiht. Es sollten fast hundert Jahre vergehen, bis wieder ein Finne
wagte, das Finnische als Muttersprache und in unabhiingiger Denkweise dar-
zustellen.

1.4.2.4.2. E. Petraeus

Literatur: 'Nordman 1912; 3EKA 1: 144—; 2Vihonen 1978: 37-.

Die erste gedruckte finnische Grammatik ent-
stand im Zusammenhang mit der Unionspolitik Schwedens und der durch
sie inspirierten Griindung der Universitdt Turku. Der Generalgouverneur
P. Brahe gab dem ersten Theologieprofessor an der Academia Aboensis,
dem Schweden E. PetraEUs (1539-1657), der gleichzeitig Vorsitzender
der Bibelkommission war, den Auftrag, eine Grammatik zu schreiben,
nach der die Schweden, die an die Universitit wie auch an kirchliche und
weltliche Behordenstellen gekommen waren, das Finnische erlernen kénn-
ten. Fiir diesen Zweck kam nur die einzige in Schweden iibliche Form in
Frage, eine Elementargrammatik als praktisches Hilfsmittel zum Erlernen
der Fremdsprache. Petraeus lieB seine nach den Grammatiktheorien des
Lateins, andererseits nach dem Vorbild der deutsch-estnischen Grammatik
H. Stahls (1637) verfaBte Grammatik 1649 erscheinen.!-2

Sie erfiillte eine zweifache Aufgabe: einerseits wurde dadurch die Gleichbe-
rechtigung des Finnischen als Verwaltungssprache betont, andererseits half
sie den in Finnland Tétigen in der Erfiillung ihrer Aufgaben, Sie war beson-
ders wichtig fiir dic Theologieprofessoren, die als Einkommensquelle eine
Priibande (Pfriinde) in einer finnischen Landgemeinde der Umgebung zu be-
treuen hatten. In ihren Kreisen entwickelte sich im Laufe eines Jahrhunderts
cine Generation, deren Muttersprache in vielen Fillen Schwedisch war, die
sich aber als ,,einheimische Finnen* fiihlten und sich selbst den Namen ,,Fen-
nophilen* gaben wie der an ihrer Spitze stechende D. JusLENIUS in seinem
Wirterbuch (1745).

Der von Eifer fiir das Finnische gliihende B. Vhaél lieB sich als Regi-
mentspastor seiner bottnischen Landsleute in dem unter schwedischer
Herrschaft stehenden Riga (1694-99) einen frischen Wind um die Nase
wehen. Dort traf er mit den estnischen Ubersetzern und Grammatikverfas-
sern A. Virginius und J. Hornung zusammen. Unter der organisatorischen
Fiihrung des Generalsuperintendenten J. Fischer waren sie zusammen mit
anderen Esten in Riga fiir die Emeuerung und fiir die Befreiung der estni-
schen Schriftsprache von fremdsprachigen Ziigen aktiv titig. Vhaél wuBte
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also auch von dem Widerstand des Tallinnaer (Revaler) Konsistoriums
und seinen ,Liquidationsmethoden®. Gerade bei seiner Ankunft in Riga
war dort Hornungs estnische Grammatik (1693) erschienen.3

1.4.2.4.3. B. Vhaéls Grammatica Fennica

Literatur: 'Laurila 1939; 4Suhonen 1973; 2Koivusalo 1975; 3Klinge 1987: 433-35.

Juslenius’ Liebe zum Finnentum wurde auf eine harte Probe gestellt, als
1733 die erste wirklich finnische Grammatik, die Grammatik des B. VHAEL
[fa:1] (1667—1723) gedruckt wurde (Abb. 16). Juslenius versuchte als der
im Domkapitel fiihrende Zensor die Herausgabe in seine Hand zu nehmen
und seine Anderungen durch einen ,,Appendix“, der in der Flexion starke
Hebriismen aufwies, einzufiigen.! Dem energischen Auftreten und per-
sonlichen Kostenaufwand der Witwe Vhaéls ist es zu verdanken, daB die
Grammatik in der Originalfassung erschien. Sie iibertraf die friihere des
Petraeus nicht bloB an Umfang, obwohl der Syntaxteil fehlte, sondern
auch im Fundament, das nicht mehr das Latein, sondern die Muttersprache
des Verfassers war. Das zeigt sich zum Teil in der Orthographie, aber
mehr noch im Deklinationsparadigma — anstelle von 6 Kasus des Latein
14 finnische —, in der Behandlung der Personalendungen des Verbs und
der Possessivsuffixe im Zusammenhang mit den Pronomina und iiber-
haupt in dem Ziel, die eigenen Gesetze des Finnischen darzustellen. Dies
alles konnte die Neuerungsphobie? des Zensors bestiirken. Er war iiber die
Aufnahme dreier Dialekte in die Schriftsprache erbost. Was aber letzten
Grundes Juslenius dringte einzugreifen, waren Abweichungen von der
zweihundert Jahre alten Tradition der Ubersetzungssprache in Bibel und
anderen Texten. Er sah sie als Norm der Schriftsprache an und wachte
dariiber mit demselben Eifer wie iiber die konfessionelle Orthodoxie.

Er sah wohl richtig den EinfluB der Grammatik Vhaéls auf die Erneuerung
des Sprachgebrauchs im Sinne einer Anniherung der Schrifisprache an die
Volkssprache und wollte sie durch seinen Kommentar nach dem Vorbild der
wheiligen Sprache" umschreiben, muite aberauf hheren Wink da-

von Abstand nchmen. Neuere Forschung? hat die neuzeitlichen Strémungen
an der damaligen Universitit, denen Juslenius weichen muBte, aufgedeckt.

Ganz anders als Juslenius war gegen Ende desselben Jahrhunderts der
Begriinder der finnischen Geschichtswissenschaft und Philologie Gabriel
Porthan eingestellt. Er hat in ein durchschossenes Exemplar der Gramma-
tik Vhaéls auf ca. 160 Seiten wichtige Bemerkungen erginzend eingetra-
gen.4 Sie sind ein wertvoller Beitrag zur Geschichte der finnischen Gram-
matik (Vhaél 1733b; s.u. 2.6.2.4.2.).
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1.4.3. Estnisches Schrifttum
1.4.3.1. Religitses Schrifttum

1.4.3.1.1. Vorreformation

Literatur; 3Johansen 1923; 2EKP 1: 149; SJohansen 1930; 4Saareste 1932: 97-104,
136-49; SEKA 1: 110; 'Mégiste 1970: 11-27, "Tool-Marran 1971.

Aus dem Mittelalter finden sich élteste estnische und livische Aufzeich-
nungen in der livldndischen Chronik Heinrichs des Letten (erstes Viertel
des 13. Jahrhunderts; Henricus de Lettis 1740). Abgesehen von den darin
vorkommenden ca. 50 livischen und 70 estnischen Eigennamen und Sach-
wortern bilden ein paar Ausrufe in Form von Kurzsitzen Gegenstand lexi-
kalisch-morphologischer Analysen.! Fiir zusammenhingende Texte in ih-
rer Muttersprache gaben die Eroberer des Landes und die eindringenden
deutschen Kolonisten den Esten jedoch gar keine Moglichkeit.

Aus der vorreformatorischen Zeit zu Anfang des 16. Jahrhunderts wird
von einem im Jahre 1517 gedruckten katholischen Katechismus des Bi-
schofs von Li#nesaaremaa (Osel-Wiek) Johannes IV. Kyvel (Kievel) be-
richtet. Das Biichlein ist verloren gegangen.2 Nur Spuren des damals be-
gonnenen Schrifttums sind durch den Abschreibeversuch eines Pfarrgeist-
lichen dieser Didzese, den aus einer deutschen Stadtkirche in die estnische
Landgemeinde Kullamaa (Goldenbeck) versetzten Johannes LELow (um
1524-28), erhalten geblieben. Sie bilden mit den im Gebetsgottesdienst
iiblichen Texten des Pater noster, Ave Maria und Credo im ,,Wackenbuch*
der Gemeinde das dlteste, leider nicht fehlerfrei geschriebene
estnische Sprachdenkmal mit zusammenhidn-
genden Text35

Handschriftlich kursierende Aufzeichnungen estnischer Siitze als Gedicht-
nisstiitzen muB es seit 1236, als den in Estland titigen Dominikanern zum
ersten Mal vorgeschrieben wurde, dem Volk in der Muttersprache zu predigen,
gegeben haben. Predigten der volkstiimlichen Mdnchsorden fiir das Volk sind
ohne die estnische Volkssprache gar nicht denkbar. Der klarste Beweis fiir die
estnischen Predigten der Dominikaner in Tallinn ist, daB der Stadtrat ihnen
im Jahr der Einfiihrung der Reformation verbot, auf ,,Undeutsch* zu predigen.
In ihrer Schule, die Kinder der Biirgerfamilien besuchten, mull wenigstens in
den unteren Klassen auf Estnisch unterrichtet worden sein, wie es auch nach
der Weiterfithrung des Unterrichts in denselben R4umen durch die Stadt ge-
schah. In alten Wiegendrucken der ehemaligen Bibliothek der Dominikaner,
unter denen sich im 15. Jahrhundert laut Urkunden gebiirtige Esten, darunter
ein Prior befanden, blieben sechs estnische Glossen vom Ende
des 15. Jahrhunderts und ein estnischer Satz: ,Myna...tha syno pera
tulla“ (,ich will hinter dir kommen'*) erhalten.5-7
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1.4.3.1.2. Reformation

Literatur: 1Johansen—Weiss 1930; 1935a und 1935b; 3Ariste 1940; 1963 und 1966;
ZJohansen 1959.

Fiir die Grundlegung einer estnischen Schriftsprache durch die Refor-
mation waren die Voraussetzungen bedeutend ungiinstiger als im benach-
barten Finnland. Die Ubersetzer der religiésen Literatur waren — mit we-
nigen Ausnahmen — Auslinder oder Einheimische, deren Muttersprache
Deutsch war. Einen Hoffnung erweckenden Anfang bildete ein schon
1535 in Wittenberg gedruckter niederdeutsch-estnischer Katechismus.
Sein Verfasser war der aus Westfalen zur reformatorischen Tédtigkeit nach
Estland gekommene S. WaNraDT. Sein Niederdeutsch zeigt sich in dem
Biichlein sogleich in der Orthographie. Als Ubersetzer fand er den estni-
schen Prediger Johann KokLL aus Kollu (Koila), der in seinem Tallinnaer
Dialekt den estnischen Paralleltext zum Deutschen schrieb. Die wohl auf
Wanradt zuriickgehende Orthographie wirkt einigermafen modem. Dieser
den Finnen sogar vorauseilende friiheste estnische Druck blieb leider ohne
EinfluB auf die estnische Schriftsprache, denn der Revaler Stadtrat be-
schlagnahmte aus unbekannten Griinden die ganze Auflage, von der nicht
mehr iibrig blieb als elf fragmentarische Blitter, die 1929 zufillig gefun-
den wurden. In der Forschung wurden sie unter dem Namen ,,Wanradt-
Koell Katechismus* bekannt.! Wanradt verlieB, seine Frau im Stich las-
send, fluchtartig Tallinn.

Ehemalige Schiiler der 1424 gegriindeten St. Olai-Schule schrieben im
letzten Drittel des 16. Jahrhunderts unter Leitung von Koells Nachfolger
Ubersetzungen von Bibeltexten, Kirchenliedern und dem Katechismus Lu-
thers. Von all dem ist keine Spur gefunden worden. Johansen glaubte an
1525 gedruckte ,,undeutsche Messen®, die auf dem Weg nach Riga in Liibeck
liquidiert wurden.? Mikeli-Henriksson wies nach, daB nur Exemplare eines
Flugblatt-Drucks ,,abgesandt” (missi) werden sollten. Dieser Druck mit estni-
schem Text stelle das ,erste estnische Buch® von 1525 dar. Dagegen ist si-
cher, daB 1554 der Tartuer (Dorpater) Pastor Fr. WrtTe mit Unterstiitzung des
Livldndischen Ordensmeisters einen lutherischen Katechismus im siidestni-
schen Dialekt in Liibeck drucken lieB.

Der Einzug der Reformation in Estland (1522) bedeutete nur zum Teil
das Einstromen des Humanismus. Die Griindung humanistischer Schulen
war kein Gewinn fiir die Esten. Unter den des Estnischen miichtigen Pre-
digern fillt als Vermittler humanistischen Wissens Georg MOLLER (1570-
1608) auf. Vermutlich war er selbst Este. In seinen Predigten (Reiman
1891)wird die geistige und materielle Umwelt der
Stadtesten so lebendig, daB man glaubt, er habe die Besucher der
Frithmesse mehr aus der Perspektive des nahen Stadtmauerturms ,,Kiek in
de Kok* als von der Kanzel her betrachtet. Seine Predigten sind im Ton
des Vulgidrhumanismus gehalten: Homer ist ein , kluger Heide* und Epi-
kur ein ,,besoffenes Schwein®. Sein Stiddterestnisch ist typisch fiir die
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Mehrsprachigkeit in der ehemaligen Hansestadt mit dem raschen Wechsel
des Jargons aus einer Sprache in die andere. Baltendeutsche
Geschichts- und estnische Sprachforscher haben
sich mit diesem Sprachdokument eingehend befaBt.? Bei der verhiiltnismi-
Big kleinen Zahl von eigentlichen Germanismen erhilt man den Eindruck,
daB in Miillers Sprachgebrauch das Estnische um die Vorherrschaft
kdmpft, wie es dies auch noch in den folgenden Jahrhunderten unermiid-
lich bis zum endgiiltigen Sieg getan hat. In der Kirchensprache hielt sich
jedoch der Gebrauch des Pronomens se ,das‘ als dem Estnischen fremder
Artikel bis ins 19. Jahrhundert, und es fehlte nicht viel, so wiire er an der
estnischen Sprache hiingen geblieben.

1.4.3.1.3. Gegenreformation

Literatur: 'Leinberg 1891: 174-77; 2Leinberg 1903: 364; 8Treumuth 1930; Suits-Lepik
1932; Saareste 1938; Suits 1953; "Biezais—Saareste 1954; 4Helk 1963; Stokl 1963;
SWeiss 1963; Tarvel 1971: 684; "Wehner 1974; 3Kivimie 1975.

Wiithrend Nordestland seit 1561 unter schwedischer Herrschaft stand und es
schien, daBl sich neue Méglichkeiten fiir den Druck estnischer Biicher aufti-
ten, litt Siidestland bis 1582 unter dem Livischen Krieg und wurde durch den
Friedensvertrag zwischen RuBland und Polen dem K6nig Stephan Béthori un-
terstellt. Damit beginnt die Epoche der Gegenreformation in den zu Polen ge-
hrenden Teilen Siidestlands. Durch den Bischof von Ermland wurde F. Qua-
drantinus, ehemaliger Jesuitenschiiler in Braunsberg, als Pfarrer in PArnu ein-
gesetzt und wirkte dort einige Jahre unter den Esten, deren Sprache er schnell
erlernte. Seine brieflichen Schilderungen des estnischen Volkslebens sind eine
noch unausgenutzte volkskundliche Quelle (Quadrantinus 1901). Die Koloni-
sierungsmaBnahmen der Polen im Tartuer Land wurden zu einer geschichtli-
chen Belastung fiir die Beurteilung der Gegenreformation besonders in balten-
deutschen Kreisen bis in dieses Jahrhundert hinein.

Die kulturellen Werte des 1585 von Béthori gegriindeten Seminars in
Tartu (Dorpat) fiir die Esten sind besonders im Hinblick auf die Leistun-
gen fiir die siidestnische Schriftsprache beachtlich. Dieses unter Leitung
A. Possevinos begonnene Dolmetscherseminar bestand mit ei-
ner Unterbrechung bis zum Jahr 1625, also fast 40 Jahre.!-3

Mit dem Namen dieser Lehrinstitution wurde eine spezielle Aufgabe der
Studierenden zum Ausdruck gebracht: sie sollten den am Kolleg lehrenden
Jesuitenpatres bei ihrer Predigttdtigkeit in der weiteren Umgebung von
Tartu als Dolmetscher und Ubersetzer vor allem im Estnischen helfen. Da-
durch war auch ein wesentlicher Zug der Schule gekennzeichnet: bei der
Schiilerwerbung wurde das Hauptgewicht auf die einheimische estnische
Bevolkerung gelegt, wihrend zu der spiteren schwedischen Universitiit
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Tartu Esten keinen Zugang hatten. Dem Ziel des Dolmetscherseminars,
das Estnische zu fordern, entsprach es, daB zu den Unterrichtsfichern
u. a. der Buchdruck gehorte.

Unter den Lehrern widmeten sich mehrere mit besonderem Eifer und
beachtlichen Erfolgen dem Schrifttum in estnischer Sprache. Die Namen
einiger von ihnen sind in die estnische Literaturgeschichte eingegangen.

Thomas Busatus (Buys) aus dem niederlindischen Nijmegen, erster
Rektor des Dolmetscherseminars, gab einen estnischen Katechismus mit
Liederanhang heraus. Dieser wurde in einer Auflage von Tausend in Wil-
na 1585 gedruckt. Possevino brachte eine Reihe von Exemplaren nach
Tartu mit. Sie fielen wie auch andere Biicher des Kollegs bei der Erobe-
rung Tartus durch die Schweden 1601 der Kriegsfurie zum Opfer.4

Mitarbeiter an diesem siidestnischen Katechismus war Johannes Am-
brosius VoLcker (Weltherus), der aus Eisenach in Thiiringen stammte. Er
predigte unermiidlich in estnischer Sprache unter dem Volk und hat in sei-
nen Briefen nach Rom volkskundlich wertvolle Schilderungen des
Brauchtums und alter heidnischer Vorstellungcn der Esten gegebcn (in
Weiss 1963 eine Kopie eines Briefes mit Ubersetzung). Von seinen
Aufzeichnungen estnischer Sprachproben konnte
Weiss einen 1962 in Mainz gefundenen ldingeren Text mitden iib-
lichen Gebeten und katechetischen Grundelementen veroffentlichen, ein
estnisches Sprachdenkmal ersten Ranges.>-%

Ein gebiirtiger Este, Wilhelm Buccius (Bucki 1585-1643), der in den
Jesuitenorden eingetreten und 1615-21 als Priifekt des Dolmetschersemi-
nars tatig war, hat auf estnisch geistliche Biicher geschrieben, die ,.den
Zorn der Gegner hervorriefen”. IThm wird das 1622 in Braunsberg erschie-
nene Manuale Institutiones Esthonicae zugeschrieben. Der dazu ge-
horige Liederteil hatte besondere Bedeutung, weil hier zum ersten Mal in
der estnischen Literatur VersmaB und Reime angewandt wurden. Die Lie-
dersammlung wurde noch Mitte des 17. Jahrhunderts benutzt und bildete
die Grundlage der lutherischen estnischen Liediibersetzungstechnik. Lei-
der haben die Institutiones Esthonicae die Stiirme der Zeit nicht {iberstan-
den.

In den letzten Jahren des Dolmetscherseminars wirkte dort der schwedi-
sche Jesuit Lars Boierus, ein hervorragender Humanist. In einem aus
Tartu als Kriegsbeute nach Schweden gelangten lateinischen Traktat
wurdeein estnischer Text vonihm entdeckt, offensichtlich eine
Vortragsiibung, an deren Sprache die Mischung nord- und siidestnischer
Dialekte interessant ist.”

Daseinzige gedruckt erhalten gebliebene Zeugnis der
von Tartuer Jesuiten herausgegebenen estnischen Literatur ist die 1936 in
Braunsberg gefundene Agenda Parva (1622)%, ein Ritual fiir den Ge-
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brauch der Geistlichen in der Seelsorge. Sie ist in vier Sprachen, Lettisch,
Estnisch, Polnisch und Deutsch abgefaBt. Der estnische Teil reprisentiert
einen verhiltnismiBig reinen siidestnischen Dialekt. Wer der Verfasser des
estnischen Textes war, 1dBt sich nicht mit Sicherheit feststellen. Von den
estnischen Schiilern des Dolmetscherseminars, die ihr Studium in Brauns-
berg fortsetzten, konnte am ehesten Michael SomMmER, von dem berichtet
wird, daB er ,,gute Hilfe beim Ubersetzen der Biicher ins Estnische gelei-
stet habe*, als Ubersetzer des estnischen Teils in Frage kommen. In der
Sprachrichtigkeit und Genauigkeit sogar bei der Bezeichnung der Lingen-
stufen iibertrifft der Verfasser die zeitgenossischen lutherischen Autoren.
Nach dem ,,Wanradt-Koell-Katechismus* ist die Agenda Parva das
zweitdlteste zusammenhingenden Text enthal-

tende Buch; inder siidestnischen Literatursprache ist es der dlteste
erhaltene Druck.

1.4.3.2.  Griindung der Academia Gustaviana in Tartu

Literatur: 2Vasar 1932: 31-33; 4G. Wieselgren 1941; 3Piirimie 1975: 19; 'Tering
1975; Sainio 1978; Tering 1984.

Als wichtigstes Ereignis im Estland des 17. Jahrhunderts kann die
Griindung der ersten Universitit nicht iibergangen werden. Im Juni 1632
unterschrieb Gustav Adolf im Kriegslager vor Niirnberg die Stiftungsur-
kunde fiir die Academia Gustaviana.! Sie wurde in Tartu in denselben
Ridumen, in denen das ,,Dolmetscherseminar* der Gegenreformation be-
standen hatte, erdffnet (Abb. 19). Dem schwedischen Kénig kam es dar-
auf an, im Herzogtum Estland einen AuBenposten der schwedischen Kul-
tur an der Grenze RuBlands zu schaffen. Der damalige Generalgouverneur
Liv- und Estlands J. Skytte hatte die ehrliche Absicht, die Lehranstalt wie
auch das ein paar Jahre frither in Tartu gegriindete Gymnasium
nicht bloB den héheren Stinden und den Besitzenden, sondern auch dem
einfachen Volk zugiinglich zu machen, wie aus seinen Erlassen klar zuer-
sehen ist.2-3 Die fiir Schweden selbstverstindliche Bestrebung scheiterte
am Widerstand des Stadtrats wie auch iiberhaupt der
Adels- und GroBgrundbesitzerschicht. So war fiir die Esten von
der Universitit keine Forderung im kulturellen Leben — abge-
sehen von den Publikationen durch die Universitiitsdruckerei — zu erwar-
ten. Indirekt wirkte sie durch die Verbreitung humanistischer Bildung auf
die Begeisterung der jiingeren Generation fiir eine gute Uberset-
zungssprache des an Ansehen gewinnenden Estnisch, wie man es
bei B.G. Forselius (s.u. 1.4.3.3.3.) sehen konnte.# Eine wichtige Rolle
spielten solche fortschrittlichen Professoren wie J. Gezelius, spiter Bi-
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schof in Turku, und andere Teilnehmer an der Bibeliibersetzung (J. Guts-
laff, A. Virginius und sein an der Academia als Professor wirkender Va-
ter). Das Lehrprogramm bestimmte Uppsala ganz und gar.5 Nur aus -
nahmsweise gelangten Vertreter der Aufkldrung aus
Deutschland zu EinfluB. Erst im folgenden Jahrhundert forderten wissen-
schaftliche Gesellschaften und sogar Lektoren die Pflege des Estnischen.

1.4.3.3.  Grundlegung zweier Schriftsprachen

1.4.3.3.1. H. Stahl

Literatur: 'Weiss 1938; 2Suits 1951; 3Ariste 1963.

Auf das ungedruckt gebliebene Werk G. Miillers (vgl. Reiman 1891)
folgten im 17. Jahrhundert noch mehr derartige nur als Manuskript kursie-
rende Predigtsammlungen, und zwar nicht bloB auf Nordestnisch, son-
dern auch im siidestnischen Dialekt geschriebene. Als erste Herausgabe im
Druck erschien eine Postilla Esthonica des S. BLANKENHAGEN. Da aber sein
Rivale, der ein dhnliches Sammelwerk vorbereitete, beim schwedischen
Reichstag Einspruch erhob, wurde die Postille liquidiert.

Der siegreiche Heinrich StanL (ca. 1600-57) machte sich mit groBer
Energic andie Herausgabe der estnischen lutheri-
schen Kirchenliteratur.! Sein Hauptwerk (Stahl 1632-38) er-
schien auf Deutsch und Nordestnisch in vier Binden mit den iibli-
chen Teilen der Reformationsliteratur. Die darin enthaltenen biblischen
Texte konnen als erste estnische Bibelfragmente angesehen werden. Dazu
kommt noch eine Predigtsammlung (Stahl 1641-49). Obwohl sein Werk
in der Hauptsache eine Kompilation bereits handschriftlich vorhandener
Ubersetzungsarbeiten bzw. ein Gemeinschaftswerk zahlreicher Mitarbeiter
ist, hat er das Verdienst, da} er den estnischen Texten vor allem in der
Schreibweise Einheitlichkeit gab und durch die Herausgabe im Druck allen
zuginglich machte. So wurde er die Autoritiit, der man ganz allgemein die
Grundlegung der estnischen Schriftsprache zu-
schreibt.

Unter dieser Schriftsprache darf man sich jedoch nicht Werke estnischer
Schriftsteller in ihrer Muttersprache vorstellen. Das estnische Schrifttum be-
fand sich bis ins 19. Jahrhundert hinein in der merkwiirdigen Situation, da
kaum einer der Verfasser Estnisch zur Muttersprache hatte. Im 17. Jahrhun-
dert war die kirchliche Literatur gar nicht fiirs estnische Volk bestimmt, son-
dem fiir die Geistlichen, die entweder einheimische Deutsche oder — anfangs
in der Mehrzahl — aus Deutschland gekommene Fremde waren.2 Thnen wurde
in den zweisprachigen Handbiichern das Estnische zuniichst durch die in Ginze
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tibernommene deutsche Orthographie mundgerecht gemacht. Gebiirtige Esten
gab es unter den lutherischen Geistlichen, geschweige denn Bischéfen in den
ersten Reformationsjahrhunderten nicht.

Stahl gehtrte zwar zu den Einheimischen, aber seine Estnischkenntnisse
waren schwach. Wo das Estnische ihn im Stich lieB, half er sich mit deut-
schen Lehn- oder Fremdwortern.3 Am befremdendsten wirkt sein Gebrauch
des Deklinations- und Konjugationssystems sowie die Satzbildung des Estni-
schen (zur Grammatik s.u. 1.4.3.5.1.). Er schrieb, wie nach ihm auch
die meisten anderen, Deutsch mit estnischen Worten. Von die-
ser religidsen Literatur der Anfangszeit mu man wohl sagen, da kein Este
in dieser Form gesprochen hat. Sie ist kennzeichnend fiir die erste Epoche der
estnischen Schriftsprache bis zum letzten Viertel des 17. Jahrhunderts.

1.4,3.3.2. J. Rossihnius

Literatur: Reiman 1899,

Gleichzeitig mit den nordestnischen Veroffentlichungen Stahls erschie-
nen dhnliche Werke im siidestnischen (Tartuer) Dia-
le k t. Der Pommer J. Rossmnius gab unter dem Eindruck der Liicke, die
durch die Gegenreformation entstanden war, den Katechismus Luthers
(1632a; deutsch-estnisch) und ,,Evangelia und Episteln“ (1632b; nur est-
nisch) heraus. Damit war die Zweiteilung der estnischen Schriftsprache
trotz der Ubereinstimmungen in Orthographie und Syntax offenkundig ge-
worden, gleichzeitig aber auch die Rivalitit der zwei Bistiimer und drei
Druckereien (Riga, Tartu und Tallinn), die unter schwedischer Herrschaft
fiir die Provinz Livland-Estland eingerichtet wurden. Die Rivalitdt zwi-
schen Nord- und Siidestnisch war der Entwicklung der Schriftsprache
sehr hinderlich, da es seitens des Tallinner Konsistoriums zu heftigen Pro-
testen und GegenmaBnahmen gegen die von Riga ausgehende ,,Erncue-
rung der Schriftsprache* kam.

1.4.3.3.3. Konflikt der Schriftsprachen

Literatur: Saareste 1937; 3Poldmie 1939; 'G. Wieselgren 1941; 2EKA 1: 144—, 181.

Die zweite Epoche derestnischen Schriftsprache beginnt 1686
mit dem Erscheinen des ABC-Buchs und des Methodus informandi von
B.G. Forselius! und des Neuen Testaments (Ubersetzung durch Vater
und Sohn Virginius) in neuer Orthographie, aber gleichzeitig in
siidestnischer Schriftsprache. Zum Gegensatz zwischen Siid- und Nord-
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estnisch kam eine neue Auffassung von der Grundlage der Ubersetzungs-
sprache. Ihr Erfolg beruhte auf der Leichtigkeit, mit der Dialekte in die est-
nische Schriftsprache aufgenommen werden kdnnen.

Unter Fiihrung des Superintendenten Livlands J. Fiscuer, der mit eige-
ner Druckerei in Riga die Herausgabe lettischer und estnischer religitser
Literatur organisierte, hatte sich ein Kreis junger Reformer der Schrift-
sprache gebildet. Sie erstrebten die Annidherung an die Volkssprache und
die Verstindlichkeit des gedruckten Wortes fiirs Volk.

Einer der aktivsten war Adrian Virginius (Vergin). Der ideenreiche und
schopferische Erneuerer war jedoch der im Hauptberuf als Pddagoge bahnbre-
chend wirkende und wie sein finnischer Vater am Volk in-
teressierte B.G. ForseLius (1660-88). Durch J. Gezerius d.J., einen
Anhiinger des Comenius inspiriert, verfalite er seinen Methodus informandi
(1686b) bereits in neuer Orthographie, nachdem er schon 1684 ein estni-
sches Lehrerseminar — das erste im ganzen Norden — gegriindet
hatte. Aus der Praxis der darin gemachten Versuche, eine passende Schreib-
weise f[iir die estnische Literatur zu finden, ging sein orthographisches Sy-
stem hervor. Er verdffentlichte es in seinem ,,ABC-Buch® (1686a). Das eifer-
siichtig die Traditionen der von Stahl begriindeten, (iiberfremdeten) estnischen
Schriftsprache iiberwachende Tallinner Konsistorium erreichte zwar das Ver-
bot des ,,ABC-Buchs" und die Liqidierung des Neuen Testaments, konn-
te aber die Bekanntwerdung des vereinfachten orthographischen Systems nicht
verhindern. Als schlieBlich ein ,,Haus- und Kirchenbuch* auch auf Nord-
estnisch und in der Forselius-Orthographie als Prachtband in
Riga erschien, wurde dieses Glanzstiick der Buchdruckerkunst und einzige
rein estnische Druckwerk des 17. Jahrhunderts im Baltikum vernichtet.

Nach gescheiterten Versuchen Gosekens und Gutslaffs, gemeinsam das
Neue Testament in paralleler nord- und siidestni-
scher Ubersetzung herauszugeben, konnte es mitten im GroBen
Nordischen Krieg, als Estland bereits eine russische Provinz war, im
nordestnischen Dialekt nach der Forselius-Hornung-Ortho-
graphie in Tallinn erscheinen (Gutsleff etal. 1715).2 Das
stidestnische Neue Testament (Virginius 1686) wurde neu aufgelegt. Mit
auslindischer Hilfe wurde die Bibel (Helle etal. 1739) auf
Nordestnisch als Prachtband gedruckt.3

1.4.3.4. Weltliche Dichtung

Literatur: EKA 1; 1132-, 3138, 5152, 4165, 2173; 6Alttoa—Valmet 1973.

Das durch die sozialen MiBstinde, durch die Verwiistungen stiindiger
Kriege, durch Hungersnot und Pest an den Rand der Verzweiflung getrie-
bene estnische Volk fand in den estnischen Liedern Trost und Ermuti-
gung. Als Reaktion auf die in Prosa iibersetzten Lieder Stahls erschienen
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seit 1665 estnische Lieder in Rhythmen und Reimen, wobei u.a. der
Schwede M. Gildus Lieder aus der finnischen Sammlung H. HEMMINKIS (5. 0.
1.4.2.1.3.) und dabei auch den Namen fiir das Zupfinstrument der Voks-
dichtungssinger kantele (,Harfe*) iibernahm.! Zahlreich waren besonders
gegen Ende des Jahrhunderts gedruckte Liederbiicher in beiden Schrift-
sprachen, aber auch handschriftlich kursierende sind erhalten geblieben.

Als Proben der weltlichen Dichtung geben die Volkslieder reiches Mate-
rial (erste Aufzeichnungen des Esten Kiisu Hansu 1680).2 Die erste ge-
druckte fragmentarische Wiedergabe (Refrain) eines Hochzeitslieds er-
schien in Menius 1632 (s.o0. 1.2.2.2.2.).3 Der sich um Paul Fleming
(s.0. 1.2.2.2.3.) sammelnde Dichterkreis machte erste Versuche in der an
M. Opitz geschulten Verskunst, so R. BrocMany 1637 und 1638.4 Im letz-
ten Viertel des Jahrhunderts bereicherte der im Zeitbild als Abenteurer auf-
tretende J. W. BoecLER das Kirchenlied durch seine freien estnischen
Ubersetzungen und verbesserte die in Vorbereitung befindliche Bibeliiber-
setzung.’

Unter den nach akademischer Sitte den Dissertationen in ver-
schiedenen Sprachen beigefiigten Glickwunschgedichten an
die Graduierten finden sich in dieser Epoche der Tartuer Universitiit auch
estnische, die einen iiber dem Durchschnitt stehenden Stil aufweisen. Das
16 Strophen umfassende Gedicht des Carolus Schultén (1709) in Alexan-
drinern ist der umfangreichste Beleg der gelehrten estnischen Dichtung je-
ner Zeit. Weit iiber die Grenzen Estlands hinaus weist das Gedicht des
Tallinners Gustav Stapen (Gustav Taden), der seinem ungarischen Freund
und Mitstudenten C.F. Lov 1721 in Jena zur Doktorpromotion gratuliert.

1.4.3.5. Grammatikalische Werke

1.4.3.5.1. H. Stahl

Literatur: 'Weiss 1938 (Bio-Bibliographie); EKA 1: 136; 3Haarmann 1976; 2Salu
1974.

Die erste estnische Grammatik (Stahl 1637) erschien etwa ein Jahrzehnt
frither als die finnische des E. Petracus (s.0. 1.4.2.4.2.) und wie diese
nach der Griindung der Universitit des Lands.! Der Verfasser H. StanL
(s.0. 1.4.3.3.1.) handelte jedoch nicht im Auftrag der schwedischen Be-
horden, sondern des Rats der Stadt Tallinn (Reval). Obwohl auch dieser
die Durchfiihrung der Reformation im Volk und infolgedessen eine Glau-
bensverkiindigung in der Volkssprache erstrebte, gab er sich mit der For-
derung,die Sprache in einer verstdndlichen Form
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zu bieten, zufrieden.? Diese Minimalforderung driickte der Grammatik
Stahls den Stempel auf und konnte um so leichter erfiillt werden, da sie
nicht fiir das Volk, sondern fiir die zum groBten Teil auslindi-
schen (aus Thiiringen und Schwedisch-Pommern kommenden) P a -
storen bestimmt war, Auch beziiglich der Quelle, aus der er das Est-
nisch schopfte, hatte er es leicht, da er es selbst iiberarbeitet und in seiner
Orthographie in Druck gegeben hatte, ohne sich um andere Quellen, z. B.
die handschriftlich vorliegenden, in viel besserem Estnisch verfaten Pre-
digten G. Miillers (s.o0. 1.4.3.1.2.) viel zu bekiimmern.

Stahls Grammatik ist im Grunde wie die des Petracus fiir Auslidnder zum
Erlernen der Sprache bestimmt und ebenfalls zweisprachig, jedoch mit
einem groBen Unterschied: wihrend die letztere lateinisch-finnisch orientiert
ist und demgemiB auch ihre Mingel hat, verfaBBte Stahl eine deutsch-estnische
Grammatik.? Er zwingte das Estnische in kaum ertriglicher Weise in das
deutsche Grammatikmuster. Mit dieser Einstellung sagt er u.a.
bei der Deklination: ,,Casus haben die Ehsten dieselben wie die Teutschen*
(Stahl 1637: 2). Die deutsche Art, Flexionskasus je nach Belieben durch Pri-
positionalkasus zu ersetzen, iibernimmt er in ungrammatischer Denkweise
ins estnische Paradigma: ,,Genetivus und Ablativus [Endung -st] sind gleich,
z.B.Genetiv/ummala...,Jummalast ,Goues', ,vonGott'." Den Akkusativ Jwn-
mala ,Gott* erhilt man, durch Weglassung der Ablativendung* (Stahl 1637:3).

Stahls Grammatik geht an der Leistung des Humanismus, der seit dem
15. Jahrhundert auf klassischer Grundlage zweisprachige Grammatiken
mit einer Nationalsprache hervorbrachte, vorbei. In dieser Grammatik
wird eine Nationalsprache zur Grundlage derersten
Grammatik einer anderen Nationalsprache gemacht —
ohne Riicksicht auf die Eigenstruktur dieser Sprache. Dieses Verfahren ist
nicht nur Mangel an Humanismus, sondern, fast mochte man sagen, Bar-
barismus.

1.4.3.5.2. J. Gutslaff, H. Goseken und J. Hornung

Literatur: 2Ahrens 1845; EKP 1: 162—; 3Salu 1949; 'Haarmann 1977.

Auf hdherem Niveau stehen die ,,Grammatischen Bemerkungen zur est-
nischen Sprache* des Johann GursLarr (1648). Dieser aus Pommern ge-
kommene eifrige Ubersetzer biblischer Texte und Sammler estnischer
Volkslieder hat sich ins Estnische wirklich vertieft und konnte im Vorwort
sagen: ,,Ich bin desssen versichert, daB ich den Bawren genugsam acht
auff jhr Maul gegeben.” So erklirt es sich, daB er in der estnischen Aus-
sprache drei Liéngenstufen und die Palatalisierung der Konsonanten be-
merkt hatte. Obwohl er sich zu dngstlich nach der Grammatik Stahls, dem
er eine Ode widmet, richtet, hat er doch den Mut, dessen MiBgriff mit dem
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Genetiv des Estnischen zu berichtigen, indem er einen Rektiv (Be-
stimmungskasus) aufstellt und daraus durch verschiedene Suffixe andere
Kasus, die er in der Syntax (!) erkliirt, entstehen liBt. Das ist der erste
Versuch einer dem Estnischen angepaBten Grammatik. Gutslaff schrieb
im siidestnischen Dialekt und foérderte so die schon in der
Gegenreformation begonnene Entwicklung des Siidestnischen zur
zweiten Schriftsprache des Landes.

Fiir das Nordestnische beeilte sich H. Goseken (1660) grammatikalisch
Besseres als Stahl zu bieten. Das gelang ihm aus Zeitmangel und Inkonse-
quenzen nicht besonders gut. Seine Begabung lag auf dem Gebiet der Le-
xikologie. Deswegen fiigte er seiner Grammatik ein wertvolles deutsch-
(bzw. lateinisch-)estnisches Worterverzeichnis bei (s.0. 1.3.1.3.). Au-
Berdem galt sein Hauptinteresse der Publikation des Neuen Testaments ge-
meinsam mit Gutslaff in beiden estnischen Schriftsprachen (s.o.
1.4.3.3.3.).1

Der ,,Rigaer Kreis", der sich in den achtziger und neunziger Jahren um
die aktiv fiir die Erneuerung der Schriftsprache und Grammatik titigen A.
Virginius, B. G. Forselius und J. Hornung sammelte, hatte einen bleiben-
den Erfolg mit der J. HornunG (1660-1715) zugeschriebenen nord -
estnischen Grammatik (1693; Abb. 17). Da sie eines der wenigen
Biicher des ,,Rigaer Kreises” ist, das nicht liquidiert wurde, konnte sie in
40 Jahren eifriger Benutzung als Lehrmittel einen maBgeblichen Ein -
fluB auf die estnische Schriftsprache ausiiben. Re-
formerisch wirkte das orthographische System mit Aus-
schaltung sowohl fremder Buchstaben als auch der Kennzeichnung
der Vokalkiirze durch Doppelkonsonanz und der Vokallinge durch einfa-
chen Konsonanten bei offener Silbe oder durch Doppelvokal bei geschlos-
sener Silbe (Eigenheiten der deutschen Orthographie!). Die neue Schreib-
weise blieb ungefidhr 150 Jahre bestehen. Noch wichtiger als die leichtere
Lesbarkeit war fiir das Verstindnis der Leser die Anndherung
des Sprachgebrauchs an die Volkssprache.l-3

Die Hinwendung zur volkstiimlichen Schriftsprache kam auch in den aus
der Umgangssprache gewiihlten Beispielsdtzen der Syntax zum Ausdruck. Die
Syntax wurde, obwohl sie sechr kurz war, noch im 19. Jahrhundert zu Rate
gezogen, besonders in der Kasuslehre. Die fremden klassischen Kasus, Nomi-
nativ, Genetiv und Akkusativ waren mit dem finnisch-ugrischen System der
Subjekt- und Objektbezeichnung schwer zu vercinen. Bei HornunG fand man
drei Arten der Objektbezeichnung: die ,bestimmte* (durch
den Nominativ nach dem Imperativ), die ,,weniger bestimmie* (durch die Ge-
netivform) und die ,,unbestimmte* (durch den Akkusativ auf -d, -r oder Vokal
im Sinn des Partitivs). Zum ,Genetiv"* wurde jedoch bemerkt, daB er
ebenso hiufig stechen kann wic der Akkusativ.
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1.4.3.5.3. T. Helle und W. Hupel

Literatur: 'Winkler 1911; 2Pdldmie 1939: 35—; EKA 1: 3195-, 4236; SPalander 1819.

In den ersten Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts erfreute sich A.T.
HerLe (1683-1748) groBen Ansehens als Kenner des Estnischen sowohl
im schriftsprachlichen Stil wie im Wortschatz der Dialekte. Seine Tatigkeit
auf beiden Gebieten — er war der Hauptredakteur bei der zweiten Auflage
des 1715 erstmalig erschienenen Neuen Testaments (Helle et al. 1739) —
gaben auch seiner estnischen Grammatik von 1732 das Geprige. Sie hatte
einen Umfang von 419 Seiten, weil der Hauptteil durch ein estnisch-deut-
sches Vokabular mit einem Anhang estnischer Worter, die mit deutschen
oder russischen iibereinstimmen, sowie durch die Colloquia Esthonica ge-
bildet wird. Fiir den Wortschatz benutzte er u. a. die Handschrift H. Ve-
strings (s.o. 1.3.1.3.) und neues Material aus estnischen westlichen Dia-
lekten. Der Grammatikteil ist nur eine bessere Systematisierung der Gram-
matik Hornungs (1693), hat aber als vierten Teil eine ausfiihrliche Syntax,
speziell Kasussyntax, weil sie fiir den Gebrauch der Estnisch lernenden
Auslinder (die Pastoren) bestimmt ist. Die lebensnahen Dialoge wie auch
die volkstiimliche Phraseologie dienten dem Bemiihen, die Schriftsprache
zu fordern und gleichzeitig zu normieren.!-3

Die Sprachlehre, die der Schriftsteller A. W. HupeL (1737-1819) 1780
(2. Ausgabe 1818)4 verfaBte, war zwar fiir Jahrzehnte das fiihrende Lern-
und Forschungswerk des Estnischen, brachte aber im Grammatikteil nur
die Zusammenfassung der bisherigen Grammatiken mit ihren Irrtiimern
iiber die Sprachstruktur des Estnischen und wurde mit Recht kritisiert.?
Ihre Vorziige bestanden in der Vereinigung der nord- und siidestnischen
Dialekte im Hinblick auf die Schriftsprache, die besonders durch das um-
fangreiche, z. T. auf handschriftlichen und eigenen Sammlungen beruhen-
de Worterverzeichnis stark gefordert wurde.
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L3, Sprachverwandtschaften

1.5.1, Klassifizierungen

Literatur: Borst 1952-63.

Zu der Einbeziehung des Finnischen und Ungarischen in die europii-
schen Sprachen als Ganzheit kam es im 16. Jahrhundert durch die aktuell
werdende Kldrung ihres Verhiltnisses zueinander. Diese wurde notwen-
dig, weil die Rangstufen der Sprachen nach widerspriichlichen Prinzipien
bestimmt wurden, je nachdem, ob sie zu den heiligen oder profanen, zu
den klassischen oder barbarischen, zu den vornehmen oder vulgiren Spra-
chen gezihlt wurden. Weil alle miteinander durch die Ursprache verwandt
waren, wurde die Diskussion am heftigsten bei der Frage, welche Sprache
die ilteste sei, der Ursprache also am nahesten kiime. Sie wurde mit den
politischen Ereignissen so verkniipft, daB der nationale Gedanke in die
Klassifizierung der Sprachen eindrang. Der Antwerpener Arzt Gororius
Becanus stellte 1580 die Behauptung auf, das Niederlidndische sei élter als
das Hebriische und der Ursprache niher. Damit beginnt der Durchbruch
des Nationalismus im Sprachdenken. Fiir Goropius war das durch den
hohen Rang der eigenen Sprache gestirkte Nationalgefiihl die geistige
Waffe im Freiheitskampf der Niederlande.

1.5.1.1.  J.J. Scaliger

Literatur: 'Bernais 1855: 35, 45; 2Borst 1952-63: 1221-; 3Arens 1969; 74-76.

Gegen diese Vermengung des Sprachenwerts mit hoher ,,Abstammung*
emporte sich der durch seine Gelehrsamkeit beriihmte, zuletzt in Leiden ti-
tige J.J. ScaLiGer (1540-1609), Sohn des im 16. Jahrhundert fiihrenden
Philologen J.C. Scaliger.! Er fand Gelegenheit, diesen, nach seiner Mei-
nung licherlichen, Ansichten eine objektive, modeme Sprachenklassifizie-
rung entgegenzustellen. Als der Herausgeber einer ,,Kosmographie®, P.
Merula (van Merle), ihn um eine Ubersicht iiber die Sprachen Europas
bat, schrieb Scaliger 1599 seinen viel diskutierten Beitrag (gedruckt
1605). In dieser europidischen Sprachenliste zihlterelf
Matrices (Grundsprachen) auf. Vier von ihnen nennt er ihrer Verbreitung
nach ,,groBere”, nimlich Lateinisch, Griechisch, Germanisch, Slawisch,
und sieben ,kleinere: Albanisch, Tatarisch, Ungarisch, Finnisch (mit
Lappisch), Irisch, Altbritisch und Baskisch. Mit diesen elf Matrices sind
Sprachfamilien gemeint, in die sich die iibrigen, nicht genannten Sprachen
Europas einreihen lassen. Er betont ausdriicklich: Die Matrices (Grund-
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sprachen mit Familien) haben keinerlei Verwandtschaft miteinander
(Matricum vero inter se nulla cognatio est,
neque in verbis neque in analogia®). Ungarisch und
Finnisch sind kleinere Marrices!

Aufgrund dieser Erklidrung kann man schwerlich behaupten, Scaligers Klas-
sifizierung bedeute einen Anfang der genetisch-vergleichenden Sprachfor-
schung. Er nennt zwar vier Worter als , Kennzeichen" (notae) der vier Matri-
ces: lateinisch Deus, griechisch 8eog, germanisch Godt, slawisch Boge, be-
hauptet aber keineswegs, daB sie verwandte Wortstimme seien.? Sie sind Zei-
chen fiir die Zugehdorigkeiten der Tochtersprachen zu den jeweiligen Matrices!

Sie sind die Realitit, aufgrund derer er diese Gruppierung vornimmt.3 MiiBte
man J. Scaliger vielleicht zu den Typologen rechnen?

Scaliger stand mit seiner Auffassung von der Begrenzung der Sprach-
verwandtschaft auf den eigenen Bereich der Matrices nicht allein. Der Be-
nediktiner G. GENEBRARD (1585: 28-35) hatte eine Sprachenliste von nur
sieben modernen Grundsprachen, die ,,weder mit dem Hebridischen noch
untereinander zusammenhiingen®, aufgestellt. C. Durer fiigte 1613 noch
sieben alte Grundsprachen hinzu und nahm in die siebzehn Sprachen sei-
ner Vaterunser-Ubersetzung auch das Finnische auf.

Dagegen bedeutete die Riickkehr des A. MyLius (van der Myl; 1612) zu der
Ursprachentheorie Goropius’ einen schweren Schlag gegen die Ansichten Sca-
ligers. Man fuhr weiterhin fort, Sprachenharmonien mit sprachlich unbegriin-
deten Etymologien vollzuschreiben. Wissenschaftsgeschichtlich bedeutet Sca-

ligers Sprachenliste den Anfang einer neuen Methode der Sprachforschung:
Die Grundlage seiner Sprachenklassifizierung ist empirisch-geschichtlich.

1.5.1.2. J.H. Alsted

Literatur: 3Borst 1952-63: 951, 1351; !Szathmdri 1968: 241; 2Blekastad 1969; 32-.

Ein Riickschlag nach J.J. Scaligers fortschrittlichen Klassifizierungs-
ideen war auch die Sprachenliste des Professors J.H. ALstep (1588-
1638), in der er zu der Sprachenzahl 72 zuriickkehrte und es fertigbrachte,
Ungarisch, Lappisch und Finnisch in die alphabetische Sprachentafel hin-
einzuzwingen (1624: 240-52). Schon darin kommt ein Grundzug seiner
enzyklopiddischen Wissenschaftsmethode zum Vorschein: Systema-
tisierung und Katalogisierung. Der Drang danach war
ihm angeboren, entsprach aber auch dem herrschenden Ramismus. Es
kam ihm nicht so sehr auf Vertiefung des Wissens durch Forschung, in-
folgedessen auch nicht auf Ergriindung von Sprachverwandtschaften,
sondern auf die Methode der Aneignung des Wis-
s ens durch das deduktive System der Begriffszerlegung und der Sche-
matisierung des Wissens in synoptischen Tabellen an. Am besten konnte
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er seine Fihigkeiten in der von ihm als erstem geschaffenen systemati-
schen Enzyklopidie (Alsted 1630; der letzten in lateinischer Sprache) ent-
falten.-2 Seine Theorie der Grammatik beruht nach seinen ei-
genen Worten auf dem Prinzip, die grammatischen Termini mit
den logischen in Einklang zu bringen (Alsted 1630, C. VII, 271 b).

Eine europdische Sprachenliste finden wir bei Alsted in der er-
sten Spalte des nach den vier Erdteilen gegliederten Katalogs der Sprachen der
Welt (1624: 245).3 Die schon von J.J. Scaliger und C. Duret gegebenen
Sprachen Europas finden wir hier wieder — jedoch nur als bloBe Namen, Wie
sollte da im 17. Jahrhundert Interesse fiir die Erforschung gegenseitiger
Sprachbeziechungen entsichen? Alsted wich vor den Wirren des DreiBigjahri-
gen Krieges nach Ungarn aus und lehrte an einer Universitit Sicbenbiirgens.
Die Biographen wissen nichts Besonderes iiber sein Interesse fiir das Ungari-
sche zu berichten, er wird aber zu den aktiven Sprachreformern des Deutschen
gerechnet.

1.5.1.3. J.A. Comenius

Literatur: 3Kvacsala 1892: 123—; 5Borst 1952-63: 1377—; 'Miskovsk4 1959: 97—; ‘E
Kovics 1962: 328; 2Blekastad 1969: 697; SFsldes—Mészéros 1973: 67,

Ein Schiiler Alsteds, der iiberragende Piidagoge, Kulturphilosoph und
Sprachforscher J. A. Comentus (Komensky 1592-1670) wuchs iiber die
enzyklopiddische Behandlung der Wissenschaft seines Lehrers weit hin-
aus. Seine in ganz Europa Aufsehen erregende Theorie von der engen
Verbindung der Sprache mit der Entwicklung der Kultur, fiir die er im
Geist der nach Universalitit strebenden Barockzeit duBBerst temperament-
voll eintrat, bedeutete eine Neubelebung des Humanismus. Die Bedeutung
Comenius’ fiir seine Zeit richtig zu verstehen, wurde erst moglich, als
1935 sein sieben Teile umfassendes lateinisches Werk ,,Uber die Verbes-
serung der humanen Bildung" entdeckt und 1957 gedruckt wurde. Dazu
kam die ausfiihrliche Biographie der tschechischen Lektorin M. Blekastad
(1969).

Comenius’ Idee einer ,universalen Geisteskultur” (Comenius 1966, Teil 4)
findet konkreten Ausdruck in der erstrebten ,,Universalsprache” Panglottia
(1966, Teil 5).! Sprache ist nach Comenius nicht blo8 ,,Kommunikation®,
sondern Vermittlung der Kulturgiiter. Er betrachtet sowohl den Weg dcr Spra-
che zur héchsten Entwicklung wie auch ihren Inhalt und Gegenstand.2

Als Entwicklungsstufen der Sprache unterscheidet er 1. rudes, d.h, noch
nicht zu einer hoch entwickelten Literatur gelangte, 2. politae, d.h. anderen
zum Vorbild dienende Sprachen, und 3. perfectae, in denen das ganze System
der Dinge durch voll entsprechende Worterverzeichnisse erfaBlt, das ganze
Lautqyslcrn fiir die Sachbezeichnungen angewandt und das ganze Variantensy-
stem in Ubereinstimmung gebracht ist (1966: 262). Comenius diirfte der er-
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ste Sprachforscher sein, derden Zusammenhang der kulturellen
und sprachlichen Entwicklung systematisch zur Grundla-
ge der Sprachpflege und -analyse, ja sogar der Klassifizierung der Sprachen
gemacht hat.3

Mit J.J. Scaliger stimmt Comenius darin iiberein, daB er — wie schon
der Bohme S. GerLentus 1537 — vier Kardinalsprachen Europas aner-
kennt. Dagegen ersetzt er die sieben Matrices minores durch wenigstens
20 weitere europdische Sprachen, darunter Lappisch, Finnisch und Unga-
risch, die keineswegs kleine Sprachfamilien sind.4-5 Er folgt in seiner eu-
ropéischen Sprachenliste dem geographischen Prinzip Alsteds und ver-
langt grammatische Kriterien fiir die Verwandtschaftsverhiltnisse inner-
halb der Kardinalsprachen. Die Gruppierung der slawischen
Sprachen zu einer Familie begriindet er mit den Personal-
endungen des verbalen Paradigmas. Dagegen erkennt er nur eine Tochter-
sprache des Lateinischen an: das Italienische. Aber Spanisch und Franzo-
sisch, ebenso wie germanischerseits Englisch, sind Mischspra-
¢ hen — entstanden durch die ,,Wanderungen der Vélker”. Den Aus-
druck Matres fiir die Kardinalsprachen schwiicht er dadurch ab, daB er sie
nur wegen ihres hohen Alters ,,veluti matres” (gleichsam Miitter)
nennt. (Comenius 1957: 29.)

Wir fragen uns, was Comenius iiberhaupt von , Sprachverwandtschaft* ge-
dacht hat. Er sagl iiber die Spaltung der einen Ursprache in viele Sprachen
(Comenius 1657: 30): Man kann nicht an das Wunder glauben, daB die in Ba-
bel auseinandergetricbenen Menschen plétzlich jeder eine andere fertige Spra-
che gehabt und auf die Flucht mitgenommen habe. Beim Turm von Babel ge-
schah nichts anderes als eine Verwirrung der Fihigkeit zur Sprache (,,linguae
confusio™), und zwar durch einen Schock (,,per mentis stuporem"), Dieser
I6schte in ihrem Gedichtnis die Sprache [vielleicht zusammen mit der Erinne-
rung an die durch sie bezeichneten Dinge] aus. Damit war das einigende Band
der Gesellschaft zerrissen. Nachdem sie sich in der Zerstreuung vom Schreck
erholt hatten, erhielten sic wieder die Sprachfihigkeit (Lingua) und bildeten,
jede Gruppe fiir sich und auf eigene Art, ganz von neuem Wrter fiir Sachen
und Handlungen und formten sie zu geordneter Rede (Sermo; s.0. 1.1.; Vi-
ves).b So entstanden die einzelnen Sprachen unabhiingig und unbeeinfluBt
voneinander. Gelegentlich konnten einzelne Worter der vergessenen Ursprache
in der einen oder anderen Sprache in Erinnerung kommen, am meisten im He-
brédischen. Diese sporadisch auftauchenden Spuren der Ursprache konnlen in-
folge der Vermischung der Vilker und der weitleren Verbreitung des Hebrii-
schen in viele Sprachen gelangen.

Wer den entsprechenden Punkt griindlich liest, kommt zu der Auffassung,
daB in der Sprachtheorie des Comenius’ ,genetische Verwandischaft' nur in
sehr begrenztem Ausmal und nur unter bestimmten Vorausetzungen fiir ir-
gendwelche Sprachen nachgewiesen werden kann, so daB man sie ,, Tochter-
oder Schwestersprachen™ nennen kéinnte. Dennoch hidlt er (mir Gelenius) an
den vier Kardinalsprachen (Griechisch, Latein, Slowenisch, Germanisch) fest.
Der Standpunkt Comenius’ ist noch radikaler als der Scaligers: Kampfansage
gegen die Sucht der Zeit, iiberall , Verwandtschaften mit der Ursprache® 7
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finden und sogar so weit zu gehen, daB man die eigene Nationalsprache zur
Ursprache erhebt.

1.5.1.3.1. ,Entdecker der finnisch-ugrischen Sprachverwandtschaft“?

Literatur: 'Set:ld 1892; 2Stipa 1974.

Der groBe G.W. Leibniz rithmte Comenius als den ,Entdecker der fin-
nisch-ugrischen Sprachverwandtschaft (LOO 4,2: 192) und nannte als
Beweis die von Comenius nebeneinander gestellten Worter fiir lateinisch
caput: ungarisch f&, finnisch pdd (Comenius 1657: 29).! Seitdem ist diese
»Etymologie* bis zur Gegenwart als Beleg fiir die Entdeckung der fin-
nisch-ugrischen Sprachverwandtschaft durch Comenius zitiert worden.
Man hat sich zwar iiber die Zusammenstellung gestritten, aber versdumt,
das Zitat mitdem K onte x t des Originals zu veroffentlichen.

Comenius (1657: 29) spricht iiber die Varietas lingvarum, sie bestehe in
drei Dingen: in der Verschiedenheit der Wérter, der Verbal- und Nominalflexi-
on mitsamt den Konstruktionen und in der Unverstiindlichkeit der Sprache an-
derer Vilkerschaften. Zur erstgenannten Verschiedenheit sagt er: Nicht alle
driicken dieselben Dinge mit den denselben Worten aus. Zum Beispiel: Man
nennt den wichtigsten Kérperteil des Menschen /den Kopf/ ... [nun folgen die
Namen fiir ,Kopf* aus der hebriischen Bibel, aus zwdIf amerikanischen Spra-
chen ...]. Und auch wir in Europa nennen ihn anders und wieder anders [es
folgen die Namen auf griechisch, deutsch, schwedisch, englisch, in slawi-
schen Sprachen und zuletzt:] Femeg, Pee usw." Die zwei letzten Beispiele
sind ohne Zweifel ungarisch f& und finnisch pdd. Comenius hat sie wie auch
die vorhergehenden eindeutig als Beispiel fir die Verschie-
denheit der Sprachen, aber nicht fiir das Gegenteil angefiihrt.2

Es war also nicht die Absicht Comenius’, sie als Hinweis auf die Ver-
wandtschaft des Ungarischen mit dem Finnischen hinzustellen. Ob er an
diese gedacht hat, geht aus dem Zitat nicht hervor.

1.5.1.3.2. Ungarisch und Finnisch in der Panglottia Europas

Literatur: 2E. Kovdcs 1962: 328; !Blekastad 1969: 485; 4Skalicka 1959; 3Foldes—
Mészdros 1973: 67.

Im Mittelpunkt der sprachvergleichenden Untersuchungen Comenius’
standdie Struktur des Ungarischen. Inden vier Jahren sei-
ner regen pidagogischen und schriftstellerischen Titigkeit in Siebenbiir-
gen (Sdrospatak 1650-54) hob er in der Reihe der verschiedenen Stufen
seiner Schulgrammatiken (u.a. 1655 viersprachig; 1662 latei-
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nisch-ungarisch; 1652; Vorwort in COO 3, col. 138)!-3 die Besonderhei-
ten des Ungarischen hervor und vertiefte sich in die Sprachstruktur, um
Bauelemente fiir seinen Plan der Universalsprache zu erkennen.4 Er
findet im Ungarischen: Interjektionen als Elemente neuer Wortschop-
fungen (wie im Bohmischen), Unflektiertheit der Adnomina in Opposition
zu den Nomina mit ihren Kasus (wie im Tiirkischen), Gebrauch der Post-
positionen anstelle von Prapositionen (wie im Finnischen) wie auch Anfii-
gung der Pronomina an den Wortstamm, Fehlen des Genus und damit Be-
deutungslosigkeit des Artikels u.a.m. Er sieht darin Vorbilder fiir die
Struktur der ihm vorschwebenden Panglottia Europas, dem ersten Schritt
zur Universalsprache, die als erlernte Sprache n e b e n die Muttersprache
(nicht an ihre Stelle) tritt und die Verstindigung auf dem ganzen Kontinent
herbeifiihrt (Comenius 1966: 309-). In der Klassifizierung der Sprachen
steht im System Comenius’ das Ungarische somit auf einer hohen Stufe.

1.52. Genetische Sprachverwandtschaft

Obwohl die Klassifizierung der Sprachen auf einen kleinen Kreis von
Forschern beschrinkt blieb, waren diese doch auf Ungarisch, Finnisch
und Lappisch aufmerksam geworden. Vom Gesichtspunkt der allgemein
beliebten Erforschung der Sprachverwandtschaften her gesehen, ist es
nichts Besonderes, daB diese Sprachen bald auch darin erschienen. Sie er-
halten sogar eine bevorzugte Stellung. Da es sich bei ihnen um ,Neuland™
handelt, gehort es zum Ehrgeiz der Forscher, sich einer ,,Entdeckung* auf
diesem Gebiet riihmen zu kénnen.

1.5.2.1.  Finnisch (Lappisch) — Ungarisch
Literatur: Setsld 1892; 'C. Wis-Murena 1983a; C. Wis-Murena 1983b.

In der Frage der finnisch-ungarischen Sprachverwandtschaft kénnen
drei Forscher den Ruhmeskranz des Entdek-
k ers beanspruchen: B. Skytte, den kein Geringerer als G. W. Leibniz
aufgrund eines Gespriichs mit ihm 1667 in Frankfurt, bei dem der Schwe-
de Kenntnis vom Consensus dieser Sprachen zeigte, rilhmte — M. Fogel,
der in seiner 1669 Cosimo III. zugesandten Schrift De Finnicae Linguae
indole observationes schilderte, wie er als ,,Erster” auf die Idee der Ver-
wandtschaft des Finnischen mit dem Ungarischen kam! — G. Stiernhielm
wegen seiner kurzen, aber klaren Aussage in seiner berithmten Praefatio
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(1671: f) neben reichlichem vergleichendem Sprachmaterial in seinen Ma-
nuskripten.
In einer kurzen Darstellung der Geschichte der finnisch-ugrischen Sprach-

forschung hat der seinerzeit fithrende Finnougrist E.N. Setild 1892 zu ihnen
Stellung genommen,2

1.5.2.1.1. B. Skytte

Literatur: 3A. Grape 1921: 331-61; A. Grape 1936; 2Hormia 1964; 'Blekastad 1969:
497-99, 553, 656.

Der schwedische Reichsrat-Sprachforscher Bengt Skyr-
TE (1614-83) ist der ideenreiche Anreger in der finnisch-ungarischen
Sprachverwandtschaftsforschung, nicht bloB fiir seinen Lehrer G. Stiern-
hielm, mit dem ihn auch noch bei seiner diplomatischen Titigkeit in
Est- und Livland hauptsdchlich Sprachforschungs-
interessen verbanden, sondern wahrscheinlich auch fiir Comenius,
mit dem er in den fiinfziger Jahren in Siebenbiirgen (anldBlich
politischer Verhandlungen Schwedens mit Fiirst Rdkécsi und den Tiirken;
s. Skytte 1890) zusammentraf, gemeinsame pansophische Pline
entwickelte und vermutlich auch finnisch-ungarische Wortvergleichungen
austauschte.! Er benutzte niimlich sein geplantes etymologisches Le-
benswerk Sol praecipiarum linguarum subsolarium als Vorwand fiir seine
Reisen und Gespriiche. Bei Wortvergleichen wie finnisch pdd — unga-
risch fé ,Kopf* entziindete sich zwischen Comenius und Skytte der Funke
einer Erkenntnis der Sprachverwandtschaft. Durch Leibniz, der die Pa-
piere M. Fogels an sich nahm, wurde das Feuer der Begeisterung fiir die
finnisch-ungarische Sprachverwandtschaft geschiirt. Die ,,Entdeckung™
dieser Verwandtschaft war offensichtlich das Ergebnis der Zusammen-
arbeit dieser Gelehrten.2

In Skyttes Werk, das leider unvollendet blieb (s.0. 1.3.2.2.4.), fanden
das ihm durch Lesen vertraute Finnische und Estnische wie auch das Un-
garische in zahlreichen Wortzusammenstellungen Aufnahme. Bisher
scheint das aus verschiedenen schwedischen Bibliotheken und Archiven
zusammengetragene ungeordnete Manuskriptmaterial (ca. 650 Blatt) nicht
bearbeitet zu sein.? In einem Brief an Stiernhielm (P. Wieselgren 1968)
berichtet Skytte noch im Jahre 1680 von seiner Untersuchung ,,Uber Ety-
mologie und Harmonie der Sprachen®, unter denen sich auch Ungarisch,
Finnisch und Lappisch befiinden. Als Benutzer des ungarischen Wortma-
terials konnte O. Rudbeck d. A. aus Aufzeichnungen, die sein Sohn fiir
das Specimen (Rudbeck d.J. 1717a) heranzog, erkannt werden. Auf-
grund seiner hundert finnisch-ungarischen Wortvergleiche im Anhang Ana-
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logia linguae Finnonicae cum Ungarica wurde O. Rudbeck d.J. oft fiir
den ersten Entdecker der finnisch-ungarischen Verwandtschaft gehalten.

1.5.2.1.2. M. Fogel

Literatur: 'Setdl4 1892: 183-216; 2Stipa 1984: 246.

Auch auBerhalb Ungarns und Schwedens war das Interesse fiir die Ei-
genart des Finnischen und seine Stellung in Europa rege geworden. Aus den
Kreisen der Gelehrten, die sich aus ganz Europa an den Hofen italieni-
scher Fiirsten sammelten, kamen Impulse fiir die humanistischen Fiirsten
selbst. Sie wollten die geistige Welt der Volker, aus denen ihre Giste kamen,
oder denen diese wenigstens ndher waren, kennenlernen. Der GroB -
herzog von Toskana Cosimo III. benutzte, als er gelegentlich
eines Zusammentreffens mit der schwedischen Kénigin Christina in Ham-
burg weilte, die Gelegenheit, seinen ehemaligen Gast Martin FoceL (1635-
75), der als Professor am Akademischen Gymnasium und als Arzt in der
Stadt tdtig war, zu bitten, ihm ein finnisches Worterbuch mit Grammatik
zu verschaffen. Das miiBte doch aus dem Schwedischen Reich zu erhalten
sein, da ja der Reichsrat B. Skytte die Sammlung von Wortern betreibe!

M. Fogel kam der Bitte mit groBem Eifer nach. Er lieB aus dem anonymen
dreisprachigen Worterbuch VR 1644 den lateinisch-finnischen Teil als kalli-
graphische Handschrift herausschreiben. Da er die einzige gedruckte finnische
Grammatik wohl nicht bekam, schrieb er selbst eine Charakiteristik des Fin-
nischen mit dem Titel De Finnicae Linguae Indole Observationes. Sie ist der
wertvollste Teil seines 1669 Cosimo III. gemachten Geschenks, das in der
Folgezeit einen wiirdigen Platz in der Bibliothek der Medici in Florenz fand,
aber erst 1893 von E. Teza vertffentlicht und besprochen wurde. Fogel mach-
te in sein eigenes Manuskript in den folgenden Jahren weitere Eintragungen,
Randbemerkungen, FuBinoten usw. und schrieb eine Fortsetzung ,,Collectanea
iiber die finnische und ungarische Sprache". E.N. Setild hat Fogels Manu-
skripte in Hannover entdeckt (Ms IV 574 a und b), aber entzifferte im ersteren
nicht die spiteren Zusitze Fogels.! Erst in jiingster Zeit, 1983, wurde das
vollstdndige erste Manuskript von C. Wis-Murena ediert.
Die Edition des zweiten wird demniichst erscheinen.

M. Fogel erklirt in den ersten Kapiteln seiner Observationes (s. C. Wis
1983), er sei auf die Idee der Verwandtschaft des Finnischen mit dem Un-
garischen durch die Beobachtung gekommen, daB in vielen Sprachen bei
denselben Wértern bestimmte Konsonanten wie F und H leicht wechseln.
Als er nimlich gleichzeitig in Geschichtswerken der Klassiker las, daB
Finnen und Hunnen als ungefihr gleiche Volker betrachtet wurden, habe
er daraus auf die Ubereinstimmung der Namen Finnen und Hunnen (=
Ungarn) und ihre Verwandtschaft geschlossen. Deshalb begann er ihre
Sprache zu vergleichen, zunichst in Wortern, sodann in Wort- und For-
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menbildungen, Flexion und Konstruktion (einschlieBlich des Satzbaus).
So habe er gliicklichgefunden, was niemand, soweit er wis-
se, vor ihm gefunden habe: die Verwandtschaft des Finnischen mit dem
Ungarischen. Sogar G. Stiernhielm — ein Nachtrag im Ms IV 574a —
habe erst 1671 iiber die Affinitiit des Ungarischen mit dem Finnischen ge-
schrieben (C. Wis 1983: 36). In der gleich darauf folgenden Worter-
liste Lateinisch — Finnisch - Ungarisch (S. 38)
stehen Caput - Pee - Fee Fee an der Spitze.

Der erste Angriff gegen die von Fogel fiir sich beanspruchte Prioritit er-
folgte durch Leibniz, der erklirte, Comenius habe als erster die Gleichung un-
garisch Fe — finnisch Pe notiert, und verschwieg, was Fogel dariiber ge-
schrieben hatte. Der Sekretir von Leibniz und Verwalter seines Nachlasses
J.G. Ecxuarr verstirkte diesen Angriff mit der Behauptung, Fogel habe diese
von Comenius stammende Gleichung benutzt, um seine vergleichende latei-
nisch-finnisch-ungarische Worterliste daran anzukniipfen.

Den Nachweis der Verwandtschaft hat Fogel in beiden
Manuskripten nicht bloB durch vergleichende Worterli-
sten, sondern noch mehr durch Hinweise auf grammatische
Ubereinstimmungen in der Wortstruktur, Fehlen der Genera,
Ahnlichkeit des ,,Genius* der Sprachen im Suffixsystem der Flexoin u. a.
im Gebrauch der Pronominalsuffixe, in der ,habeo-Konstruktion*
u.a.m. erbracht.

Die wissenschaftliche Kritik hat auf diese Leistung in der Forschungsarbeit
Fogels hingewiesen. Durch die Edition der beiden Manuskripte kommen neue
Punkte hinzu: Analysen zum finnischen Verbalparadigma (Futur,
Partizip, Passiv, Imperativ, Konjunktiv),2 das zum ersten Mal nicht aus dem
lateinischen Schema, sondern aus der lebendigen Bibelsprache hervorgeholt
ist, und, hauptsichlich in den Collectanea (Ms IV 574b), zahlreiche Unter-
scheidungen der ungarischen Wortbildungs- und Flexionselemente unter teil-
weiser Anfiihrung von Paradigmen — auBerdem das iiberraschend Neue: zahl-
reiche Zusammenstellungen tiirkischer Worter und Formen (grammatisch ana-
lysiert) mit Entsprechungen im Ungarischen. Genauere Untersuchung wird
zeigen, in welchen Punkten Fogel, dem es nicht méglich war, seine Arbeit
zuende zu fiihren, trotz Fehlern das Richtige getroffen hat, auch in der Frage
der Sprachbeziehungen des Ungarischen zum Tiirkischen, und welche Ein-
schrinkungen beziiglich seines Ausdrucks ,,Conventientia linguae Turcicae et
Hungaricae" gemacht werden miissen.

1.5.2.1.3. G. Stiernhielm

Literatur: Setild 1892: 1217, 3230—; 4P. Wieselgren 1948; 2Migiste 1949.

M. Fogel und G.W. Leibniz erwidhnten die Feststellung G. STIERN-
HIELMS (1598-1672) von der Verwandtschaft des Ungarischen mit dem
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Finnischen. Er machte sie in der sehr beachteten Edition des Codex argen-
teus (Stiernhielm 1671: 1) bekannt. Im Vorwort mit dem Titel ,,Uber den
Ursprung der Sprachen® sagt er niamlich bei der Behandlung der ,,skythi-
schen Primir- und Kardinalsprachen®, es gebe andere, iiber deren Her-
kunft man nichts sagen konne: ,,Von den bekannten nenne ich wenigstens
zwei, Ungarisch und Finnisch, deren Ursprung bisher niemand aufhellen
konnte. Weder auf das Slawische noch eine andere uns bekannte Sprache
konnen sie zuriickgefiihrt werden. Woriiber ich mich am meisten wunde-
re, ist, daB ich im Worterbuch Molnars recht viele
ungarische Woérter gefunden habe, die auch den
Finnen gemeinsam sind (bene multa vocabula Ungarica...
Finnis communia) wihrend doch die Volker himmelweit von einander ent-
fernt sind.“ (S.0. 1.3.2.2.3.)!

In der Sprachtheorie Stiernhielms ist der Text wohl so zu deuten, dafl
zwischen Ungarisch und Finnisch ,A ffinitdt*“ besteht, deren (sehr
entfernte) gemeinsame Quelle eine der ,,skythischen Primérsprachen” sein
diirfte. Die kritische Stellungnahme der Sprachforscher gegen seine Ent-
deckung beruhte wohl z. T. auf einer Voreingenommenheit gegen ihn als
Dichter der Spitrenaissance?, der noch dazu als Anhéinger der Neuplatoni-
ker Sprachwissenschaft mit Sprachphilosophie vermengte. Die zitierten
Siitze sind in seinen gedruckten Werken die einzige Stelle, in der seine An-
schauung von der finnisch-ungarischen Verwandtschaft klar ausgespro-
chen ist. Dagegen wurde vorgebracht, dal er keine sprachlichen Belege
angefiihrt habe.

Setilds Behauptung, Stiemhielm habe die Verwandtschaft des Ungarischen
mit dem Finnischen nicht durch Wortvergleiche belegt, trifft nicht zu. Mir
schien es notwendig, in den unvertffentlichten Manuskripten Stiernhielms
nachzupriifen, was er {iber die in Frage stchenden Sprachen aufgezeichnet hat.
Ahnlich wie bei M. Fogel finden sich bei G. Stiernhielm zahlreiche ungari-
sche und finnische, dazu noch estnische und lagpische Wérter, die ausdriick-
lich zum Vergleich nebeneinander gestellt sind.” Wie den Aufzeichnungen des
Erstgenannten erging es auch denen Stiernhielms: Sie wurden weder verdf-
fentlicht noch bearbeitet, In unserer Frage der finnisch-ungarischen Sprachver-
wandtschaft kénnen wir durch sie Klarheit bckommen. Stiernhielms Manu-
skript Miscellanea etymologica trigt nimlich auf dem ersten Blatt die Uber-
schrift UNGARICA convenientia cum Finnonica & Suethica. Darunter steht
eine das ganze Blatt fiillende Worterzusammenstellung, an erster Stelle Unga-
risch (aus dem genannten Molndrschen Worterbuch), diesem (neben Latei-
nisch) beigefiigt die finnische, estnische, schwedische u.a.m. Entsprechung
bzw. Ubersetzung. Die finnischen und estnischen Beispiele stammen mei-
stens aus der Umgangssprache, was ganz natiirlich war, denn als Mitglied des
Oberkonsistoriums in Tartu (Dorpat) verbrachte Stiernhielm iiber 20 Jahre
zum groBien Teil in Estland auf seinem Landgut Vasula und den Rest dieser
Zeit in Ingermanland auf seinem Gut Stiernlund (Porosok). Seine Vertraut-
heit mit beiden Umgangssprachen fand literarischen Niederschlag in seiner (in
makkaronischen Hexametern verfaBten) politischen Satire Discursus Astro-
poeticus.?2 Mitten in den Miscellanea etymologica taucht eine umfangreiche
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Abb. 14. Der heiligen Stefan, Bischof von Permien, 1340-96. lkone aus dem 16, oder 17.
Jahrhundert im Moskauer Kreml.
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Abb. 15. Novae grammaticae Ungaricae ... von A. Molndr, 1610,
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Abb. 16. Grammatica Fennica von B.
Vhaél, 1733.
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Abb, 17. Grammatica Esthonica von J.
Hornung, 1693.
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Abb. 19. Die Academia Gustaviana in Tartu, gegriindet 1632. Skizze von K. Péllu.



Abb. 20. Einweihung der Academia Regia in Turku 1640. Gemdlde von A. Edelfeit.
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finnische Worterliste mit beigefiigten Etymologien (auch ein paar estnischen)
auf, die offensichtlich unter Benutzung des Worterbuchs Schroderus’ (1637;
s.0. 1.3.1.2.2.) entstand, aber in vielen Punkten vom Vorbild abweicht. Auf
dem Blatt Hungarica — Lapponica hat Stiernhielm fiirs Lappische das latei-
nisch-lappische Worterverzeichnis des Z. Plantinus (1890; s.o. 1.3.1.5.) und
eine unbekannte Quelle benutzt.

Aus Stiernhielms Manuskripten geht hervor, daB er wirklich durch
sprachliche Belege, wie auch Fogel, die ,,convenientia“ des Ungarischen
mit dem Finnischen (einschlieBlich Estnisch und Lappisch) zeigen wollte.
Auch er bemiiht sich um Formenanalyse. Er sagt u.a. bei finnisch Nahdd
,videre (sehen)‘, Ndke ,videt (sicht) usw. (Stiernhielm Specimen S. 1-
5): ,,Verwandt ist das ungarische Nezec ,video (ich sehe)**

Hat Stiernhielm erst 1671, wie Fogel meinte, die Entdeckung dieser
Sprachverwandischaft gemacht? Aus seinem Leben wissen wir, daB er schon
seil den dreiBiger Jahren selbstindige wissenschaftliche Forschungsarbeit auf
dem Gebiet der gotischen Philologie und Vorgeschichte geleistet hat. In den
vierziger Jahren kamen Mathematik und Naturwissenschaften hinzu. Die fiinf-
ziger Jahre waren die eigentliche Periode seiner vergleichenden Sprachfor-
schungen, bei denen er in engem Kontakt mit B. Skytte stand. Gleichzeitig
sehen wir den EinfluB Comenius’ auf seine Forschungsmethode in der
Sprachvergleichung.® Fiir die Erklirung der Verdnderlichkeit der Sprachen
iibernimmt er von diesem das Prinzip der Dreiteilung: Mens — Sonus — Ele-
menta (Geist — Laut — Materie bzw. Begriffe — Worter — Sachen) und griindet
seine Etymologien auf die ,Lautsymbolik® der einsilbigen
Wortstimme (z.B. ,radix Ma-*; Stiemhielm Specimen Fd 2: 2 usw.).

In seiner ,,geistigen Werkstatt” in Stiernlund schrieb er bei intensivem
Sprachstudium verschiedene seiner erhalten gebliebenen Manuskripte,
darunter das Heft Runa Suethica, in dem sich u.a. Wort- und
Variantenvergleichungen des Ungarischen, Finnischen und
Estnischen finden. Auf Blatt 1 steht die Eintragung ,,19. Febr. A° 1652,
Das Deckblatt hat die Jahreszahl 1657. Im Jahr zuvor muBte Stiernhielm
Ingrien und Estland wegen der Kriegsereignisse fluchtartig verlassen. Er
hat wohl in der Zeit 1652—56 unter dem Einflul B. Skyttes mit den Auf-
zeichnungen ungarisch-finnischer Wortvergleichungen und Bemerkungen
iiber die Verwandtschaft angefangen.

1.5.2.2,  Finnisch — Lappisch — Estnisch
1.5.2.2.1. M. Wexionius
Literatur: 2Leinberg 1894; 'Laitinen 1912: 163-293; R. Wis 1969.

Die Zusammengehorigkeit einerseits des Lappischen und andererseits
des Estnischen mit dem Finnischen wurde schon friih bemerkt (s.o.
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1.2.2.1.1. S. Miinster). Die Untersuchung ihrer Verwandtschaft begann
mit der Griindung der Universitit Turku (Abo). Der als einer der ersten
dorthin berufene Professor der Geschichte und der Rechtswissenschaften
O. Wexonius (1609-70; geadelt: von GyLpensToLrE) verband europiische
Schulung mitder Liebe zu seiner Wahlheimat Finn-
la nd. Als einer der fithrenden Enzyklopidisten der Zeit, bedeutender als
J. Alsted und fortschrittlicher als dieser, gab er nicht nur moderne syste-
matische Uberblicke iiber Land und Leute wie ihrer Geschichte, Verhilt-
nisse usw., sondern betrat auch das Neuland sprachwissenschaftlicher
Forschung (Wexionius 1650).!

In Teil 3 iiber die Sprachen behandelt er Finnisch (Kap. 9),
Estnisch (Kap. 10 und 11: grammatische Vergleiche mit Finnisch)
und Lappisch ineigenen Kapiteln (12 und Supplementa iiber Kasus).
Fiir die finnische Sprache stand ihm nur das nach dem Schema der lateini-
schen Grammatik verfal3te Elementarbuch des E. Petraeus (1649) zur Ver-
fligung. Er tibertrifft ihn weit in der Charakterisierung der
grammatischen Eigenheiten des Finnischen: GesetzmiBig-
keiten im Wortanlaut (nur e in Konsonant) und -auslaut (vorherrschend
Vokale), im ganzen eine von den europiischen Sprachen sehr abweichen-
de Phonetik, Flexion und Satzbildung. Die Nachahmung der lateinischen
Grammatik in dem offiziellen Elementarbuch kritisiert er indirekt, indem er
zwar das Paradigma der finnischen und (nach Stahl 1637) der estnischen
Flexion abdruckt, aber bei der Vergleichung auf die Liicken des Schemas
hinweist: der Akkusativ hat zwei Formen, von denen die eine mit der Ge-
netivendung iibereinstimmt; der Ablativ tritt an die Stelle vieler im Lateini-
schen iiblichen Priipositionen. DaBl noch andere Kasus fehlen, zeige vor
allem das Lappische, in dem J. Tornaeus 1648 einen Casus copulativus
auf -in festgestellt und mit Belegen nachgewiesen habe. An diese nach-
tridgliche Bemerkung kniipft Wexionius (1650: Supplementa zu Kap. 12)
den SchluB, er werde in einer Neuauflage noch mehr solche Deklinations-
und Konjugationsparadigmen, die den Charakter dieser Sprache (er meint
sicherlich nicht bloB das Lappische!) ,,vollstindig* ausdriicken, bringen.2

Dic grammatische Vergleichung der drei Sprachen nicht blof
in Flexionsparadigmen (Nomen, Verb und Pronomen), sondern auch in Kom-
paration, Konstruktion des Passivs und der Modi sowie anderer grammati-
scher Formen und Mittel im Werk des Wexionius verdient Beachtung. Das
war der erste Schritt aul dem Gebiet der vergleichenden, die Sprachstruktur be-
riicksichtigenden finnisch-ugrischen Sprachforschung. Auch den geschichtli-
chen Gesichtspunkt hat der Verfasser nicht auBer acht gelassen. Nach der all-
gemeineren Erklidrung, die Verwandtschaft der Finnen und Esten beruhe auf
einer alten Sprachgemeinschaft, die schon vor ihrer Einwanderung (wahr-
scheinlich aus Asien?) bestanden habe, analysiert er die Verwandtschaft aus
Ubereinstimmungen grammatischer Einzelheiten und stuft sie innerhalb ihrer
Einheit nach dem Grad ihrer Verwandischaftsnihe zucinander ab: Das Kareli-

sche stcht dem Finnischen niher als das Estnische; dem Estnischen wiederum
steht das Livische niher als dem Finnischen. Das Lappische ist ein Ab-
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kémmling (Proles) des Finnischen. Alle aber verbindet das gleiche ,,Funda-
ment*.

1.5.2.2.2. J. Scheffer

Literatur: 'Léw 1956: 9-23.

Nicht viel mehr als zwei Jahrzehnte waren vergangen, als 1673 das be-
rithmte Lapponia-Werk J. Scugrrers erschien. Der schon in seiner StraB-
burger Zeit als Philologe bekannt gewordene Gelehrte nahm sich nach sei-
ner Ubersiedlung nach Schweden der ihm anvertrauten Aufgabe, eine
wahrheitsgetreue Schilderung Lapplands und der Lappen zu geben, mit
groBem Sammeleifer und mit gutem philologischem Riistzeug an. Das in
geschichtlicher, ethnographischer und linguistischer Hinsicht modern an-
mutende Werk nahm den Phantasievorstellungen den Wind aus den Se-
geln. Sein bleibender Wert liegt nicht zuletzt in der Kldrung des Verhilt-
nisses zwischen dem Lappischen und dem Finnischen.!

Scheffer fiihrte die Auffassungen Wexionius’ iiber die in Frage stehen-
de Verwandtschaft weiter und vertiefte sie. Den Behauptungen, das Lappi-
sche sei eine Mischsprache, zusammengeflickt aus Wortfetzen des Schwe-
dischen und vieler anderer Sprachen (1673: 177), stellte Scheffer in den
Kapiteln ,,Uber den Ursprung des lappischen Volks* (Kap. 6) und
»oprachbasis und lebendige Sprache der Lappen den Vergleich
des Lappischen mit dem Finnischen entgegen. Wort-
bildung und -beugung, Vielfalt der Verbalflexion in den Tempora und Mo-
di u.a.m. werden in Paradigmen beider Sprachen vergleichend nebenein-
ander gestellt. Schwierigkeiten bereitet der Wortschatz. Die Unterschiede
darin sind in beiden Sprachen so groB, daB Lappen und Finnen einander
nur schwer verstehen kénnen. Das erweckte Zweifel an dem Zusammen-
hang der Sprachen. Daher sei die Theorie eines Sprachenwechsels bei den
Lappen entstanden. Sie hiitten bei ihrer Einwanderung nach Skandinavien
eine eigene Sprache mitgebracht und sie infolge der Beriihrungen mit den
Finnen gegen das Finnische eingetauscht.

GroBes Kopfzerbrechen bereitete denen, die solche Vermutungen aufstell-
ten, die Frage, welches denn die urspriingliche Sprache der Lappen gewesen
sei. Einige Gelehrte (,,viri docti — ohne Namensnennung) behaupteten, es
habe sich dabei um das Tatarische gehandelt, Scheffer weist diese Behauptung
entriistet zuriick und widerlegt sie durch die Nebeneinanderstellung von
schwedischen, tatarischen und lappischen Wortem in einer Worterliste, fiir die
er ¢in damals entstandenes Glossarium Suetico-Tartaricum (Scheffer 1956:
212-13, 434) benutzte. Im Zusammenhang damit erwihnt er eine ,.erfundene
Geheimsprache™, ein Kauderwelsch, das auch bei den Finnen (Wexionius
1650) als rengonkieli bezeugt ist.
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Bis heute kann die Theorie des ,,urspriinglichen Lappischen®, deren
Hauptvertreter im vergangenen Jahrhundert der schwedische Lappologe
K.B. Wiklund war, nicht als giinzlich abgetan betrachtet werden. Schef-
fer widerlegte sie dadurch, daB er die groBen Unterschiede im finnischen
und lappischen Wortschatz durch das hohere Alter des Lappischen erklir-
te. Dieses sei der Nachkomme der alten finnischen Sprache (,,propago lin-
guae veteris Finnonicae®; Scheffer 1673: 186-89) und habe den urspriing-
lichen Sprachbestand des Finnischen behalten.

Wegen des alten Sprachstadiums, das durch das Lappische bezeugt sei,
war Scheffer auch geneigt, die Verwandtschaft des Lappischen mit dem
Samojedischen anzunehmen. In die friihe Epoche der finnisch-samojedi-
schen Sprachgemeinschaft, in der beide Seiten noch zusammen nach
Nordeuropa gewandert seien, miisse man die Anfinge des Lappischen zu-
riickfiihren! Die engere lappisch-samojedische Sprachverwandtschaft wird
seitdem immer noch diskutiert (vgl. Lindheim 1775).

1.5.2.3.  Finnisch und die wolgaische Gruppe

Das Interesse fiir noch andere Sprachverwandte der Finnen wurde ge-
gen Ende des 17. Jahrhunderts durch Reisen schwedischer Gesandtschaf-
ten nach Persien geweckt. Bei einer Reise unter Leitung des Holldnders L.
Fabritius 1687 kam an der mittleren Wolga ein fiir den Proviant sorgender
Finne ins Gesprich mit Mordwinen und war erstaunt, daB er sich mit ih-
nen iiber Dinge wie Brot, Wasser u.d. und auch Zahlen verstindigen
konnte. Die Nachricht, daB an der Wolga Menschen wohnten, die einen
finnischen Dialekt sprachen, drang nicht nur nach Schweden und Finnland
vor, sondern kam auch N. Witsen und G. W. Leibniz zur Kenntnis (Abb.
21).

1.5.2.3.1. N. Witsen

Literatur: 2Setild 1892: 252: Feoktistov 1976: 10-.

N. Witsen (s.u. 2.2.2.) hatte neben ethnographischen Schilderungen
und einer Charakterisierung des mordwinischen Volkscharakters bereits
eine sprachwissenschaftliche Entdeckung verdffentlicht (Witsen 1692:
413-16). Als Kenner mordwinischer Worterverzeichnisse (s.o. 1.3.1.6.)
konnte er einen Vergleich mit dem benachbarten Tscheremissischen wa-
gen. Ohne in Einzelheiten zu gehen, stellte er die nahe Verwandtschaft der
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beiden Sprachen an der Wolga fest und schrieb: ,,Die Mordovische oder
Mordwinische und die Tscheremissische Sprache sind beinahe
gleichartig. Sie unterscheiden sich wie das Oberdeutsche vom Nie-
derdeutschen® (Witsen 1692: 412-17).! Zieht man die damalige Auffas-
sung von ,,Dialekten* und den Umstand, daB Oberdeutsche und Nieder-
deutsche einander nicht verstehen, wenn sie ihre Mundart sprechen, in Be-
tracht, so klingt der Vergleich Witsens nicht allzu iibertrieben. Das Wich-
tigste ist, daB er die Verwandtschaft der beiden Nachbarsprachen betonen
wollte. Das Geriicht von der Ahnlichkeit des Mordwinischen mit dem Fin-
nischen (Briefwechsel mit Fabritius)2, war nicht iiberzeugend genug, um
es zu erwihnen.

1.5.2.3.2. H. Brenner
Literatur: 2Aspelin-Haapkyl4 1896; 1Zetterstéen 1926; 3Stipa 1981a.

Auf die folgende Gesandtschaftsreise nach Persien kam ein finnischer
Magister, der nach dem Rhetorikstudium in Turku in Uppsala Orientalistik
studiert hatte, Henrik BRENNER (1669—-1732),! als Sekretidr der Gesandt-
schaft mit, weil er fiir sein Sprachstudium Nutzen erhoffte. Als ihr Schiff
auf der Hinreise im Spitherbst in Kasan ankam, hinderte sie der einbre-
chende Winter an der Weiterfahrt. Die Briefe, die H. Brenner von dort in
seine Heimat schickte, enthielten kurze Mitteilungen iiber seine Sprachfor-
schungen unter den Mordwinen, Tscheremissen, Tschuwaschen u.a.
(vgl. z.B. Brenner 1723: 107: ,,Czeremissi ... adhuc multa a Fennicae lin-
guae dialecto habent®).

In einem der 1697 aus Kasan abgesandten Briefe, den der Empfinger,
sein Vetter E. Brenner,2 an O. Rudbeck d.A. weitersandte, stand eine
vom Absender selbst aufgezeichnete tscheremissische Wor-
terlis te. Rudbeck verdffentlichte einen Auszug daraus (RAM 3: 657),
jedoch so verindert, daB es aussah, als handle es sich um finnische, lappi-
sche und ,,gotisch-skythische* (urschwedische) Worter. Rudbeck wollte
dadurch beweisen, dal die Vorfahren der Schweden (Skythen) sich, auf
dem Weg nach Skandinavien die Wolga aufwiirts wandernd, mit den dor-
tigen Finnen vermischt hitten und H. Brenner aus der dort noch vorhan-
denen Mischsprache seine Worteraufzeichnungen gemacht habe. Man
glaubte der Theorie Rudbecks und den dafiir gemachten Worterverdrehun-
gen blindlings. Daher kam es, daB die publizierte Worterliste nicht als eine
original tscheremissische erkannt wurde. Es kostete mir viel Miihe, hinter
das Blendwerk zu kommen und aus den in Rudbecks Wiedergabe erhalten
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gebliebenen Formen die urspriinglichen tscheremissi-
schen Entsprechungen nachzuweisen?

Leibniz charakterisierte in einem Brief an Benzelius 1699 die Sprachphan-
tastereien Rudbecks mit den Worten: ,,Oft verdanken wir jenen Trugbildern
Vortreffliches, wenn Gelehrte, um einige ihrer wunderlichen vorgefaBten Ur-
teile nachdriicklich zu stiitzen, einen hohe Bildung verratenden ausgezeichne-
ten Apparat aufbauen; fast wie in der Chemie den in der Hoffnung, Gold zu
machen, angestellten unziihligen Versuchen,