Laszlo Keresztes

Tendenzen der Entwicklung
des literarischen Wortschatzes
in den finno-ugrischen Sprachen

1. Auf dem Finnougristen-Kongress in Jyviskyld (Zur Frage der uralischen
Schriftsprachen — Bonpocbel ypanvckux iumepamyphsix a3viko6. Budapest 1995)
befasste sich das zentrale Thema auf einem der Symposien mit der Problematik
der Literatursprache kleinerer finnisch-ugrischer Volker. Die Teilnehmer kamen
dahingehend iiberein, dass es schlussendlich in der Verantwortung der Elite des
betreffenden Volkes liegt, eine einheitliche Literatursprache fiir die einzelnen
Volker zu erschaffen bzw. zu verwerfen. Frither oder spéter ist unter den Ver-
suchslosungen, den Varianten einer Literatursprache doch eine iiberlegen, oder
aber es verbreiten sich mehrere Varianten. Ich vertrete die Meinung, dass es
am wichtigsten ist, mdglichst viele Werke in einer kiinstlich herausgebildeten
und regulierten Literatursprache zu erschaffen. Bedeutsamer als die sprachliche
Planung wére es jedoch, wenn die kleineren finnisch-ugrischen Gruppen nach
den in ihrer Muttersprache verfassten Werken verlangen wiirden, mit anderen
Worten gesagt, zu Literatur braucht es neben den Autoren auch die Leser. So-
weit es nun Rezepienten gibt, die sich der Literatursprache bedienen, sollten
sie diese iiber den Unterhaltungs- und Bildungswert hinaus auf alle Sektoren
der Gesellschaft verbreiten: Es muss eine Sprachvariante geschaffen werden,
die gleichermaflen anwendbar ist, sowohl auf dem Gebiet der Wissenschaft, der
Verwaltung als auch der Rechtssprechung. Ohne diesen Anspruch verfolgt eine
Sprachvariante ndmlich nur einen Selbstzweck und hat keine Chance, sich zur
Nationalsprache eines kleinen Volkes zu entwickeln. Die Vertreter und Experten
der drei finnisch-ugrischen Volker, die iiber die grofite autonome Staatlichkeit
verfiigen, die also einen Staat bilden, duBerten sich nicht. Es steht uns aber nicht
zu, den Prozess der sprachlichen und gesellschaftlichen Entwicklung einzufor-
dern oder zu beschleunigen. Wir sind hochstens dazu berufen, unsere zahlen-
maBig geringeren Verwandten auf die Mdglichkeiten und die Methoden, auf die
Gefahren, aber auch die erfolgreiche Ausfiithrung bei der Herausarbeitung einer
Nationalsprache hinzuweisen. An unserem eigenen Beispiel wollen wir unse-
ren finnisch-ugrischen Verwandten den iiber Jahrhunderte dauernden holprigen
Weg zeigen, den wir Ungarn, Esten und Finnen schon erfolgreich zuriickgelegt
haben. (Den finnischen Weg kann man z. B. in der zusammenfassenden Arbeit
von Kaisa Hikkinen verfolgen; vgl. Hikkinen 1994.) Darin wird deutlich, dass
man von heute auf morgen leider keine Ergebnisse erwarten kann!
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2. Ein erfreulicher Prozess nahm seinen Anfang: Das Institut fiir Bibeliiber-
setzung (Institute for Bible Translation, Stockholm—Helsinki, gegriindet 1973)
gab bis 2010 Ubersetzungen in mehr als fiinfzig Sprachen heraus. Von Helsinki
aus wurden und werden vor allem die finnisch-ugrischsprachigen Ubersetzun-
gen betreut. Dass die fiir Kinder geschriebenen Biichlein und Evangelien mehr-
fach herausgegeben wurden, ist ein Beweis dafiir, dass sie in das Zuhause vieler
Muttersprachler gelangt sind. Die grofite Bedeutung dieser Publikationen sehe
ich darin, dass es denjenigen, die mit der Folklore aufgewachsen sind und sich
nun entfaltende Literatursprachen sprechen, eine sprachliche Losung dafiir ge-
funden haben, fremde Umgebung, Wertordnung und Ideen umzusetzen. Das
inspirierte die Ubersetzer zu einer Art Spracherneuerung.

3. Anhand der folgenden Beispiele méchte ich die Prinzipien und Methoden
vorstellen, derer sich die Ubersetzer in den finnisch-ugrischen Sprachen be-
dienten und bedienen. Hohe Anerkennung gebiihrt jenen Bemiihungen, dank
derer es mehr oder weniger gelang, die Terminologie auf die in Russland hei-
mischen finnisch-ugrischen Sprachen zu {ibertragen. Hier untersuchen wir die
Phraseme von Kreuz und Taufe, die beide zu einem der zentralen Begriffskreise
des Christentums zdhlen. Es sind dies ‘taufen, getauft werden, Taufe; Tauffeier’
usw.

3.1. ‘'taufen, getauft werden’

Ich zwar taufe euch mit Wasser, er aber wird euch mit Heiligem Geist und Feuer
taufen (Mt. 3:11) | Finnisch: mind kastan teiddt vedelld ... hin kastaa teiddt Py-
hdlld Hengelld ja tulella (Mt. 3:11) | Estnisch: mina ristin teid kiill veega, ... tema
ristib teid Piiha Vaimu ja tulega (Mt. 3:11) | Karelisch: mie kassan teitd vejelld ...
hidn kastau teitd piihdlld Henkelld ta tulella (Mt. 3:11) | Ludisch: mind valatan
teidy viel, ... hdi valattau teidy Pyhdl Hengel da tulel (Mt. 3:11); annakkua ristie
iccie ‘jeder von euch lasse sich taufen’ (Apg. 2:38) | Wepsisch: mind valatan teid
vedel, ... hdn valatab teit Piihdl Hengel i ldmoil (Mt. 3:11) | Saamisch (Lappisch):
Mun lean gdsttaSan din caziin, muhto son gasttaSa din Bassi Vuoinnain ja do-
lain (Mt. 3:11) | Erza-Mordwinisch: mon muinx nasasmuins 8edvcd, con Kapmu
molHK Hasasmomo Unesanvic Otimesimco 0vt moico | Mokscha-Mordwinisch:
MOH KCUHOAOA3b 8e0bCd, A COH Kapmall Kemunoamonm Husapy Baiimonoscgca
(-xooxrcghca?) u monca (Mt. 3:11) | Ostjakisch: Ma nvinan Giuyka 10ydn meicadm,
Jlye uoinan Eman Joina noydngmanaet (Mk. 1:8) | Wogulisch: am nanan eumotn
népuan nunacym, Tae nanan Hanvty Jlvinoin nunusnol [-uei-] [eigentlich: ‘mit
Wasser, mit dem Kreuz tun/beriihren’] | Ungarisch: én csak vizzel keresztel-
lek benneteket... [6] majd Szentlélekkel és tiizzel fog megkeresztelni titeket (Mt.
3:11) | Russisch: s kpenry Bac BOJOIO ... OH OyZeT KpecTHThb Bac J{yxom CBIThIM
u orHeM (Mt. 3:11) | Englisch: I baptized you in water, ... he himself will baptize
you in the Holy Spirit and fire (Mt. 3:11). (Ausfiihrlicher s. Keresztes 2004, 2005,
2008.)
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3.2. 'Taufe’

Und predigte die Taufe der Busse zur Vergebung der Siinden (Lk. 3:3) | Fin-
nisch: ja kehottaen ihmisid kddntymddn ja ottamaan kasteen, jotta synnit an-
nettaisiin heille anteeksi (Lk. 3:3) | Estnisch: ja kuulutas meeleparandusristi-
mist pattude andekssaamiseks (Lk. 3:3) | Karelisch: heijdn pitdy kidntyo ta ottua
kassanta | Wepsisch: ved’ minei tarbiz sada sinuspdi valatamine (Mt. 3:14) ‘Ich
habe notig, von dir getauft werden’ | Saamisch (Lappisch): sardnidii jorgaleami
gastta suttuid andagassii addojupmin (Lk. 3:3) | Ungarisch: hirdette a biinbanat
keresztséget (Lk. 3:3) | Russisch: mponoBenys kpemenue nokasaus | Englisch:
proclaiming a baptism of repentance (Lk. 3:3)

Konnt ihr ... mit der Taufe getauft werden, mit der ich getauft werde? (Mk.
10:38) | Finnisch: Joitteko te ottaa sen kasteen, jolla minut kastetaan? (MKk.
10:38) | Estnisch: véi endid lasta ristida selle ristimisega, millega mind risti-
takse? (Mk. 10:38) | Liidisch: ristindd ‘Taufe’ (Apg. 19:4) | Erza-Mordwinisch:
Obl HABABMOMOMC Ce NUUMEMAHb HAGABMOMACOHMb, KOHAHLCI MOH HABAG-
moman (Mk. 10:38) | Mokscha-Mordwinisch: dapsii kcmunoaghmaoda pusghons
¢ kemunoamaca, xooamca mor kemunoagpmem (MKk. 10:38) | Ostjakisch: na
gepulmiamdn Myu wumaol uwu mMdmmel duyxa joydymanatimet, xomol Ma uwu
mdmmul duyka aoydamanaim? (Mk. 10:38) | Wogulisch: oc am népna nunnim
cupoln népna nunynxee eepmeevin? (Mk. 10:38) | Ungarisch: hogy megkeresz-
telkedjetek azzal a keresztséggel, amellyel én megkeresztelkedem? (Mk. 10:38)
| Russisch: u kpectuthcst kpemenunem, kotopem S kpenryck (Mk. 10:38) | Eng-
lisch: or to be baptized with the baptism with which I am baptized? (Mk. 10:38).
(Ausfihrlicher s. Keresztes 2004, 2005, 2008.)

3.3. Zusammenfassung nach den einzelnen Sprachen

Finnisch: Die Verben ‘eintauchen, tunken’ und das von ihnen abgeleitete
Derivat sind gebréduchlich; letztendlich gibt es auch von dem aus dem Russi-
schen stammenden Kreuz ein Derivat: ristidiset ‘die Taufe’ bedeutet aber eine
Feier, die Tauffeier.

Estnisch: Folgerichtig ist das russische Lehnwort gebrauchlich.

Karelisch: In Nordkarelien ist der Ausdruck ‘taufen’ aufgrund des kon-
kreten Aktes des Vorganges mit dem alten Element des Wortvorrates, mit ‘(ins
Wasser) tauchen/tunken’ belegt. Genauso erfolgte dies auch im Finnischen. Zur
Nominalisierung der Prozedur ist ein Derivat mit Affix gebrduchlich, das im
Finnischen *kastanta wire. Im Finnischen existiert aber stattdessen ein ande-
res nominales Derivat des gleichen Basiswortes, kaste. In der nordkarelischen
Evangeliumsiibersetzung ist keine aus dem Russichen stammende Ubernahme
zu finden.

LUdisch: Im Liidischen gebraucht man fiir das Verb ‘taufen’ die konkrete
Bedeutung von ‘mit Wasser begieflen’. Das Attribut Johannes des Taufers ist die
verbale (nomen actoris) Form eben dieses Verbs: livan Valattai ‘Johannes, der
BegieBer’. Um das Verb ‘taufen’ auszudriicken, wird in diesem Textabschnitt
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auch ein aus dem Russichen stammendes Verb genommen, das entweder unmit-
telbar aus dem Russischen oder aber aus dem Finnischen iibernommen wurde.
Der Begriff ‘Taufe’ wird mit einem deverbalen Nominalsuffix wiedergegeben.
Im karelischen GroBBwdorterbuch ist ein, aller Gewissheit nach aus dem Finni-
schen ibernommenes Wort datiert. Im Karjalan kielen sanakirja (KKS) kommt
es nicht vor, stattdessen aber ristieset [-st’-] wahrscheinlich < finn. ristidiset.
Das finnische ristidiset meint aber in erster Linie nicht die Prozedur an sich,
sondern vielmehr die damit verbundene Feier. (Vgl. Peneva 2004, 107, 109.)
Im Finnischen gibt es keine Angaben zu dem im Karelischen entsprechenden
*ristintd.

Wepsisch: Im Wepsischen gebraucht man fiir das Verb ‘taufen’ die kon-
krete Bedeutung von ‘mit Wasser begieen’, und das gleiche Verb driickt auch
die ,,Taufe* durch den heiligen Geist, bzw. das Feuer, was anzeigt, dass die kon-
krete Bedeutung schon im iibertragenen Sinne gebraucht wird. Das Nomen ist
eine Ableitung des allgemeinsten Nomen actionis des Verbs: valatamine, bzw.
dessen Synonyms: valatus ‘Taufe’ [eigentlich: ‘BegieBen’]. Der Plural des letzte-
ren Wortes bedeutet heute die Zeremonie des Taufens, die ‘Taufe’. Das Attribut
Johannes des Taufers ist die verbale (Nomen actoris) Form eben dieses Verbs:
Joan Valatai ‘Johannes, der BegieBer’. In den Worterbiichern (1972, 1995)
kommt zwar das aus dem Russichen stammende risttd [Fisttd] und dessen Ab-
leitungen vor, in der wepsischen Evangelieniibersetzung werden diese aber von
den Ubersetzern umgangen und es werden lieber die alten Wérter gebraucht.

Lappisch (Saamisch): Das Wort ‘taufen’ gelangte aller Wahrscheinlichkeit
nach aus dem Finnischen ins Saamische, das aus dem Russichen stammende
‘Kreuz’ hingegen iiber das Finnische, eventuell {iber das Karelische.

Erza-Mordwinisch: Ahnlich wie im Nordkarelischen und im Finnischen
ist hier ein Verb mit der Bedeutung ‘(sich) eintauchen’ gebréduchlich.

Mokscha-Mordwinisch: Sie benutzen ein russisches Lehnwort, das seiner
Klangform nach eine alte Ubernahme ist.

Ostjakisch: Fiir das Taufen ist das Phrasem ‘ins Wasser tun’ gebrauchlich.
Diese Losung ist — ausnahmsweise — weit vom Wogulischen entfernt.

Wogulisch: Mit der Umschreibung ‘mit Wasser, mit dem Kreuz beriihren’
wird auf die eigentliche Prozedur hingewiesen, bei der der Taufling ins Wasser
getaucht oder mit Wasser benetzt wird, und dabei oder danach auf seine Stirn
mit geweihtem Ol ein Kreuz gezeichnet wird, bzw. ein Kreuz darauf gelegt wird.

Ungarisch: Angelehnt an das Slawische werden die Ableitungen des Wor-
tes kereszt ‘Kreuz’ gebraucht.

Russisch: Die Worter fiir ‘Taufe’ und ‘Christentum’ sind Ableitungen des
russischen kpécm fiir ‘Kreuz’. Hierbei handelt es sich um ein althochdeutsches
Lehnwort, das Kruzifix bedeutete. Die Spiegeliibersetzung dessen ist der wogu-
lische Ausdruck.

Englisch: ein aus dem Griechischen stammendes Wanderwort (das auch
im Griechischen ‘eintauchen’ bedeutet) dient zum Ausdruck dieses Begriffes.

Deutsch: ebenfalls eine Spiegeliibersetzung aus dem Griechischen.
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Deutsch ‘taufen’ ‘Taufe’ ‘Kreuz’
Finnisch kastaa ‘(sich) eintauchen’ kaste ‘Eintauchung’ risti <russ.
. o . . . . risti, rista
Karelisch kastau ‘(sich) eintauchen’ kassanta ‘Eintauchung < ru’ss
e valatada ‘begielen’ / T , .
Liidisch S & ristindd ‘Taufe’ <russ.  rist <russ.
ristie ‘taufen’ <russ.
. . . valatlamine/-us .
Wepsisch valatada ‘begieBen’ ¢ | i’ rist <russ.
BegieBung
Saamisch gasttasit ‘begielen’ gasta ‘BegieBung’ rista < finn.
Erza-Mord- | rasamc ‘(sich) ein- HABABMOMO ..
L. s Pt , Kpecm <russ.
winisch tauchen Eintauchung
Mokscha- kcunosamc ‘taufen’ . , ..
Nl xkcunosama ‘Taufe’ <russ. xpé3, -c <russ.
Mordwinisch | < russ.
- tuyKa Joydamel tuyxa Joydymanai nepna < komi-
Ostjakisch o , . . , .
ins Wasser tun das ins-Wasser-tun syrjanisch
BUMbLI NEPHAT NUHBL _ . . _ .
. o . népua nunus ‘das-mit- népna < komi-
Wogulisch mit Wasser, mit dem o ! e
- , dem-Kreuz-berithren syrjanisch
Kreuz beriihren
Ungarisch keresztel ‘taufen’ <slaw. keresztség ‘Taufe’ <slaw. kereszt <slaw.
Russisch KPEeCTHUTH(Cs) KpelleHne KpécT
Englisch baptize baptism Cross

Urspriinglich hatten das Kreuz und das Taufen nichts miteinander zu tun. Das
altrussische Wort fiir Kreuz wird fiir ein althochdeutsches Lehnwort gehalten,
wo das Kreuz mit dem ‘gesalbten’ Christus Kruzifix bedeutete. [Die urspriing-
liche Bedeutung fiir das getaufte, Christus folgende gemeine Volk xkpecmsnun
war ‘Christ, Mensch’, daraus wurde spéter ‘Bauer, Landmann’.] Die Bedeutung
seiner verbalen Ableitung (kristen, kristenen) ist ‘zum Christen machen’. Man
sieht, dass das deutsche Kreuz (~ Latein crux) nicht mit dem vorherigen Wort
zusammenhédngt. Im Deutschen wird im tibrigen das Verb ‘taufen’ gebraucht,
das eine Spiegeliibersetzung aus dem Griechischen ist. (Vgl. Vasmer REWDb
1/662; Hakkinen 1990, 63—64; SSA III, 83.) Die orthodoxe Taufe bedeutete aber
nicht nur das Fintauchen ins Wasser, bzw. das Begielen mit Wasser, sondern
hier wurde dem Tiufling mit geweihtem Ol ein Kreuz auf die Stirn geschrie-
ben (er wurde ,,gesalbt) oder man beriihrte den Téufling mit dem Kreuz (dem
Kruzifix). Dem ist es zu verdanken, dass das Kreuz, das Kreuzzeichen mit der
Taufe, dem Christwerden in Zusammenhang kam. In einige finnisch-ugrische
Sprachen gelangte es aus dem Russischen ebenfalls als calque. Das abweichende
Wort (pérna) der ob-ugrischen Sprachen stammt aus dem Syrjdnischen, sein
Ursprung ist jedoch ungewiss.

Bei der Taufe erhielt das Kind einen Namen, die Bedeutung von ‘taufen’
wurde zu ‘jemanden benennen, nennen’. Das lésst sich am Erza-Mordwinischen
nemoemc, nem maxcomce beobachten, das ‘taufen, einen Namen geben’ heif3t.
Wihrend der Sowjetdra war es im gesamten ,,Lager” statt der Taufe die Na-
mensgebung verbreitet. Das im mokschanischen Worterbuch vorkommende
kpécmondamc ‘kastaa, ristid’ ist ein Lehnwort jliingerer Herkunft.
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Die Ubersetzer dlterer Texte, zumeist aus dem 19. Jahrhundert, iibernahmen
mehrere Fachtermini aus dem Russischen. Das Tver-karelische: mie puccumsans
mbios ebenns, ... sce miimo puccummsasv llioes-eene,enns u myreina [mie
rissitédn teidd vejel T4, ... Ze tidt rissittaii Piihd-hengelld i tulella].

Das risitie ‘taufen’ kommt in dem untersuchten Material nur als Verb vor.
Sein nominales Derivat konnte ich nicht auffinden. Scheinbar ist die abstrakte
Nomenbildung weniger gebrauchlich als in den anderen karelischen bzw. wep-
sischen Dialekten. Im karelischen Worterbuch (KKS) kommt zum Beispiel
ristiezet ‘Taufe’ vor, womit aber die Feier gemeint ist. Die neueren karelischen
Ausgaben umgehen das Lehnwort.

Das Verb taufen (russisch xpecmumuv, xkpewams) ist librigens in allen
ostseefinnischen Sprachen anzutreffen (vgl. SSA 111, 83). Diese wurden aber
— dank der Bemiihungen der Ubersetzer um Spracherneuerung — zumeist aus
den modernen Ausgaben verdriangt. Eine dhnliche Tendenz ist auch bei anderen
Wortern zu beobachten. (Im Mordwinischen, vgl. Fabian 2005, 2007.)

4. Lehnworter sind allen neologen Anstrengungen zuwider in allen Ausga-
ben zahlreich vertreten.

4.7. Wie zu erwarten, stammt ein bedeutsamer Prozentsatz der Lehnwort-Ter-
minologie aus der Staatssprache. Oftmals konnen sich die russischen Worter
sogar dann unverindert halten, selbst wenn ihr phonetischer Aufbau dem wogu-
lischen und ostjakischen Lautsystem fremd ist. Es ist auch nicht herauszubekom-
men, wie sie wohl ausgesprochen werden, z. B. wogulisch/ostjakisch capanua
‘Heuschrecke’, wogulisch/ostjakisch gepbioo ‘Kamel’ usw. — Viele russische
Worter haben sich jedoch schon der wogulischen bzw. der ostjakischen Phohetik
angepasst. So kam es beispielsweise zu Lautsubstitutionen, die Silbenstruktur
und auch die Intonation wurden ,,wogulisch® bzw. ,,ostjakisch®, wie z. B bei dem
wogulischen kapex, dem ostjakischen xdpax < epex ‘Siinde’, dem wogulischen
caxkkon < zaxon ‘Gesetz, Gebot’, aber: ostjakisch zaxona, wogulisch zycumer <
cayacums ‘dienen’. Letztere gelten als iltere Ubernahmen wegen ihrer Laut-
substitutionen. Die russische Rechtschreibung ,,geistert™ aber auch in den alten
Entlehnungen herum: das wogulische kapex wire richtig kapax, wie im Ostjaki-
schen, denn im Wogulischen gibt es kein 7#~Phonem!

4.2. Ein Teil der christlichen Fachtermini gelangte aus dem Syrjénischen oder
aber aus dem Russischen iiber das Syrjanische ins Wogulische (vgl. Rédei 1970),
z. B. wogulisch/ostjakisch coicmam ‘rein’ (< syrj. < russ.), wogulisch xycsu /
ostjakisch kywa ‘Herrgott’ (< russ.); wogulisch népna, ostjakisch nepna ‘Kreuz’
(< syrj.), wogulisch gecoram, ostjakisch gewyxam ‘wahr’ (< syrj.). Nur wogulisch
kyaw ‘Teufel’ (< syrj.). Letzteres ist ein altes Wort, und im Wogulischen exi-
stiert auch seine ethymologische Entsprechung (~ xyzs ebenda), trotzdem wird
es nicht gebraucht, was darauf hinweist, dass unter den christlichen Missionaren
auch syrjanische Priester titig gewesen sein miissen.
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4.3. Einige Worter stammen von den sibirischen Tataren her, z. B., wogulisch
xopaxcu, ostjakisch xopaxwu ‘der Bose, der Schicher’, wogulisch xon ‘der
Konig® usw. Diese belegten urspriinglich natiirlich erst spéter die biblischen
Ausdriicke. (Vgl. Keresztes 2004, 73—86.)

5. Neologismen

Aus linguistischer Sicht sind natiirlich die Neologismen die interessantesten. Ein
Teil davon wird in den FuBlnoten durch Umschreibungen und/oder die russische
Ubersetzung erklirt (z. B. wogulisch Topym n@muiy ~ asixxan mommue xym, ost-
jakisch Typdm Hcdy mymer xoam — npopok ‘Prophet’ [eigentlich: ‘Mann, der das
Wort Gottes bringt’]). Hier noch einige wogulische und ostjakische Beispiele:

Das klassische Beispiel fiir die Bedeutungsiibertragung ist das wogu-
lische Wort Topym, ostjakische Typdm, dessen Bedeutung in der heidnischen
Weltanschauung ‘Himmel, Gott, Schutzgeist, Wetter, Zeit, Natur, Welt’ lautete.
Nach der Ubernahme des Christentums heift es ‘Heiliger, Ikone und Gott’. In
dem wogulischen und Suryskar-ostjakischen Markus-Evangelium wird es aus-
schlieBlich in der Bedeutung ‘Gott’ gebraucht. (Widmer 2004, 131.)

Anstelle von fremden Wortern, Wendungen und Ausdriicken entstehen
neue auf der Grundlage des Wogulischen, wie z. B. Esancenus ~ Enac JIgxxan
‘Evangelium [frohe Botschaft]’, Meccus ~ Kpucmoc ‘Messias, Christus’, Pa6ou
~ Xanucoman Xym ‘Meister, Lehrer, Rabbi [mein Herr, mein Meister]” usw. Spie-
gelworter und Interpretationen, Umschreibungen und Erklarungen gibt es zahl-
reich: Xaucym Honaxeim ‘beschriebenes Papier’ = ‘die Heilige Schrift’, caxkxon
xanucoman xym ‘der Gesetze lehrende Mann’ = ‘Gesetzeskenner’, nais ypHs
xym ‘Schafe hiitender Mann’ = ‘Pastor, Hirte’, diensin mamoipamu eapus xym
‘Mann, der etwas aus Holz macht’ = ‘Zimmermann’, ude-xymole xanin caimol
‘der zwischen Frau-Mann [Ehepaar] tritt’ = ‘Ehe brechen’ usw. (Vgl. Keresztes
2004, 77.)

Die iibersetzerischen Losungen im Wogulischen und Ostjakischen dhneln
einander, was sich anhand der gemeinsamen kulturellen und arealen Ziige sowie
der relativ engen Sprachverwandtschaft erkléren ldsst.

Aufgrund der hier untersuchten Ubersetzungsabschnitte kann folgendes
festgestellt werden. Den Ubersetzern standen Worter und Ausdriicke zur Ver-
fiigung, die es im Wogulischen und Ostjakischen schon friither gab, und deren
Ubertragung keinerlei Miihe bereitete. Eine wichtige Methode der Spracher-
neuerung besteht darin, schon vorhandene alte oder Lehnworter mit neuer Be-
deutung oder in neuem Textzusammenhang zu belegen. Die charakteristischste
Methode fiir den agglutinierenden Sprachtyp ist wohl die Wortbildung und die
Wortzusammensetzung, dank derer aus den vorhandenen Elementen auf einem
internen Weg Ausdriicke auch fiir neue biblische Begriffe gewonnen wurden.
Die allgemeinste Form der Wortbildung, das deverbale Nomen (besonders das
Nomen actionis od. agentis) existiert im Wogulischen leider nicht, da das un-
vollendete Partizip an sich (Elliptisch) keine Person ausdriickt. Deshalb folgt,
um die handelnde Person auszudriicken, nach dem Verb xomna ein Wort mit der
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Bedeutung ‘jemand, Person’, xym, otika ‘Mann, Onkel’ usw.; z. B. ‘lehrend’ —
‘der lehrende Mann’. Es ist nicht abzusehen, ob in naher Zukunft so eine Verin-
derung vor sich geht wie im Ungarischen, im Ostseefinnischen oder im Mord-
winischen (vgl. ung. tanito ‘Lehrer’, finn. etsivd ‘Ermittler’, mdE salica-mastica
‘Stinder’ usw.). Um eine Handlung oder ein Geschehen auszudriicken, bedient
sich das Wogulische des gleichen Partizips, danach folgt aber ein Wort mit der
Bedeutung sapmans ‘etwas, Sache’ oder nax ‘Fall’; z. B. ‘Opfer, Opferung’ —
‘opferde Sache’, ‘Auferstehung’” — ‘auferstehendes Geschehen’ usw. Herriithrend
von den Unterschieden der absolut voneinander abweichenden geografischen
und kulturellen Umwelt miissen in den meisten Féllen auch jene Personen, Ge-
genstinde und Begriffe detailliert umschrieben, interpretiert und erklirt wer-
den, die fiir einen europiischen Menschen vollkommen selbstverstdndlich sind,
wie z. B. ‘Zimmermann’ — ‘Mann, der etwas aus Holz macht’ (vgl. Keresztes
2004).

6. Zusammenfassung mit folgenden Feststellungen:

Die tiber grofere schriftliche Traditionen verfiigenden finnisch-ugrischen Spra-
chen (Estnisch, Finnisch, Ungarisch) benutzen komprimierte Ausdriicke und
bedienen sich gern der Moglichkeiten zur Wortbildung. Demgegeniiber ist der
Anteil an Wortzusammensetzungen weitaus geringer, und der Anteil an um-
schreibenden Wortkonstruktionen ist verschwindend klein. Um die neuen, ab-
strakteren Begriffe auszudriicken, dienen schon verfestigte Formen.

Auf halber Strecke befinden sich die mordwinischen Gruppen, bei ihnen
beginnen sich die literatursprachlichen Normen — leider — in zwei unterschied-
lichen Richtungen zu manifestieren. Ein Vergleich mit Ubersetzungen aus dem
19. Jahrhundert zeigt, dass sich auch das Mordwinische auf gutem Weg hin zu
komprimierten Begriffs- und Wortbildungen befindet.

In Ermangelung an literarischen Schrifttraditionen konnten die woguli-
schen und ostjakischen Ubersetzer die biblischen Begriffe nur schwerlich aus-
driicken. Hier sind am héaufigsten schwerfillige Umschreibungen anzutreffen.
Das ist aber diesen Sprachen nicht fremd, denn auch in der Volksdichtung wer-
den sehr oft Partizipien gebraucht. Beispielsweise wogulisch nay maolal’ kar-pa-
lit yosa pakwantal joralaytomant waran wajan yotal minas? ‘unldngst, als du auf
deinen langen Zapfen von der Grosse einer Amsel so stolz warst — wo ist damals
gewonnenes Fett?’ [ungarisch: ‘a minap rigd nagysagu hosszu cirbolyatoboza-
iddal dicsekedvén szerzett zsirod hova ment?’] (Kalméan 1976, 85); ebenso kom-
pliziert ist auch der folgende Gedichtausschnitt: nay jotne olne nomt simoam onsi
‘die Gedanken meines Herzens sind bei dir’ [ungarisch: ‘veled levé gondolatot/
kedvet bir a szivem’] (Kalman 1976, 80).

Aufgrund historischer Analysen zeichnet sich ab, dass auch in den iiber
iltere literarische Traditionen verfiigenden Sprachen in den ilteren Uberset-
zungen die Umschreibung eine gréfere Rolle spielte. Die aus Griinden der
Wirtschaftlichkeit relevante Ellipse hat die Ausdriicke heutzutage aber schon
verkiirzt. Zu erwarten und zu hoffen bleibt, dass sich mit fortschreitender Zeit
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dhnliche Entwicklungstendenzen auch in der literarischen Praxis der kleinsten
finnisch-ugrischen Volker durchsetzen. Ich merke an, dass auch im alten Unga-
risch Partizipien und Partizipialkonstruktionen viel hdufiger vorkamen als die
heute der Fall ist.

7. Schlussfolgerungen und Aufgaben

Es wire wichtig, eine griindliche kontrastive Untersuchung in Angriff zu neh-
men und die Neologismen in einem Worterbuch zu erfassen, denn die Muster
wiren gewiss niitzlich zur weiteren Verfeinerung der Literatursprachen. Es wire
sehr gut, wenn der Wortschatz aus den Bibeliibersetzungen fiir die gesamte Ju-
gend, deren Muttersprache eine finnisch-ugrische Sprache ist, zugénglich wére,
denn das wire fiir die sprachliche Entwicklung der Kinder duferst forderlich,
die Methoden und das Verhalten konnten sich in der Nationalisierung der Mut-
tersprache (gegeniiber dem Russischen) sowie auf dem Gebiet der Verwaltung
und dann auch der Rechtsprechung niederschlagen. Die Praktizierung von
Ubersetzungen hitte Einfluss auf die Entwicklung der Literatursprache.

Die Entwicklung der Schriftlichkeit einer gegebenen Sprache erfiillt auch
die Funktion, Individuen in Gemeinschaften zusammenzubringen, und die auf
diese Weise gebildete Gruppe dann aber auch von anderen ihrer Gemeinschaf-
ten zu separieren. Eine ausgeformte Standardsprache verleiht ihren Sprechern
ein gewisses Prestige und steigert ihre ethnische Identitdt (Armutlieva 2004, 19).
In Russland distanziert das Finnisch-ugrische seine Sprecher von den Russen
oder den Turkvolkern, die anderen finnisch-ugrischen Sprachen distanzieren
sich hingegen auch von den Dialekten. Die Schriftlichkeit eines Volkes muss
unbedingt gepflegt, praktiziert und entwickelt werden. Die Vernachldssigung
der geschriebenen Sprache hat eine bedeutende Schwichung der Identitét der
gegebenen Gruppe zum Ergebnis.

Als gutes Beispiel fiir eine bewusste Sprachplanung ist die Ausbreitung
der saamischen Literatursprache anzufiihren. Es gelang den Fachleuten, eine
verhéltnisméBig einheitliche literatursprachliche Norm und Rechtschreibung
herauszubilden und zu akzeptieren. In den Regalen der Geschéfte sind seit Jah-
ren auch die saamischen Bezeichnungen fiir die Waren zu lesen. Dies setzt von
vornherein eine zielstrebige Sprachplanung und Wortschopfung voraus. Schon
in den siebziger Jahren konnte ich in Ohcejohka (Utsjoki) Beatles-Schlager auf
Saamisch singen hdéren. Heute erscheinen die Bildungsplidne fiir Schulen und
die bildungspolitischen Richtlinien in schonen zweisprachigen (saamischen und
norwegischen) Ausgaben (/0-jagi vuoddoskuvila sami oahppopldanat / Det sa-
miske lcerplanverket for den 10-drige grunnskolen, 1997). Kiirzlich erschienen
eine muttersprachliche Monographie zur Syntax des Nordsaamischen (Sam-
mallahti, Ldidehus samegiela cealkkaoahpa dutkamii, 2005) und ein saamisch-
deutsches Worterbuch (Sammallahti—Nickel, Sdmi-duiskka satnegirji / Saa-
misch-deutsches Worterbuch, 2006). Meines Wissens nach arbeitet man auch an
einem saamisch-englischen Worterbuch. Diesem wie auch den englischsprachi-
gen Fachbiichern (Sammallahti, The Saami Languages. An Introduction, 1998)
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ist es zu verdanken, dass die Sprache und die Kultur unserer zahlenmaBig gerin-
gen Sprachverwandten die kulturelle Palette der Européischen Union sowie das
Welterbe bereichern.

Bei nahezu allen finnisch-ugrischen Volkern hat die Herausbildung lite-
ratursprachlicher Normen eingesetzt. Hinsichtlich der Spracherneuerung und
der Neologismen kam es zu scharfen Konfrontationen zwischen den Neologen
und den Anhidngern der spontanen Sprachentwicklung. Eine beispielhafte Zu-
sammenfassung entstand iiber die Entwicklung des Tscheremissischen (Ivanov—
Moisio 1998). Die Ubersetzung der Bibel gilt als Meilenstein fiir jede Sprache
und Kultur. Dem ersten finnischen Bibeliibersetzer Mikael Agricola zu Ehren
hisst man am 9. April, seinem Todestag (sein exaktes Geburtsdatum ist unbe-
kannt), die Nationalflagge.
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